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ÖNSÖZ 


Memlükler İslâm tarihinde önemli bir yeri haiz olan Türk devletidir. 
Tarih sahnesinde iki buçuk asra yakın hayat sürmüştür. Moğol istilası ile 
başlayan İslâm dünyasının acılı günlerinde İslâm dininin ihyası için önem- 
li rol üstlenmişlerdir. Mısır onların zamanında İslâmi ilimlerin merkezi 
haline gelmiştir. 


Orta Asya'dan çeşitli yollarla Anadolu, Avrupa, Kuzey Afrika'ya da- 
ğılan Türkler, Mısır'a gruplar halinde getirildiler. Memlükler Devleti, Ka- 
hire”ye yerleşen Türkler tarafından kuruldu. Mısır, miladi 1250 yıllarından 
itibaren Kahire merkezli yeni bir hayata başladı. Bir taraftan Moğollar'ın, 
diğer taraftan Haçlılar'ın kıskacından kurtulan İslâm dünyası, Aynicâlüt 
zaferi ile Kahire'den yükselişe geçti. 


Hazırladığımız bu çalışmayla, Bahri Memlükleri devrinde hadis ala- 
nındaki çalışmalara yöneldik. Hadis ilminin bilhassa “hadis ricâli” alanın- 
da dönemin ilmi çalışmalarına yakınlık duyduk. Özellikle ülkemizde ça- 
lışmaları ile tanınmamış söz konusu dönemin Türk muhaddisi Moğultay b. 
Kılıç'ın hadis ilmindeki faaliyetlerini araştırmak istedik. Adını Moğultay 
b. Kılıç ve Hadis İlmindeki Yeri şeklinde belirledik. 


Hicri УП. asrın ortalarından itibaren tıpkı Memlükler”in tarih sahne- 
sine çıkması gibi, hadis ilminde de önemli şahsiyetler ortaya çıkmıştır. Bu 
asrın sonuna doğru dünyaya gelen Moğultay b. Kılıç hakkında yapılacak 
bir çalışma, hiç şüphesiz önem kazanacaktır. 
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Moğultay b. Kılıç Moğol istilası yüzünden Kahire'ye akın eden İs- 
lâm âlimlerinin ilim irfan meclislerinde yetişmiş bir hadis âlimidir. “Çok 
sayıda eser sahibi, muhaddislerin şeyhi, asrın imamı” gibi sıfatlarla tavsif 
edilen müellifin, bilinmesine ve tanınmasına ihtiyaç vardır. O, hem ne- 
sep, tarih ve tabakatta hem de hadis ricâli, zevâid, usul, şerh gibi alanlarda 
önemli eserler yazmıştır. Birer yıl arayla dünyaya gelen ve yine birer yıl 
arayla vefat eden, çalışmaları ve hayatları ile hicri VIII. asrın hadis ilminin 
önemli simaları İbnü”1-Mülakkın (804/1401), Bulkini (805/1403) ve Irâki 
(806/1404) gibi muhaddislerin de hocasıdır. 


Bu çalışmayı, bir giriş ve iki bölüm halinde oluşturduk. Giriş bölü- 
münde; Moğultay'ın yetiştiği Kahire'yi, tarih, yönetim, siyaset, iktisat, 
toplumsal yapı, eğitim kurumları ile araştırdık. Şâfii ve Sünni ekolün mer- 
kezi olarak bilinen bu bölgede yetişen Hanefi fakihi, muhaddis Moğultay”ı 
ve eserlerinin incelenmesini önemli gördük. 


İlk bölümde Moğultay b. Kılıç'ın hayatını, ilmi kişiliğini ve eserlerini 
konu edindik. Kimlik bilgilerini, öğrenim hayatını ve öğretim yıllarını in- 
celedik. Akranı olan muhaddislerle irtibatını ve kendisinden istifa edenleri 
ele aldık. Yine bu kısımda eserlerinden matbu olanları, yazma halinde bu- 
lunanları, kendisine nisbet edilenleri, eserleri üzerine yapılan çalışmaları 
tanıtım ve muhteva itibariyle inceledik. 


İkinci bölümü ise, Moğultay b. Kılıç'ın çalışmalarına ve hadis ilmin- 
deki yerine tahsis ettik. Önce, dönemindeki hadis çalışmaları hakkında 
bilgi verdik. Ardından, hadis usulü, sahabe ve ricâl bilgisi, hadis şerhle- 
ri ve diğer çalışmalarını, özellikleri ve metotları itibariyle “çalışmaları” 
ana başlığı altında işledik. “Hadis ilmindeki yeri” adı altında önce içinde 
yaşadığı hicri VIII. asırda yapılan çalışmaları inceledik. Hadis ilimlerine 
katkısını alt başlıklar halinde ele aldık. Tenkit ettiği muhaddislere yer ver- 
dik. Hakkında yapılan tenkitleri tesbit etmeye gayret ettik. Rivayetlerde 
tesâhülü olup olmadığını araştırdık. Bununla ilgili bazı örnekleri inceledik. 
Moğultay”ın Hanefiler”le irtibatını, cerh ve ta“dil hükümlerine dair tutu- 
munu, Şia ve Mu'tezile'nin kaynaklarını kullanmasına yer verdik. 


Moğultay'ın kitaplarında tesbit edebildiğimiz kaynakları, araştırma- 
nın insicamını bozmaması için “ekler” bölümüne aldık. Bunu yapmakla 
müellifin, çalışmalarında istifade etmesi muhtemel kaynakçayı oluşturmak 
istedik. Ancak bu eserlerin tamamını Moğultay”ın bizzat gördüğünü ve in- 
celediğini söylemek şüphesiz mümkün değildir. Zaman zaman kaynakla- 
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rın farklı nüshalarını incelediğine, eserlerini okurken şahit olduk. Bununla 
beraber bazı kaynakların tartışmalı kişilerden meydana geldiğini gördük. 
“Sonuç” kısmında bu bilgileri ayrıca değerlendirip bir neticeye ulaştık. 


Çalışma boyunca Moğultay”ın kendi eserlerini esas aldık. Bunun yanı 
sıra Beyazıt Devlet Kütüphanesi ve Süleymaniye Kütüphanesi”nden yaz- 
ma eserlerin tesbitinde istifade ettik. Özellikle Türkiye Diyanet Vakfı İslâm 
Araştırmaları Merkezi (İSAM) Kütüphanesi”ndeki kaynaklardan ziyadesiy- 
le yararlandık. Mümkün mertebe ilk kaynaklara ulaşmaya gayret ettik. İlgili 
olduğunu düşündüğümüz yerlerde dipnotlarla izahlar getirdik. Şahısların ve- 
fat tarihlerini parantez içinde verdik; bunların ilki hicri, diğeri milâdi tarihi, 
dipnotlarda verdiğimiz parantez içi rakamlar ise hadis numarasını gösterir. 


Müellifin basılmış, mevcut olan eserlerini inceledik. Kendisine veya 
çalışmalarına atıf yapılan kitapları İSAM'da görme imkânı var ise asıl 
kaynak olarak onu inceledik. 


Çalışmayı okuyup inceleyen, değerli zamanlarını ihtimamla seferber 
eden Prof. Dr. Mehmet Eren'e şükranlarımı sunuyorum. Tavsiyelerini esir- 
gemeyen Prof. Dr. Hidayet Işık, Doç. Dr. Muhiddin Uysal, Doç. Dr. Dila- 
ver Selvi”ye, İSAM Kütüphanesi'nin değerli yetkililerine ve buradaki kay- 
nak eserleri bizlere ulaştıran tüm ilim ehline, emeği geçen bütün dostlara 
teşekkürlerimi bir borç bilir, ahirete irtihal eden hocalarımı da rahmetle 
yâdederim. 


Hiç şüphesiz bu çalışma mükemmeli yakalama iddiası taşımamakta- 
dır. Eksiklerimizin ortaya çıkması, çalışmalarımızı aydınlatan kandiller 
mesabesinde olacaktır. Gayemiz, Memlük devri muhaddislerinden Moğul- 
tay b. Kılıç'ı bir nebze olsun tanımak ve eserleri ile bilinmesine vesile ol- 
maktır. Muvaffakiyet Allah Teâlâ’ dandır. Hamdolsun âlemlerin Rabb'ine, 
salât ve selâm O'nun habibi, edibi Peygamber Efendimiz Muhammed'e... 
Sallallahu aleyhi vesellem ve alâ âlihi ve sahbihi ecmain. 


İbrahim Tozlu 
2011 Üsküdar 
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GİRİŞ 
I. ÇALIŞMA HAKKINDA GENEL BİLGİLER 


A) KONUSU ve ÖNEMİ 


Memlükler devrinde Kahire'de hadis ilmi alanındaki faaliyetlerin ol- 
dukça canlı olduğuna şahit oluruz. Devletin özellikle yükseliş yıllarında 
bu coğrafyada zuhur eden ilmi hareketliliğin elbette pek çok tarihi, siyasi, 
sosyal, dini vb. sebepleri bulunmaktadır. 


Moğultay'ın yaşadığı yıllar, devrin saltanat merkezi olan Kahire'de 
oldukça hareketli ve bir o kadar da İslâmi ilimler yönüyle önemlidir. Bir 
yandan Kahire, önemli şahsiyetlerin akın ettiği ilmi faaliyetlerin merke- 
zidir. Diğer yandan devrin önemli muhaddisleri hadis ilmine dair önemli 
çalışmalar yapmaktadır. Bu sebeple Kahire, söz konusu yıllarda hadis il- 
minin de merkezi hüviyetindedir. İşte Moğultay, bu ilmi muhitte özellikle 
tarihçi ve muhaddis kimliği ile birçok kitap telif eden bir âlim olarak kay- 
naklarda adı geçer. 


Öncelikle kaydetmek gerekir ki Moğultay b. Kılıç hicri VII. asırdan 
itibaren başlayan ve hicri X. asra kadar devam eden hadis ilminin “olgun- 
laşma dönemi”! şahsiyetlerindendir. Zira hicri УП. asra kadar, hadis ilmi- 
ne ait eserler telif anlamında artık kemale ermiştir. Mesela “İbnü”s-Salah” 
adıyla meşhur olan müteahhirin devri hadis âlimi Ebü Amr Osman b. Salâh 


(643/1245), usul konularını daha metodolojik bir şekil içinde tasnif etmişti.” 


1 O İsmail Lütfi Çakan, Ana Hatlarıyla Hadis, 2.bs., İstanbul: Ensar Neşriyat, 1985, s. 143. 
2 Talat Koçyiğit, Hadis Istılahları, Ankara: Ankara Ü. Yay., 1985, s. 328; Çakan, Anahatla- 
rıyla Hadis, s. 144. 
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Moğultay; ilk öğrenim yıllarını olgunlaşma devrinin önemli şahsiyet- 
leri içinde tamamladı. Müteahhirin ulemasının muhaddisleri arasında yer 
aldı. Bu sebeple araştırmanın konusunu ortaya koyarken Moğultay”ı ve 
telif ettiği eserlerini şu üç temel üzerinde tahlil etmek istiyoruz: 


Birincisi; Moğultay”tan önce, İbnü”s-Salah”a kadar ki safhada hadis 
âlimleri “kaynak” niteliği taşıyan önemli eserler verdiler. Hadis tedvin fa- 
aliyeti tamamen gelişti. Eserlerin ihtiva ettiği bilgiler senedleriyle derlenip 
toparlandı. Bunun sonucu ihtisar, nazma dökme, şerh, talik ve tahkik çalış- 
maları başlamış oldu. Böylece müteahhirin devri âlimleri, metin ve sened- 
lerdeki ince ayrıntıları anlamaya ve bunu eserlerine yansıtmaya başladılar. 


İkincisi; Moğultay b. Kılıç'ı yetiştiren nesil, bu bakımdan İb- 
nü”s-Salah”ı metodolojik olarak taklit eden; ancak bir o kadar da tenkide 
tâbi tutan şahıslar olarak tanımaya başladı. Mesela Memlükler devrinin 
Şam”daki meşhur muhaddisi Nevevi (676/1277), İbnü's-Salâh'ın Mukad- 
dime 'sini et-Takrib adıyla ihtisar etti. Moğultay da bu ihtisar çalışmalarına 
katıldı. Hadis ilminin birçok alanında kendini gösterdi; Kütüb-i Site'ye en 
geniş ve en muteber şerhlerin Nevevi ile başlayan bu dönem şerh çalışma- 
larına üç önemli eseri ile katıldı. 


Üçüncüsü ise; Moğultay b. Kılıç, yetiştirmiş olduğu Irâki, İbnü”1-Mü- 
lakkın gibi, hadisin en meşhur otoritelerinden ve müteahhirin ulemasın- 
dan İbn Hacer, Ayni gibi devrin hadis şârihlerini, otoritelerini yetiştiren 
bir neslin de büyük hocası olmaktadır. Bu bakımdan Moğultay b. Kılıç'ın 
daha sonraki devrin şöhretli âlimlerine eserleri ve görüşleri ile kaynaklık 
yapması muhtemel olmalıdır. 


Moğultay b. Kılıç Türk bir muhaddistir. Ancak bu çalışmada biz, Mo- 
ğultay b. Kılıç'ı ve hadisçiliğini araştırırken, onun bir Türk olması sebe- 
biyle hamasi bir duyguyu öne çıkartmak istemiyoruz. Fakat hadise gönül 
vermiş hatta hadis ilmine dair yüze yakın eser telif etmiş bir Türk mu- 
haddisin, ülkemiz dışında yapılan bazı tahkik çalışmalarında “müsta'rabe/ 
Araplaşmış” olarak tanıtılmasını kabul edemiyoruz. ° 


3 Moğultay b. Kılıç”ın, /s/âhu Kitâbi İbni 5-Salâh adlı eserini tahkik edip ilim dünyasına ka- 
zandıran Nâsır Abdülaziz Ferec Ahmed'in giriş bilgileri için bk. s. 41 (Riyad: Advâü's-Se- 
lef, 1428/2007). 
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Moğultay b. Kılıç'ı; eserleri, kendisinden sonrakilere etkileri, hadisçi- 
liği ve hadis ilmine verdiği ilmi mesaisi ile Moğultay b. Kılıç (6. 762/1361) 
ve Hadis İlmindeki Yeri adıyla doktora tez konusu olarak araştırmaya değer 
önemli bir hadis âlimi olarak kabul ediyoruz. 


Memlükler devrinin önemli tarihçisi Makrizi, Mısır Eyyübi Devleti'nin 
yıkıldığı 648 (1250) yılında, Memlükler'in ilk sultanı olarak “Şeceretüd- 
dür” adıyla bir kadın ismini zikretmiş ise de tarihçilerin büyük bir çoğun- 
luğuna göre Memlükler devri, “Şeceretüddür” ile evlenen Sultan İzzeddin 
Aybek ile başlamakta ve Mısır'ın ilk Türk sultanı sıfatını almaktadır. 


Bu itibarla biz 648 (1250) yılını takip eden Memlükler tarihini önem- 
siyor ve hadis tarihi açısından bu devri bir dönüm noktası olarak kabul 
ediyoruz. Zira hadis ilminde otorite olan pek çok hadis şârihi ve ricâl âlimi 
bu devrin önemli simaları arasındadır ve onlar Moğol istilası öncesinde 
Şam'da, istila sonrasında ise Mısır'da temayüz etmiş önemli âlimlerdir. 


Bir tarafta ekonomik, siyasi ve ilim merkezi olarak Şam, Moğol istila- 
sına maruz kalmaktadır. Öte yandan Memlükler”in başkenti Kahire, Haçlı 
seferleri ve Moğol saldırıları karşısında ilim ehlinin güvenli bir sığınağı 
halini almaktadır. 


Bu tarihi süreç göz önüne alındığında, İslâmi ilimler sahasında pek 
çok ilim gibi hadis ilmi de bu bölgede gelişir. Memlükler ile başlayan 
(648/1250) hicri VII. asır, hadis ilminin de bir anlamda dönüm noktasıdır. 
Bu ilmin çok değerli âlimleri, bu dönemde özellikle şerh ve ricâl konusun- 
da pek çok eser telif ederler. 


Moğultay b. Kılıç, NevevT”ye (676/1277) yetişemese de İbn Kesir ile 
aynı dönemin şahsiyeti olup aynı hocadan, yani Mizzi'den (742/1341) icâ- 
zet almıştır.9 İbn Kesir (774/1373), İbnü's-Salâh'a yer yer itiraz edip Mu- 
kaddime 'yi ihtisar etmiş ve çalışması ilim dünyasında tanınmıştır. Moğul- 
tay”ın da Isláhu Kitâbi İbni 5-Salâh adıyla aynı esere bir ihtisar çalışması 
bulunmakta ve bu çalışmasında İbnü”s-Salah”a (643/1245) itirazları yer 


4 HMakrizi, Ebü”1-Abbas Takıyyüddin Ahmed b. Ali, e/-Hıtat, П, 237. 

5 İbn Haldün, Abdurrahman b. Muhammed, e/-İber, Beyrut: Müessesetü”l-A'lâmi”1-Mat- 
büât, 1391/1971, V, 263; İbn Tağriberdi, Ebü'l-Mehâsin Cemâleddin, en-Nücümü z-Zühi- 
re, Kahire: Dârü”l-Kütüb, 1383/1973, VII, 3, 14; Süyüti, Celâleddin Abdurrahman, Hüs- 
nü”l-Muhddara, Beyrut: Dârü”1-Kütübi'l-İlmiyye, 1418/1997, TI, 58; a.mlf., Táríhu 7-Hu- 
lefâ (thk. Muhammed Muhyiddin Abdülhamid) [baskı yeri ve tarihi yok], s. 465; Adil 
Zeytun, Târihu '-Memâlik 7. bs., Dımaşk: Câmiatü Dımaşk, s. 8. 

6 Abdülkerim Özaydın, “İbn Kesir, Ebü”1-Fida”, DİA, İstanbul 1999, XX, 132-133. 
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almaktadır. Moğultay”ın itirazlarını Zerkeşi (794/1392) ve İbn Hacer'in 
(852/1449) değerlendirmekleri ile ayrıca ele alacağız. 


Moğultay”ın bu araştırmada vurgulanan önemli özelliklerinden biri 
ricâle dair çalışmaları olacaktır. Zira ricâlü'l-hadiste, Kütüb-i Sitte тіса- 
line mahsus olmak üzere ilk eseri yazan Hafız Abdülgani b. Abdülvâhid 
el-Makdisi dir (600/1203). Eserinin adı e/-Kemâl fi Esmâi'r-Ricâl'dir. el- 
Kemâl, kendisinden sonra pek çok esere ilham kaynağı olmuştur. Aslı on 
cilt olan bu eser, Tehzibü'-Kemâl adıyla Moğultay'ın hocası Ebü”1-Haccac 
- el-Mizzi tarafından genişletilmiş ve dönemin en meşhur eserleri arasına 
girmiştir. Öyle ki Mizzi'nin bu kitabı asıl kitap e/-Kemdl”i unutturmuştur. 
Çünkü Mizzi den sonra Kütüb-i Sitte ricâline dair kitap yazanların tamamı 
onun kitabını esas almışlardır. Ne var ki Mizzi nin yapmış olduğu bu çalış- 
ma eksiktir.” Devrin âlimleri tarafından hüsnükabul gören bu eser Moğul- 
tay b. Kılıç tarafından “benzeri telif edilmemiş büyük bir kitap” ° olarak ta- 
rif edilir. Moğultay, Tehzibü 7-Kemdf”e daha sonra İkmâlü Tezhibi”l-Kemdl 
fi Esmâi'r-RicâP adıyla bir ikmal çalışması yapacaktır. 


Araştırmada Moğultay”ın usul ve rical ilmindeki çalışmalarının yanı 
sıra cerh ve ta'dil ilmindeki telifatını da incelemeyi önemli gördük. Zira 
Moğultay b. Kılıç, bu sahada da etkin bir rol üstlenmiştir. Mesela devrin 
önemli âlimlerinden İbnü”1-CevzfT”yi (597/1200) ed-Duafá ve”l-Metrükin 
adlı eserinde aşırı bir şekilde cerhettiğini düşündüğü kişileri, yine aynı 
müellifin kaynak gösterdiği cerh ve ta'dil imamlarının görüşleri ile ten- 
kit etmiştir. Çalışması e/-İktifâ fi Tenkihi Kitâbi'd-Duafâ adını taşımak- 
tadır." Aslında Moğultay, bunu yapmakla mesned olarak görüşleri serde- 


7 Mehmet Eren, Hadis İlminde Rical Bilgisi ve Kaynakları, Konya 2001, s. 312 

8 Moğultay b. Kılıç, İkmâlü Tehzibi”I-Kemdl (thk. Ebü Abdurrahman Âdil b. Muhammed-E- 
bü Muhammed Üsâme b. İbrahim), Kahire: Faruku”1-Hadise, 1422/2001, I, 3. 

9 o İkmâlü Tehzibi”l-Kemdf"in ilk baskısı, on iki cilt halinde Kahire'de 1422 (2001) yılında 
Dörü”1-Faruk Yayınevi”nde yapılmıştır. 

10 Moğultay devrinde “asıl”lar telif edilmiş bulunuyordu. Asıl, hadis rivayet eden râvinin 
veya şeyhin, hadislerini toplamış olduğu kitabına verilen bir isimdir. Şeyhin rivayet esna- 
sında hafızasının destek ve dayanağını teşkil eder (bk. Koçyiğit, Hadis Istılahları, s. 54). 
Bu “asıl”lar daha geniş bir tabanda “ikmal” edilmeye; tamamlanmaya, kemale erdirilme- 
ye, eksikleri giderilmeye, noksan kalan ricâli asıl kitaba dahil edilmeye başlanmıştır. 

ı1 Moğultay b. Kılıç, e/-İ'lâm bi-Sünnetihi aleyhisselâm (thk. Ebü Abdullah Ahmed b. İbrahim), 
(baskı yeri уок], Mektebetü İbn Abbas, 1427/2007, IV, 209; e/-İktifâ fi Tenkihi Kitdbi”d-Du- 
afd adlı bu eser, Mısır, Darü”1-Ezher”de 1430 (2009) yılında üç cilt halinde basılmıştır. 
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dilen âlimlerin fikirleri ile ed-Duafâ ve el-Mevzüdt”ında İbnü”1-Cevzi”nin 
(597/1201) görüşlerini cerh ve ta'dil ilmi açısından tenkit etmekte ve onun 
hata ettiği yerleri tek tek açıklamakta, yanlışlarını ortaya koymakta, hatta 
ravilerin künyelerine işaret etmekte, isimlerdeki karışıklıkları gidermekte- 
dir. Moğultay, İbnü”1-Cevzif”nin delilsiz öne sürdüğü görüşleri reddetmek- 
te, tabir yerinde ise eserin adından da (e/-İktifâ fi Tenkihi Kitâbi'd-Duafâ) 
anlaşılacağı üzere bir manada “ayıklama” yapmaktadır. 


Araştırmanın hadis şerh edebiyatı yönüyle de önemli olduğunu düşü- 
nüyoruz. Çünkü hicri IV. asırdan itibaren yüzlerce şerh, hâşiye ve ta'lik ya- 
zılmış, hiç kuşkusuz, onların her birinin hadis edebiyatına önemli katkıları 
olmuştur. Moğultay”ın yaşadığı yıllarda, hadis ilimleri şerh edebiyatında 
yine önemli eserler şüphesiz kaleme alınmıştır. Ancak özellikle Buhâri'nin 
es-Sahih'i üzerine yapılan şerh çalışmalarının hâlâ talep gördüğünü, dev- 
rin önemli tarihçilerinden İbn Haldün”un (808/1406), Buhâri'ye şerh yaz- 
manın zor ve müşkil bir iş olduğunu zikretmesinden anlıyoruz.” Bilindiği 
üzere bu konudaki çalışmalar müellifimizden sonra da devam edecek ve 
meşhur Buhâri şârihleri İbn Hacer (852/1449), Ayni (855/1451), Kastallâni 
(923/1517) ile zirveye ulaşacaktır. Bir anlamda Moğultay b. Kılıç, kendi- 
sinden sonraki şârihlere ufuk açmış ve şerh çalışmaları dikkate alınmıştır. 
Moğultay, Buhâri'nin e/-Câmiu 5-Sahih'ini, Ebü Davud ile İbn Mâce'nin 
es-Sünen lerini şerhetmiştir. Ne yazık ki bu şerhlerden sadece İbn Mâce 
şerhi e/-İ Јат matbu olarak bulunmaktadır. Araştırmanın ilerleyen bölüm- 
lerinde ayrıca üzerinde durulacağı gibi, hiç kuşkusuz onun şerh çalışma- 
ları, bir hadis hafızı olarak hadis ilimlerine dair bilgilerini ortaya koyan 
önemli bilgiler ihtiva etmektedir. 


B) AMACI ve METODU 


Moğultay b. Kılıç'ın yaşamış olduğu dönem (miladi 1291-1361), aynı 
zamanda İslâm dünyasında önemli değişimlerin yaşandığı bir zaman dili- 
midir. İslâm âlemi miladi 1258 yılında Bağdat'taki Abbasi hilafetini yok 
eden ve bütünüyle İslâm medeniyetini yok etmeyi hedefleyen meşhur Mo- 
gol istilasına maruz kalır. 


12 İbn Haldün, e/-İber, I, 441; Fuad Sezgin, Buhâri'nin Kaynakları Hakkında Araştırmalar, 
Ankara: Ankara Ü. İlâhiyat Fakültesi Yay., 1956, s. 158. 
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İslâm âleminin parlayan yıldızı Memlükler, Moğollar'ın egemenliği- 
ni Aynicalüt”ta kırınca müslümanların umudu olur. Öte yandan Eyyübiler 
devri boyunca devam eden Haçlı seferlerinin duraklatılması hatta bu sefer- 
lerin aralıklarla da olsa daima bu bölgede görülüyor olması tesadüf değildir. 


Bu tarihi süreçte Memlükler”in başkenti Kahire, artık İslâm âleminin 
merkezidir. Mısır'ın Memlükler”le başlayan ilmi, siyasi, ekonomik ve ta- 
rihi önemi, bir Türk devleti ile ortaya çıkmaktadır. İslâm dünyasının bu 
merkezi rolü, Osmanlı Sultanı Yavuz Sultan Selim'in miladi 1517”deki 
Mısır fethine kadar Türk asıllı müslümanların uhdesinde kalacaktır. 


Moğultay b. Kılıç Bahri Memlükler devri hadis âlimidir. Onun döne- 
minde Memlükler, kuruluş aşamasını tamamlamış, yükselişe geçmiştir. Bu 
yükselişte Memlükler”in dini ve askeri alanda yetkin olan sultan ve emir- 
lerinin de hiç şüphesiz önemli rolü vardır. Siyasi otoriteyi güçlendiren hi- 
lafet, kurumsal olarak Moğultay”ın yaşadığı yıllarda Muısır”dadır. Saltanat 
merkezi Kahire, müslüman âlimleri bağrına basmakta, İslâm ilimlerinde 
olsun tıp, matematik gibi fen bilimlerinde olsun ilim ve medeniyetin baş- 
kenti olarak pek çok ilim ehline ev sahipliği yapmaktadır. 


İslâm tarihinin ilim, irfan, sanat ve medeniyette terakki gösterdiği bir 
zamanda ve mekânda Moğultay b. Kılıç, 267 yıl gibi bir zaman diliminde 
İslâm'ın bayraktarlığını yapacak olan bir ülkede, babasının ısrarlarına rağ- 
men askeri ve yönetim alanında yükselmek yerine ilmi mesaiyi tercih etmiş 
bir Türk ve Hanefi hadis alimidir. Onun yaşadığı bu muhit öteden beri Şafii 
ve Sünni bir ekolün merkezi olarak bilinir. Memlük Türkleri zamanında 
bu bölgede cereyan eden pek çok siyasi olay gibi ilmi gelişmeler de dikkat 
çekmektedir. Moğultay b. Kılıç, ilmi gelişmelerin içindedir; rical ve hadis 
ilimlerine dair pek çok eser vermiş, bu sebeple de dikkatimizi çekmiştir. 
Onun hakkında ülkemizde doktora düzeyinde bir araştırma yapılmamış ol- 
ması bizi Moğultay b. Kılıç ve eserleri üzerinde çalışmaya sevketmiştir. 


Memlükler devri ve bu devrin mümeyyiz hadis âlimi Moğultay b. Kı- 
lıç'ın kaynaklarda ismi ve eserleri zikredilmesine rağmen ilim dünyasında 
kendisinden sıklıkla bahsedilmemiş olması üzücüdür. Bu sebeple amacımız; 
yaşamış olduğu devrin tarihi, sosyal ve ilmi açıdan önemine binaen muhad- 
dis Moğultay b. Kılıç'ı eserleri, hayatı, etkileri ve hadis ilmindeki yerini, 
“Moğultay b. Kılıç (6.762/1361) ve hadis ilmindeki yeri” adıyla çalışmaktır. 
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Çalışma bir giriş ve iki bölümden meydana gelmektedir. 


“Giriş”te Moğultay b. Kılıç'ın yaşadığı hicri 689-762 (1290-1361) yıl- 
lar temel alınacaktır. Bu zaman dilimi, konusu, önemi, amacı, metodu ve 
kaynakları başta olmak üzere tarihi, sosyal ve ilmi şartları, toplum, din ve 
kültür ile eğitim öğretim faaliyetleri ile ele alınacaktır. Bu yapılırken Türkçe 
veya yabancı dilde yazılmış en son dönem eserler öncelikli olarak tarana- 
cak, ardından asıl kaynak eserlere bakılacaktır. Söz konusu devre ait yüksek 
lisans veya doktora tezlerinin olup olmadığı araştırılacak, ardından telif edi- 
len kitap, ansiklopedi maddeleri, makaleler vb. çalışmalar incelenecektir. 


“Birinci Bölüm”de kaynak niteliği taşıyan eserlerden istifade edilme- 
ye çalışılacaktır. Tabakat (biyografi) kitapları başta olmak üzere Moğultay 
b. Kılıç'tan bahsetmesi mümkün olabilecek, özellikle o dönemin (muasır) 
müellifleri ile hadis edebiyatı dikkate alınacaktır. Mizzi (742/1341), İbn 
Seyyidünnâs (734/1334) gibi hadis âlimleri yanında, yetişmesi göz önünde 
bulundurularak kendisi ile irtibatı olabilecek hadis âlimlerinin eserlerine 
imkânlar ölçüsünde bakılacaktır. Bu bağlamda, kendisinden sonra hadis 
ilminin otorite âlimlerinden kabul edilen İbn Hacer el-Askalâni, Iraki, 
Bulkini, Ayni, Sehâvi, Süyüti... gibi âlimlerin eserleri bu bölümün asli 
kaynakları arasında yer alacaktır. 


“İkinci Bölüm”de Moğultay b. Kılıç'ın hadis ilmindeki yeri, eserle- 
rinde görülen genel özellikleri ele alınırken, özellikle kendisi tarafından 
yazılmış eserleri incelenecek, çalışmalarındaki metotları tesbit edilecektir. 
Bu sebeple kendi eserleri bu bölümün asli kaynaklarını meydana getire- 
cektir. Moğultay”ın çalışmaları ve hadis ilmindeki yeri bu bölüm içinde 
incelenecek, onun hadis ilmine katkıları, tenkit ettiği muhaddisler ve hak- 
kındaki tenkitler yine bu bölümün konusu olarak ele alınacaktır. 


C) KAYNAKLARI 


Araştırmanın desteklendiği asıl kaynaklar, öncelikle Moğultay”ın matbu 
ve mahtut kendi eserleri başta olmak üzere, onun muasırı olan çalışmalardır. 


Bunların yanı sıra Moğultay b. Kılıç'ın muasırı Halil b. Aybek es-Sa- 
fedi”nin (764/1363) À ”ydnü”l-Asr ve A vânü'n-Nasr'ı ile Kitâbü '1-Уајг 
bi'i-Vefeyât'ı, Ebü”1-Mehasin el-Hüseyni'nin (765/1364) Zeylü Tezkire- 
ti'LHuffâz li”z-Zehebf”si, İbnü'r-Râfi* Takıyyüddin Ebü”1-Meali es-Sel- 
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lami”nin (774/1372) el-Vefeyât'ı, İbn Haldün el-Mağribi”nin (808/1406) 
Kitdbü”l-İber ve”l-Divdni Mübtedei ve”l-Haber”i, İbn Hacer el-As- 
kalani”nin (852/1449) ed-Dürerü”l-Kümine fi A ydni”l-Mieti 5-Sâmine 
ile /zbdü”l-Gumr bi-Ebndi”l-Umr fi T-Türih adlı eserleri, İbn Fehd Ebü”1- 
Fazl Takıyyüddin el-Hâşimi'nin (871/1466) Lahzü'-Elhâz bi-Zeyli Ta- 
Бакай '-Ниђаг 1, Makrizi'nin (845/1442) Kitâbü ”l-Mevdiz ve'l-İ tibâr 
bi-Zikri”l-Hıtat ve”l-Asdr (Hıtatu l-Makriziyye) ile el-Mukaffa ”l-Kebir 1, 
İbn Kutluboğa”nın (879/1474) Tâcü 1-Terâcim fi men Sannefe mine”l-Ha- 
nefiyye”si, Sehâvi'nin (902/1497) ed-Dav”ü”l-Lamf" li-Ehli”l-Karni 1-Tâ- 
511, Celâleddin es-Süyütü'nin (911/1505) Hüsnü "-Muhddara fi Ahbdri 
Misr ve T-Kdhire adlı eserleri asli müracaat kaynaklarımız olmuştur. 


D) YAPILAN ÇALIŞMALAR 


Müellifi esas alan ilk çalışma Moğultay b. Kılıç'ın eserlerinden sadece 
el-Vadıhu”l-Mübin ile ortaya çıkmaktadır. Oryantalist Otto Spies tarafın- 
dan bu eser bir makale ile tanıtılmış, bir kısmı Almanca'ya tercüme edil- 
miş ve Stuttgart”ta 1936 yılında yayımlanmıştır. 


Yakın dönemde, Moğultay b. Kılıç'ın /s/42z Kitabi ”bni -Salah”u" 
üzerine bir doktora ve İkmâlü Tehzibi”l-Kemdl”ü” hakkında ise yüksek li- 
sans ve doktora çalışmaları yapılmıştır."” 


Türkçemiz”de Moğultay hakkında ilk derli toplu bilgi Diyanet İslâm 
Ansiklopedisi”nde (DİA) “Moğultay b. Kılıç” adıyla bir madde hazırlan- 
mak suretiyle verilmiştir. Bu maddede zikredilen konulardan ve tesbitler- 
den ziyadesiyle istifade ettik. Verilen kaynaklara ayrıca müracaat ettik. 


13 Encyclopedia of Arabic Literature (ed. J. S. Meisami, Paul Starkey), II, 538. 

14 Nasir Abdülaziz Ferec Ahmed, /s/âhu Kitdbi”bni 5-Salâh, Dâru Advâi's-Selef, Riyad, 
1428/2007. 

15 bk. Yaşar Kandemir, “Moğultay b. Kılıç”, DİA, İstanbul 2005, ХХХ, 230. 

16 Eser hakkında Medine'de el-Camiatü”1-İslamiyye Külliyyetü”l-Hadis”te Bedr b. Muham- 
med b. Muhsin Ammöş 1414”te (1993), Avvad b. Humeyd b. Muhammed er-Ruveysi de 
1416/(1995) yılında yüksek lisans tezi hazırlamıştır. Yine aynı yerde Muhammed Ali Ka- 
sim Ahmed el-Umeri 1403 (1983) yılında Hâfiz Moğultay ve Kitâbü İkmâli Tehzibi”Il-Kemdl 
adıyla bir doktora tezi yapmıştır (bk. Kandemir, “Moğultay b. Kılıç”, DİA, XXX, 230). 
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Bu çalışmalara İkmâlü Tehzibi”l-Kemdl," el-İ'lâm bi-Sünnetihi aley- 


hi s-seldm Şerh süneni İbni Mâce el-İmâm " ile aynı eserin bir diğer bas- 
kısında verilen málumati,? Mâzin b. Muhammed es-Sersâvi'nin neşre 
hazırladığı e/-İktifâ fi Tenkihi Kitâbi'd-Duafâ'daki bilgileri, el-İnâbe 
ilâ Ma 'rifeti'-Muhtelef fihim mine 5-Sahâbe'ye hazırlanan mukaddime- 
yi”! el-İşdre ilâ Sireti'1- Mustafâ ve Târihu men ba 'dehü mine'1-Hulefâ'da” 
muhakkik Muhammed Nizâmeddin el-Füteyyih tarafından verilen bilgileri 
de ekleyebiliriz. 
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Dârü”l-Fâruk, 1422/2001, Mısır, thk. Adil b. Muhammed, Üsâme b. İbrahim. 

Mektebetü İbn Abbas, 1428/2007, thk. Ebü Abdullah Ahmed b. İbrahim b. Ebü”1-Ayneyn, 
I-V cilt. 

Dörü”1-Kütübi”1-İlmiyye, 1428/2007, thk. Muhammed Ali Semmâk, Ali İbrahim Mustafa, 
I-II, Beyrut. 

Moğultay b. Kılıç, e/-İktifâ fi Kitâbi'd-Duafâ (thk. Mâzin b. Muhammed es-Sersâvi), (bas- 
kı yeri yok], Dârü”l-Ezher, 1430/2008. 

Mektebetü”r-Rüşd, Riyad, 1420/2000, I-II, thk. Seyyid İzzet Mürsi, İbrahim İsmail Каа, 
Mecdi Abdülhâlik eş-Şafif. 

Moğultay b. Kılıç, e/-İşdre ilâ Sireti”I-Mustafd ve Târihu men ba'dehü mine”l-Hulefd, 
Dımaşk: Dörü”1-Kalem / Dörü”ş-Şamiyye (thk. Muhammed Nizameddin el-Füteyyih), 
1416/1996, 


IL. MOĞULTAY b. KILIÇ'IN YAŞADIĞI DÖNEME 
GENEL BİR BAKIŞ 


A) TARİHÇE 


Memlükler”in önemli tarihçisi Makrizi, Mısır Eyyübi Devleti'nin yı- 
kıldığı 648 (1250) yılında, Memlükler”in ilk sultanı olarak “Şeceretüddür” 
adıyla bir kadının sultan olduğunu zikreder. Ancak tarihçilerin büyük bir 
çoğunluğuna göre Memlükler devri, “Şeceretüddür” ile evlenen Sultan İz- 
zeddin Aybek ile başlar ki Mısır'da sultan olan Türkler'in ilki odur. 


Erol Güngör'ün, “Bir şeyin izahını yapmak, her şeyden önce onun 
tarihine bakmaktır” dediği gibi, biz de 648 (1250) yılını takip eden Mem- 
Tükler devrini hadis tarihi açısından bir dönüm noktası olarak kabul ediyo- 
ruz. Moğol istilası öncesinde Şam'da ve istila sonrasında Mısır'da önemli 
şahsiyetler temayüz etmiştir. Bir tarafta Şam, tarihin ekonomik, siyasi ve 
ilmi merkezi olarak Moğol istilasına maruz kalıyor, diğer tarafta Memlük- 
ler”in başkenti Kahire, Haçlı seferleri ve Moğol saldırıları karşısında ilim 
ehlinin güvenli bir sığınağı haline geliyordu. Moğultay böylesi bir geçmişe 
dayanan bir şehirde, Kahire'de yaşıyordu. Memlükler devletinin başkenti 
Kahire, yönetim merkezi de Kal“atü”1-Cebel idi.” 


23 Makrizi,e/-Hıtat,11, 237. 

24 İbn Haldün, e/-İber, V, 263; İbn Tağriberdi, en-Nücüm, VII, 3, 14, Süyüti, Hüsnü”l-Muhd- 
dara, ЇЇ, 58; a.mlf., Târihu ’l-Hulefâ, s. 465, Zeytun, Târihu'I-Memâlik, s. 8. 

25 Memlük sultanları, saltanat merkezi Kal“atü”1-Cebel”de ikamet ederdi. Burada her gece iki 
defa kös çalınırdı. Kalede sultana ait saray, emirlere tahsis edilmiş köşkler, cami, medrese, 
hamamlar, askeri kışlalar, depolar, çarşı pazar ve ahırlar bulunurdu. Memlük sultanlarının 
ikametine tahsis edilmiş askeri kışlalar, Kal“atü”1-Cebel nâibi tarafından kontrol edilir ve 
her gece onun tarafından açılır ve kapatılırdı. (bk. İsmail Yiğit, Memlükler, İstanbul: Kayı- 
han Yay., 2008, s. 185). 
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Memlük kelime itibariyle bir şeye sahip olmak anlamına gelen Arapça 
“meleke” fiilinden türetilmiş ism-i mef"üldür. Memlük, sahibinin mülkiyet 
ve tasarrufu altında olan şeyler demektir; bir kişinin mülkiyetinde bulunan 
esir anlamında kullanılmaktadır. 2° 


Memlükler; halife, hükümdar veya emirlerin köle olarak satın alıp 
özel usullerle terbiye ettikleri ücretli askerlerin kurduğu devletin adıdır. 
Bu hususi askeri birlikler özellikle Kıpçak ve Harizmliler”den oluşan Türk 
asıllı askerlerden meydana geliyordu.” 


Asr-ı saâdet ve Hulefâ-yi Râşidin devrinde İslâm ordusu, Arap asıllı 
askerlerden meydana geliyordu. Hz. Ömer (r.a) zamanında gerçekleştirilen 
fetihlerle İranlılar ve Kıptiler orduya ücretli olarak alınmaya başladı. Türk 
askerlerin; İslâm orduları arasına katılmaya başlaması ise Emevilerin 
Basra Valisi Ubeydullah b. Ziyâd'ın 54 (674) yılında Buhara seferi dönü- 
şünde 2000 kişilik Türk okçu birliğini getirmesi ile başlar.” 


Memlükler”in idari görevlerde ve saray işlerinde görevlendirilmeleri 
ise Abbâsiler devrinde gerçekleşir. Abbasfler”deki Türk asıllı Memlükler, 
çok daha farklı bir konuma gelmişler âdeta denge unsuru olarak görülmüş- 
lerdir. Hatta İbn Haldün (808/1406)” ile Robert Irwin gibi Batılı İslâm 
araştırmacıları” Halife Mu'tasım'ın, birlikte oturacağı bu Türk memlükler 
için Sâmerrâ şehrini kurduğunu kaydeder. 


Mısır'da ilk Memlük Türkleri'nin istihdamı ise Tolunoğulları devrin- 
de olmuştur. O dönemde 24.000 Türk memlük istihdam edilmişti”! On- 
lardan sonra İhşidiler de memlük unsuruna önem verdiler. Daha sonra ge- 
len Fâtımiler bunu devam ettirdiler ve Türkler'den oluşan özel birlikler 


26 İbn Manzür, Ebü”1-Fazl Cemâleddin, Lisânü 7-Arab (thk. Emin Muhammed, Abdülveh- 
hab, Muhammed Sâdık Ubeydi), 2.bs., Beyrut: Dâru İhyâi”t-Türâsi”l-Arabi, 1418/1997, 
XIIL 183. 

27 Robert Irwin, The Middle East in the Middle Ages, Origins of the Mamluk Regime, s. 4. 

28 Hakkı Dursun Yıldız, İslamiyet ve Türkler, İstanbul: İstanbul Üniversitesi Edebiyat Fakül- 
tesi Yay., 1976, s. 82. 

29 İbn Haldün, e/-/?er, III, 371. 

30 Robert Irwin, The Middle East in the Middle Ages, Origins of the Mamluk Regime, s. 5. 

31 İbn Tağriberdi, en-Nücüm, Ш, 21, Makrizi, e/-Hıtar, І, 94. 
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kurdular. Artık Eyyübiler devrinde üstün meziyetleri sebebiyle memlükler 
“Türk” adıyla şöhret kazanmaya başlamış idi.32 


Nihayet Eyyübi Hükümdarı Necmeddin Eyyüb (637/1240), satın al- 
dığı Türk memlükleri, en çok güvendiği askeri birlikler olarak, Nil nehri 
üzerindeki Ravza adasındaki kalelere yerleştirdi. Necmeddin Eyyüb devlet 
ricalini, komutanlarını, has memlüklerini ve muhafızlarını bunlar arasın- 
dan seçiyordu.” 


İşte o zamandan itibaren buradaki birliklerde asker kökenli Türkler 
“Bahri Memlükleri” adıyla meşhur oldu. Nihayet bu Türkler'e Allah Teâlâ, 
düşmüş oldukları esarete bedel olarak müslüman olmayı ve Mısır'da bir 
devlet kurmayı nasip etti.” 


Memlüklar Devleti'nin iki önemli dönemi vardır: 


1. Bahri Memlükleri 648 - 784 (milâdi 1250 - 1382) 
2. Burci Memlükleri 784 - 923 (milâdi 1382 - 1517) 


658 (1277) yılında, Memlükler'in başında Baybars Rükneddin 
el-Bundukdâri vardır. Bu zat, kazanılmasında büyük rol oynadığı “Ayni- 
câlüt/İstiklal Savaşı”ndan itibaren yaklaşık on sekiz yıl sultanlık yapmıştır. 
Kaynaklara göre Baybars, Abbâsi hilafetini Mısır'da yeniden tesis etmiş, 
Moğol ve Haçlılar”a karşı Şam'dan sonra Halep ve Hama”da mücadele et- 
miştir. Hatta Filistin yakınlarındaki Kaysariye”ye, Hayfa”ya kadar devletin 
sınırlarını genişletmiş ve oradan da Birecik, Adana, Kayseri ve Tokat”a ka- 
dar uzanmıştır. Baybars bu fetih harekâtı sırasında Halep, Hama ve Gazze 
seferini kaynaklara göre 663 (1265) yılında yapmıştır.” 


O dönemde Moğollar Anadolu'ya sürekli akın etmekteydiler. Selçuk- 
lu Sultanı İzzeddin Keykâvus tek başına onlarla baş edemeyeceğini idrak 
etmiş bulunuyordu. Bu sebeple de Memlük Sultanı Baybars ile mektupla- 
şıyordu. Bu mektuplaşmalarda İzzeddin Keykâvus, Sultan Baybars”ın ken- 


32 İbn Haldün, e/-İber, V, 373. 

зз Baybars el-Mansüri, Rükneddin ed-Devâdâr, Zübdetü'/-Fikre (thk. Donald S. Richards), 
Beyrut: Das Arabische Buch Berlin, 1419/1998, s. 2; İbn Haldün, e/-/ber, V, 373, Ibn Tağ- 
riberdi, en-Nücüm, VI, 319. 

34 İbn Haldün, e/-İber, V, 373. 

35 İbn Haldün, e/-İber, V, 385; İbn Hallikân, Ebü”l-Abbas Şemseddin, Vefeydzi 7-4 án, Bey- 
rut: Dâru Sâdır, ts., IV, 155. 


MOGULTAY b. kILIÇ ve HADİS İLMİNDEKİ YERİ «25 


dilerini Moğol tahakkümünden kurtarması karşılığında Anadolu'dan bazı 
yerleri de Memlükler”e verebileceğini taahhüt ediyordu. 660/1262 yılında 
başlayan bu mektuplaşmalar ve davet, Anadolu”da yaşanan Selçuklu — Mo- 
501 savaşı nedeniyle Mısır'daki Memlükler”in aynı zamanda Anadolu'ya 
müdahalesi anlamına geliyordu.** Bu müdahalenin ardında, Anadolu top- 
raklarının giderek Moğol hâkimiyeti/nüfuzu altına girmeye başladığını gö- 
ren Muinüddin Pervane gibi devlet adamları etkin bir rol oynuyorlardı. Zira 
Anadolu Selçukluları o vakit kardeşler arasında bir rekabete düçar kalmıştı; 
II. Gıyâseddin Keyhusrev”in geride bırakmış olduğu üç oğlundan İzzeddin 
Keykâvus ile Rükneddin Kılıcarslan arasında bir mücadele vardı. Muinüd- 
din Pervâne, Memlük Sultanı Sultan Baybars”a derin bir sevgi besliyordu.”” 


Sultan Baybars döneminde memlükler, İslâm âleminde çok etkin ol- 
maya başlar. Moğultay b. Kılıç'ın babasının da orduda aktif olduğu za- 
manlar onun sultan olduğu döneme tekabül eder. Babasının katılmış oldu- 
ğu Kaysâriyye seferini” Sultan Baybars 663 (1265) yılında gerçekleştirir. 
Moğultay b. Kılıç'ın babası gibi bu seferde pek çok Türkmen de yer almış- 
tır. Bu Türkmenler Gazze'den Diyarbakır'a kadar olan bölgede çeşitli mın- 
tıkalarda ikamet edebiliyor ve istendiğinde de 180.000 kişilik atlı askeri 
birliği teşekkül ettirebiliyorlardı.” 


36 İbrahim Güneş, “Memlük Sultanı 1. Baybars”ın 1277 Yılındaki Anadolu Seferi”, Fırat Ü. 
Sosyal Bilimler Dergisi, c. XX, sy. 2, Temmuz 2010, s. 344. 

37 Osman Turan, Selçuklular Zamanında Türkiye, 3. bs., İstanbul: Boğaziçi Yay., 1993, s. 
548; Bahaeddin Keleş, “Sultan Baybars”ın Kayseri” ye Gelişlerinin Türkiye Selçukluları 
Bakımından Değerlendirilmesi”, J. Kayseri ve Yöresi Tarih Sempozyumu Bildirileri (16- 
17 Nisan 1998), Kayseri: Erciyes Ü. Kayseri ve Yöresi Tarih Araştırmaları Merkezi Yay. 
nr. 3, 1998, s. 282. 


зз Кауѕапууе: Filistin'de Hayfa ile Yafa arasında kalan tarihi bir şehirdir. Ayrıca Kaysariy- 
ye; Arap İslâm dünyasında dükkân, atölye, depo gibi satış ve imalat yerlerinin bir arada 
bulunduğu, genellikle üstü kapalı revaklı binalar, pazar yeri ve çarşıya verilen isim olarak 
da kullanılmıştır. Bu isim Osmanlı dönemi Türk şehirlerinde ise ticaret bölgesinin çarşı 
içindeki merkezi ve değerli malların saklanıp satıldığı bir bina türü olarak “bedesten” 
adıyla karşımıza çıkar. Bedestenler başta mücevher ve değerli taşlar olmak üzere silahlar, 
koşum takımları ile değerli kumaşların da satıldığı yerlerdi. Osmanlı dönemi bedestenle- 
riyle, Memlük devri kaysâriyyesi esas bakımından birbirinin benzeridir (bk. Semavi Eyi- 
ce, “Bedesten”, DİA, İstanbul 1992, У, 303 vd.). 

39 Çetin Altan, Memlük Devletinde Askeri Teşkilat (doktora tezi), İstanbul: Eren Yay., 2007, 
s. 130. 
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663 (1265) yılında gerçekleştirilen Kaysâriye seferini, Moğultay”ın 
vermiş olduğu bilgilerden yola çıkarak tesbit etmiş bulunuyoruz. Zira o bir 
eserinde, babasının bu seferde Sultan Baybars Rükneddin el-Bundukdâri 
ile beraber olduğunu zikrederek, onun kendisine şöyle dediğini nakleder: 


“Baybars Rükneddin el-Bundukdâri, Kaysâriye'ye sefere çıktığı zaman 
ben de onunla beraberdim ve bu seferde Beytülmakdis”i ziyaret ettim.” 


Buradan anlıyoruz ki Moğultay b. Kılıç'ın babası sultanlar ve emir- 
lerle iç içe bir hayat yaşamaktadır. Kimi kaynaklar, babasının, ısrarla Mo- 
ğultay”ı bir asker olarak yetişmesinden ve onu ok ve kılıç talimi yapan 
merkezlere göndermek istediğinden bahseder. 1! Öyle anlaşılıyor ki babası, 
onu devrin ümerası arasına katmak için yetiştirme düşüncesindedir. 


Memlük Devleti'nin ilk kurulduğu yıllarda doğudan gelen Moğol sal- 
dırıları dur durak bilmiyordu. Bağdat'ta Abbasi Devleti 656”da (1258) yı- 
kılıyor, Moğollar Suriye istikametine doğru ilerliyor, hatta Şam 658 (1260) 
senesinde istila ediliyordu. Bu istila esnasında Moğollar hemen hemen bü- 
tün Suriye ve el-Cezire'yi” işgal ettikleri halde bununla yetinmeyi düşün- 
müyorlardı ve biliyorlardı ki işgal ettikleri bu topraklarda tam manasıyla 
yerleşebilmek için Mısır'ı da itaat altına almak gerekiyordu.” 


O yıllarda Moğol Hükümdarı Hülâgü'yu durduracak güçlü bir dev- 
let görülemiyordu. Avrupa'da papa, Avrupalıları yeni bir Haçlı seferine 
hazırlıyor, Kudüs'ü fethedilecek bir hedef olarak gösteriyordu. Baybars 
el-Bundukdâri, Kalavun Salihi, Aybek et-Türkmâni, Kutuz gibi Bahri 
Memlük emirleri, Memlükler”in istiklalini ilan ettikleri Aynicâlüt Sava- 
şı”nda Moğollar”ı mağlup edince, İslâm âleminde tarihi bir dönüm noktası 


40 Moğultay b. Kılıç, e/-İlâm, IV, 117. 

41 İbn Fehd, Ebü'l-Fazl Takıyyüddin, Zahzü 7-Elhdz, (baskı yeri уок], Dâru İhyâi”t-Türâs, 
1347/1929, s. 133. 

42  el-Cezire; İslâm coğrafyacıları tarafından Yukarı Mezopotamya'ya verilen bölgenin adı- 
dır. Bu bölge Dicle'nin doğusunda kalan Meyyâfârikin (Silvan), Erzen, Siirt, Zap havzası 
ve Fırat'ın batısındaki Adıyaman bölgesini de içine alır. Fırat-Diyarbekir arasındaki Kara- 
cadağ, Mardin ve Cizre arasındaki Tür Abdin, Belih ve Habur ırmakları arasındaki Cebe- 
liabdülaziz, Habur ile Dicle arasındaki Sincar dağı, Musul'un güneyindeki Cebelimekhül 
bu bölgede yer alır. el-Cezire'nin batısında Suriye, kuzeybatısında Gaziantep, Maraş ve 
Malatya yer alır. Bölgenin doğusunda Doğu Anadolu, güneyinde Irak bulunur (geniş bilgi 
için bk. Ramazan Şeşen, “Cezire”, DİA, İstanbul 1993, VII, 509). 


43 Ali Aktan, “Sultan Kutuz ve Aynu Câlut Zaferi”, Atatürk Ü. İlâhiyat Fak. Dergisi, sy. 10, 
yıl: 1991, s. 187. 
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zuhur etmiş oldu. Savaşın ardından artık Moğollar, Mısır'ı ve dolayısıyla 
İslâm âlemini hiçbir zaman tehdit edemeyeceklerdi.* 


Bahri Memlükleri Devleti, kurulduktan on yıl gibi bir sürenin ardın- 
dan artık İslâm dünyasının lideri olarak görülmeye başlandı.“ Savaş so- 
nunda, batıdan gelen Haçlı tehdidiyle, doğudan Memlükler?! kıskaca alan 
Moğol istilasındaki bir manada dayanışma kırılmış oldu.“ Hatta Fırat'tan 
Nile kadar bütün Şam ve Mısır'ın yönetimi Memlükler”e geçti. Moğol- 
lar”a karşı zafer kazanmak bir yana, savaşmaya bile cesaret edilemeyen 
bir dönemde Moğollara karşı İslâm âleminin özgüven kazanmasına vesile 
oldu. Memlükler bu savaş sonunda sadece kendilerini korumuş olmakla 
kalmadılar, aynı zamanda Moğollar'ın, Irak'ta olduğu gibi Suriye'ye yer- 
leşmesini engellediler." 


Filistin'de Nablus yakınlarında Aynicâlüt Savaşı ile kazandığı Şam'ın 
bu özel statüsü, Memlükler tarihinde her zaman çok önemli olacak; hatta 
Kahire devletin başkenti olsa bile Şam”daki emire her zaman “nâib-i salta- 
nat” olarak hep önem atfedilecektir.* 


Memlüklerin üstlenmiş olduğu bu tarihi rol, Batılılar tarafından da 
önemli görülür. Nitekim batılı Memlük tarihçisi Andre Clot şöyle der: 


“Moğollar'ın, Memlükler'i ezerek Kahire'ye girdiklerini düşünebiliyor 
musunuz? Eğer Moğollar, Şam'ı ve Memlükler'i geçebilselerdi, bütün do- 
ğuyu fethettikten sonra Avrupa'ya da akın edeceklerdi. Ancak Baybars ve 
diğer emirler, en kritik bir zamanda Akdeniz dünyasının hamisi oldular.” 


İşte Memlükler bu savaşla büyük bir itibar kazanmış oldular. Osman- 
lılar'ın yükselme devrine kadar İslâm âleminin hâmisi ve en büyük devleti 
olarak kabul edildiler.”” Hatta Haçlılar'a ve Moğollar”a karşı kazandığı za- 


44 Bernard Lewis, İslâm Tarihi Kültür ve Medeniyeti (ter. Hamdi Aktaş, İlhan Kutluer v.dör.), 
Istanbul: Hikmet Yay., 1988, 1, 222: 

45 Cengiz Tomar, “Mısır/İlim-Kültür ve Medeniyet”, DİA, Ankara 2004, XXIX, 576. 

46 İsmail Yiğit, Memlükler, s. 39. 

47 Aktan, “Sultan Kutuz ve Ayni Calut Zaferi”, Atatürk Ü. İlâhiyat Fak. Dergisi, s. 200-201. 

48 (o Nâib-i saltanat: Sultanın vekili sıfatıyla iş gören kimsedir. Âdeta ikinci sultandır. Sultana sor- 
madan askeri toplar ve istihdam eder, iktâ işlerini yönetir, memur ve kâtipleri tayin ederdi. Ve- 
ziri, dört mezhep baş kadılarını ve emirleri değiştirmek için sultandan izin almak zorundaydı. 
Ancak bu konularda bile izin talebi pek az reddedilirdi (bk. Makrizi, e/-Hıtat, IL, 215). 

49 Andre Clot, Kölelerin İmparatorluğu (çev. Turhan Ilgaz), İstanbul: Epsilon Yay., 2005, s. 158. 

50 Zeytun, Târihu'-Memdlik, s. 23-24; Abdülkerim Özaydın, “Aynicâlüt Savaşı”, DİA, İs- 
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ferleri ile Baybars, İslâm'ın mücahidi sayılmıştı.5! Bütün bunlar Moğultay 
b. Kılıç'ın yetiştiği Kahire”yi daha iyi anlayabilmek adına önemliydi. 


B) YÖNETİM 


Bahri Memlükleri”nde devletin temel unsurları Baybars Rükneddin 
el-Bundukdâri'nin yönetim anlayışına dayanır. Bahri Memlükleri'nin en 
önemli ilk komutanlarından olan Baybars Rükneddin el-Bundukdâri on 
sekiz yıla yakın bir süre sultanlık yaptı. Bu sultanlık süreci, onu Mısır ve 
Suriye”deki Memlük Devleti'nin de gerçek kurucusu haline getirdi.” 


Onun saltanatı sırasında belki de Yakındoğu İslâm dünyası, tarihinin 
en zor döneminlerinden birini yaşıyordu. Karşı konulamaz hale gelen Haç- 
lı seferleri ile doğudan gelen ve küçüklü büyüklü yerleşim merkezlerini 
yerle bir ederek halkı kılıçtan geçiren müşrik ve medeniyet düşmanı Mo- 
ğollar”ın korkunç saldırıları vardı. Her yönden düşmanla sarılan Suriye ve 
Mısır halkı, büyük bir korku içindeydi. Sultan Baybars el-Bundukdâri, ba- 
şarılı yönetimiyle içte bütünlüğü sağladı. Korkunç saldırıları önledi. Böy- 
lece müslümanların himayesini üstlenmiş bulunan Memlük Devleti'nin de 
temellerini sağlamlaştırdı. Böylece, kendisinden sonra gelecek olan sul- 
tanların âdeta siyasi yol haritalarını belirlemiş oldu.” 


Moğultay b. Kılıç'ın yaşadığı yılları dikkate aldığımızda, memlükle- 
rin asker kökenli Türkler olduğu için siyasi ve idari yapıda askeri anlayı- 
şın hâkim olduğunu söylemek gerekir. “Erbab-ı seyf” de denilen emirler 
(ümera) önemli idari ve askeri vazifelerde söz sahibi idi. Erbâb-ı kalem 
ise daha ziyade devletin yazışma işlerini yürütürdü. Emirler arasında asıl 
yetkili ve etkili olanlar “erbâb-ı seyf” idi.“ 


tanbul 1991, ТУ, 275-276. 

51 Turan, Selçuklular Zamanında Türkiye, s. 544. 

52 İbn Hallikân, a.g.e., IV, 155, Kazım Yaşar Kopraman, “Baybars I”, DÍA, İstanbul 1992, V, 221. 

53 Baybars Rükneddin el-Bundukdari, samimi bir müslüman idi. Fert ve devlet başkanı ola- 
rak Kur'an ve Sünnet”e uygun hükümler verirdi. İçki yasağı koyar, fuhşu yasaklardı. Dev- 
rin büyük hadis âlimi Nevevi, ona devamlı mektuplar yazar, devlet yönetiminde ona yol 
gösterirdi. Dini konularda yapılan hatalar sebebi ile de hiç çekinmeden Baybars”ı ikaz 
ederdi. İslâm birliğinin sağlanmasında çok önemli rol oynamıştı. O devrin emsalsiz sultan- 
larından biri idi (bk. İbn Hallikân, Vefeyât, IV, 155, Süyütü, Hüsnü ”l-Muhddara, 104 vd.). 

54 İbn Haldün, Abdurrahman b. Muhammed, Mukaddime (haz. Süleyman Uludağ), İstanbul: 
Dergah Yay., 1983, 1, 220. 
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Mısır, Suriye ve civarı ile Hicaz bölgesini de içine alan bir nüfuza sa- 
hip olan Memlük sultanları XIII. ve XIV. asırlarda çok ihtişamlı ve kudretli 
idi. İslâm âleminde “sultan” unvanını taşımak için Kahire'deki halifeden 
izin alan veya almayan birçok hükümdarın mevcut olduğu bu dönemde 
Memlük sultanları “sultinü”1-İslim ve”l-müslimin” unvanına sahip olabi- 
liyor ve kendilerini de İslâm'ın en büyük müdafii olarak görebiliyorlardı. 


İki buçuk asır devam eden Bahri ve Burci Memlükleri Devleti'nde, 
yirmi dördü Bahriler?den, yirmi üçü de Burciler'den olmak üzere toplam 
kırk yedi sultan hüküm sürmüştür.” 


Öte yandan halifelik Abbâsiler soyundan gelen halifeler nezdinde ko- 
runmak üzere Mısır'da bulunuyordu. Sultan olan her emir, halife tarafın- 
dan tasdik alır, onun sultan olduğuna dair halife tarafından bir ahidnâme 
verilirdi. Halife, emirlerin sultanlığını tasdik etmiş olurdu. 


Memlük Devleti, bir sultana bağlı idi. Ve bu sultanın “nâib-i salta- 
nat” adı verilen genel valileri (nâib) olurdu. İki önemli eyalet vardı: Mısır 
ve Şam. Başkent Kahire hariç Mısır; İskenderiye, Aşağı ve Yukarı Mısır 
olmak üzere üç nâib tarafından yönetilirdi. Şam'daki nâib-i saltanat, Mı- 
sır”daki ile eşdeğer konuma sahipti. Trablusşam, Dımaşk, Dımaşk Kalesi 
ve Halep nâibliği ile dört bölgeye ayrılmıştı. * 


Devlet dairelerinde “divan” adıyla oluşturulan birimler vardı. Me- 
sela; dâhili ve hârici resmi yazışmaları sağlayan, her türlü beratı kaleme 
alan “Divânü'l-inşâ” “” askeri işlerin tamamından sorumlu olan “Divâ- 
nü”1-ceyş”, maliye ile ilgili her türlü işin bağlı olduğu “Divanü”n-nazar” 
bunlardan birkaçı 1di.”” 


55 Yiğit, Memlükler s. 181. 

56 Süyütf, Hüsnü l-Muhddara, ЇЇ, 126, 127, Makrizi, e/-Hıtat, ЇЇ, 215. 

57 Divanü”l1-inşa İslâm tarihinin en meşhur edip ve münşilerini yetiştiren bir nevi edebiyat 
enstitüsü gibidir. Bu dairede görev alabilmek için, resmi yazışmaları hakkıyla yürütebil- 
meyi sağlayacak genel kültür ve diplomasi yanında, muhatabın ve işlerin özelliğine göre 
her konuda rahatlıkla yazabilecek bir edebi şahsiyete sahip olmak gerekiyordu. Bu dö- 
nemde, bu özelliklere sahip olan ediplerin bolluğu da dikkat çekicidir. Bunlardan Moğul- 
tay b. Kılıç ile aynı şehirde yaşamış olan Fazlullah el-Umeri (749/1349) hicri 709-741 
yılları arasında Divânü”l-inşâ riyasetliği yapmıştır. Nüveyri (733/1333) ise, münşi, müs- 
tensih ve edip olarak Kahire'de görev yapmıştır. Her ikisi de kaynak eserler bırakmışlardır 
(bk. Yiğit, Memlükler, s. 336, 338, 360). 

58 Makrizi, e/-Hıtar, ЇЇ, 24; Yiğit, Memlükler, s.196-197. 
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Memlükler”in ilk sultanlarından Aybek et-Türkmâni'nin (648/1250) 
veziri olan Şerefeddin Hibetullah el-Faizi (665/1257), sultan ile ilişkilerini 
daha iyi şekilde sürdürmek ve konumunu muhafaza etmek için, emirlerle iyi 
ilişkiler kurmak ve bunun içinde de emirlerin kendi aralarında ve sultanla 
olan konuşmalarına vâkıf olabilmek için Türkçe bilen bir naib edinmiştir.” 


Buradan anlıyoruz ki devlet erkânı, sultan ve vezirler kendi araların- 
da Türkçe konuşmaktadırlar.“ Hatta İbn Hacer'in (852/1449), Zeynüddin 
Yusuf b. Abdullah et-Türkmâni'nin biyografisini verirken ifade ettiği gibi,” 
Kahire'ye gelip yerleşen ve Türkler arasına katılan âlimler de vardır. Bura- 
dan da anlıyoruz ki Türkler, Kahire toplumunun en mümeyyiz bir parçası 
konumundadır. 


Memlükler”de dini ve adli teşkilat “Daürü”1-adl” adıyla tesis edilmiş 
en yüksek şer'i makamdır. Sultanın seçtiği dört mezhebin kadısı buraya 
bağlıdır. Halkın çoğunluğu Şâfii olduğundan Şâfii mezhebine mensup olan 
kadı, resmi prosedüre göre daha önceliklidir. Saltanat merkezi Kahire'de- 
ki “Kal“atü”1-Cebel”de cuma hutbesini Şâfii kadısı verirdi. Askeri kadılık 
sistemi ise “kadıasker” tarafından icra edilmekteydi.” 


Memlük ordusu üç sınıftan oluşuyordu: 


1. Memalikü”s-sultöniyye (Kapıkulu askerleri, muhafız alayı) 


2. Ecnadü”1-halka (Askeri hizmet karşılığında arazi verilen - iktâlı- 
askerler) 


3. Memâlikü”l-ümerâ (Emirlerin muhafız kıtaları). 


Bu son grup özellikle Memlük emirlerine bağlı ihtiyat askerleri idi. 
Ayrıca bu sınıf, gönüllü birliklerin katıldığı yerlerdi. Nitekim Moğultay”ın 


59 Nüveyif, Nihdyetü -Ereb, XXIX, 459; Makrizi, e/-Hıtat, П, 90. 

60 Tomar, “Mısır/İlim-Kültür ve Medeniyet”, DİA, XXIX, 576. 

61 İbn Hacer, ed-Dürerü”l-Kdmine Zeyli, s. 211 (536). 

e2 o Süyüti, Tarihu”l-Hulefd, s. 480. Burada Moğultay”ın hocalarından Ebü Hayyân el-Ende- 
lüsi”nin söz konusu dönemde Mısır'da bulunduğuna ve Türk dili bakımından ayrı bir öne- 
mi olduğuna işaret etmekte fayda vardır. Çünkü o dönemde Türk dilinin Mısır”da sahip ol- 
duğu itibar Ebü Hayyan”ı Türkçe üzerinde çalışmaya yöneltmiştir. Nitekim o, Türk dilinin 
en eski gramer kitaplarından biri olan Kitâbü 7-İdrdk li-Lisâni'1-Etrâk'ı kaleme almıştır. 
Ayrıca Zehvü 1-Mülk fi Nahvi t-Türk, el-Ef'âl fi Lisâni 1-Türk ve ed-Dürretü'1-Mudıyye fi 
Lugati t-Türkiyye adlı henüz ele geçmeyen eserleri de o telif etmiştir (bk. Mahmut Kafes, 
“Ebü Hayyân el-Endelüsi”, DİA, X, 153). 


MOĞULTAY b. kILIÇ ve HADİS İLMİNDEKİ YERİ • 31 


hocaları İbn Teymiyye ile İbn Dakfkul"id, Moğol ve Haçlılar”a karşı yapı- 
lan savaşlarda bu gruplar içinde cihad etmişlerdi.”” 

Moğultay b. Kılıç'ın yaşadığı yıllar, Memlük sultanlarının altın çağla- 
rıdır. Onun devrindeki sultanlar, büyük birer devlet adamıdır. İslâm dinine 
samimiyetle bağlı, âlimlere hürmetkâr, ilim ve amel ehli İslâm mücahidi- 
dir. İslam'ı Haçlı ve Moğol saldırılarına karşı savunuyorlardı. Onun ya- 
şadığı yıllardan sonra Bahri Memlükleri kuvvetini kaybetmeye başlamış, 
hatta Burci Memlükleri”nde Mısır ve Suriye en karışık, en karanlık zaman- 
larını yaşamış, emirler çeşitli gruplara ayrılmış, her biri siyasi nüfuz ve 
servet peşine düşmüşlerdir.”” 


Moğultay b. Kılıç'ın doğduğu yılı esas aldığımızda onun yaşadığı yıl- 
larda hüküm süren Bahri Memlük sultanlarının isimleri ve sultan olarak 
ilan edildikleri yıllar şöyledir: 

, Melikü”1-Mansür Seyfeddin Kalavun (678/1279), 
Melikü”1-Eşref Halil b. Kalavun (689/1290), 

Melikü”n-Nasır Muhammed b. Kalavun -1. saltanat- (693/1293), 
Melikü”1-Adil Zeynüddin Ketboğa (694/1294), 
Melikü”1-Mansür Hüsâmeddin Laçin (696/1296), 

. Melikü”n-Nasır Muhammed b. Kalavun -2. saltanat- (698/1299), 
‚ Melikü”1-Muzaffer Baybars Çaşnigir (709/1309), 

‚ Melikü”n-Nasır Muhammed b. Kalavun -3. saltanat- (709/1310), 
‚ Melikü”1-Mansür Seyfeddin Ebü Bekir (741/1341), 

10. Melikü”1-Eşref Alâeddin Küçük ((742/1341), 

11. Melikü”n-Nasır Ahmed (742/1342), 

12. Melikü”s-Salih İsmail (743/1342), 

13. Melikü”1-Kamil Seyfeddin Şaban (746/1345), 

14. Melikü”1-Muzaffer Zeynüddin Hacci (747/1346), 


b 


© ® ŞB şən 


63 а.ғ.е., ѕ. 217. 
64 Philip K. Hitti, Siyasi Kültürel İslâm Tarihi (ter. Salih Tuğ), İstanbul: Boğaziçi Yay., 1981, 
Və 
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15. Melikü”n-Nasır Hasan -1. saltanat- (748/1347), 
16. Melikü”s-Salih Selâhaddin (752/1351), 

17. Melikü”n-Nasır Hasan -2. saltanat- (755/1354), 
18. Melikü”1-Mansür Selâhaddin (762/1361). 


Moğultay b. Kılıç'ın dünyaya geldiği yıl (689/1290), “Elfi, Kebir, 
Melik, Mansür” sıfatlarıyla meşhur olan Seyfeddin Kalavun, saltanatının 
son yılında bulunuyordu.“ Moğultay b. Kılıç hayatı boyunca Seyfeddin 
Kalavun'un oğulları ve torunları tarafından idare edilen Bahri Memlükleri 
devrinin bir ferdi olarak hayatını devam ettirecektir. 


Seyfeddin Kalavun, Sultan Baybars”tan sonra henüz dört yaşında iken 
sultan ilan edilen oğlu Bereke'nin sadece iki yıl kadar süren sultanlığı- 
nın ardından, yedi yaşındaki diğer oğlu Bedreddin Sulamış”ın “müdeb- 
birü 1-memalik/atabek”i ilan edilmişti. Saltanatı ancak 100 gün süren 
çocuk sultan Sulamış zamanında idare, anlaşılacağı gibi aslında Atabek 
Seyfeddin Kalavun”un yetkisindedir. Onun adı hutbelerde okunduğu gibi, 
sikke üzerine de sultanın adıyla birlikte yazılıyordu.#” 


O devirde çocuk yaşta ilan edilen sultanlara bir vasi ve müdebbirin 
tayin edilmesi söz konusu idi. Bu durumda vezirler de sultan üzerinde et- 
kin olmaya başlayabiliyorlardı. Bu durumu sultan, zaman zaman lehine 
çevirebilirse de pek çoğunda vezirler arasında etkin bir saltanat kavgası 
yaşanıyordu. Bu sıkıntılı durum dikkate alındığından, diğer İslâm devlet- 
lerinin aksine vezirlik, Bahri Memlükleri”nde zaman içinde tam bir ida- 
re memurluğuna dönüştürülecektir. Seyfeddin Kalavun'un oğullarından 
Sultan Muhammed b. Kalavun zamanında ise (712-723) kaldırılacak ve 


65 Seyfeddin Kalavun, aslen Kıpçak Türkleri”ndendi. Küçüklüğünde Mısır'a getirilmiş, Ey- 
yübi Hükümdarı Necmeddin Eyyüb”un âzatlısı Alâeddin Aksungur tarafından 1000 altına 
satın alınmıştı. Bu yüzden de kendisine “Elfi” (binlik) denilmişti (Süyüti, Hüsnü 7-Muhd- 
dara, II, 110). 

66 Veliahd ilan edilen sultan evlatlarının mürebbisi anlamına gelen bu kavramlar, Selçuklu- 
lar zamanında da kullanılmıştır. Memlükler devletinin nâib-i saltanat makamından sonra 
gelen en üst düzey komutanları arasında seçilirdi. Çocuk yaştaki veliahdin sultan ilan 
edilmesi halinde, çocuk sultan ergenlik çağına gelinceye kadar devlet idaresi, bu mürebbi 
tarafından yürütülürdü. (bk. Yiğit, Memlükler, s. 183, 187). 

67 Yiğit, Memlükler, s. 58. 

68 Yiğit, Memlükler, 5.188. 
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yerine “nezaretü”1-has”"” ihdas edilecek ve böylece vezirlik etkin değerini 
kaybetmeye başlayacaktır.” 


Baybars”ın oğullarının kısa süren çocuk sultanlıklarının ardından as- 
keri kanadın muhalifi olarak sultan olan Seyfeddin Kalavun, Memlükler 
Devleti'nin idari yapısında önemli bir sima olduğunu göstermiştir. Mem- 
lük sultanları içinde, uzun süre iktidarda kalmayı başaran ve bir hanedan 
kuran da sadece o olmuştur. Onun oğulları ve torunları, 784 (1382) yılı- 
na kadar beş nesil Memlük tahtında oturdular.” Seyfeddin Kalavun, ge- 
nel olarak Sultan Rükneddin Baybars”ın devlet politikasını takip etmiştir. 
Moğollar”a karşı müslüman ve hıristiyan müttefikler edinmeye çalışmıştır. 
Hatta bu gayeye matuf olmak üzere hıristiyan Avrupa hükümdarları ile de 
çeşitli antlaşmalar yapmıştır. ” 


C) İKTİSAT 


Eyyübiler devrinde Haçlılar'a karşı ekonomik olarak da mücadele 
eden Selâhaddin-i Eyyübi, Uzakdoğu'dan Kızıldeniz yoluyla Mısır'a ge- 
len ve buradan hem İslâm topraklarına hem Avrupa'ya yönelen baharat 
ticaretini yahudi ve hıristiyanların tekelinden kurtararak müslüman tüccar- 
lara vermiş bulunuyordu. ” 


İktisadi hayat, Memlükler”de sultan ve emirler için hayatın bir parça- 
sıdır. Çünkü dış ticaret devletin kontrolünde olduğu için, sultan ve emirler 
de aynı zamanda ülkenin en büyük tahıl tüccarlarıdır. Bu yüzden gelir se- 
viyeleri de oldukça yüksektir.” 


69 Nezöretü”l-haüs: Muhammed b. Kalavun'un ihdas ettiği bir vazife olup sultana ait arazi 
ve mallarla ilgilenirdi. Vezirlik ortadan kaldırıldığında, vezire ait işlerin büyük bir kısmı 
ona bırakılmıştır. Gerekli yerlere tayinleri o yapardı. Bütün devlet görevlilerine verilen 
hil'atler ve civar memleketlerin sultanlarına sunulacak hediyeler onun sorumluluğundaydı 
(bk. Makrizi, e/-Hıtat, П, 227, Süyüti, Hüsnü'-Muhâdara, П, 129; Fatih Yahya [Ayaz], 
Memlük Döneminde Vezirlik, s. 68). 

70 Ayaz, Memlükler Döneminde Vezirlik, s. 79. 

71 Seyfeddin Kalavun uzun süreli bir hanedanlık kurmuştur. Kalavun”un oğulları ve torunları 
ile devam eden sultanlar arasında sadece şu üç sultan, onun neslinden değildir: Zeynüddin 
Ketboğa (694-696/1294-1296), Hüsâmeddin Lâçin (696-698/1296-1299), Baybars Mu- 
zaffer Çaşnigir (708-709/1309). 

72 Lewis, İslâm Tarihi Kültür ve Medeniyeti, s. 227, Yiğit, Memlükler, s. 62. 

73 Tomar, “Mısır/İlim-Kültür ve Medeniyet”, DİA, XXIX, 576. 

74 Yiğit, Memlükler, s. 380. 
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Kalavun ve onun halefleri zamanında Memlük halkı, devrinin en 
müreffeh günlerini yaşadı. Özellikle Melikü'n-Nâsır Muhammed b. Ka- 
lavun”un Mısır'a istikrar getiren üçüncü saltanatı boyunca (1310-1341) 
ekonomik genişleme Memlük dönemindeki en yüksek düzeyine ulaştı. Bu 
devirde halka yüklenen haksız vergilerin büyük bir kısmı kaldırıldı. Aldığı 
tedbirlerle iktisadi yapıyı yeniden nizama sokan, kıtlıklara ve pahalılığa 
karşı önlemler alan sultanın yanı sıra emirler de ülkenin imarına, bilim ve 
sanatın gelişmesine büyük katkıda bulundular. ” 


Aslında tarihin her safhasında olduğu gibi Memlükler devrinde de 
iktisadi hayat Nil nehrinin sularının kabarmasına bağlı idi. Nil nehrinin 
suları yükseldiği zaman, devlet ricali gemilere biner, nehirde erkân-ı dev- 
let seyreder ve sultan, nehrin seddini açarak kanallara su verirdi. Memlük 
sultanları ülkede zirai faaliyetleri teşvik etmek için yeni köyler ve ziraat 
alanları kurmuşlardı. 7” 


Melikü”n-Nasır Muhammed, uzun süren yönetimi sırasında Kahire ile 
İskenderiye arasında büyük bir kanal (Halicü”n-Nasırf1) açtırmış idi. Bunun 
sonucu başkentin ünü artmış, taşradan pek çok kişi buraya göç etmişti. O 
yıllar en fazla cami inşa edilen dönemlerden biri oldu. Milâdi 1293-1340 
yılları arasında elli dört cami ve medrese yapıldı. Bu, Memlükler tarihi 
boyunca yapılan 198 mimari yapının neredeyse dörtte biri demekti.” 


Memlük sultanları Güney Avrupa ülkeleri ile çok güçlü ticari ilişkiler 
kurdular. Kalavun, ülkesine gelecek Çinli, Hindistanlı, Yemenli, Sindli ve 
diğer ülke tüccarlarının güvenliğini sağlamak için “Ülkemizde görecekle- 
rinin, söylediklerimizden fazla olduğunu bulacaklardır” diyerek yabancı 
tüccarı, Kahire'de ticari yatırım yapmaya teşvik ediyordu. 


İskenderiye şehri, zamanın en büyük ticaret merkezi idi. Venedik, Ce- 
neviz, Piza şehir cumhuriyetlerinin burada konsoloslukları vardı. Bunlar, 
vatandaşları olan tüccarlardan sorumlu idi. Dolayısıyla ülkede ithalat ve 
ihracat yapan yabancı tüccarlar kayıt altına alınmış oluyordu ve bunlara 
“tüccârü”l-kârimi” deniliyordu. XIV. yüzyılın ilk yarısında Mısır'da onla- 


75 Tomar, “Mısır/İlim-Kültür ve Medeniyet”, DİA, XXIX, 576. 

76 Ömer Rıza Kehhale, e/-Ulümü'1-Ameliyye, Dımaşk: el-Mektebetü”1-Arabiyye, 1396/1972, 
s. 181-182. 

77 Tomar, “Muısır/İlim-Kültür ve Medeniyet”, DİA, XXIX, 576. 
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rın sayısı 200 civarında idi. Memlükler bu tüccarlar için özel hanlar (fun- 
duk) yaptırdılar. Bu tüccarlar, devlete borç verebilecek kadar da zengin 
duruma geldiler. Tüccarlar Dımaşk ve Halep'e Kızıldeniz ve Basra üzerin- 
den Hindistan ve Çin malları getiriyorlardı. O zaman Halep için “Küçük 
Hindistan” deniliyordu. 


Melikü”n-Nasır Muhammed'in uzun süren yönetiminin ardından 
siyasi istikrarsızlıklarla birlikte, çeşitli ekonomik ve sosyal problemler de 
ortaya çıktı. Buna ilaveten bir de milâdi 1309 ve 1347-1349 yılları arasın- 
da meydana gelen büyük veba salgını yüzünden başta halkın sağlığı olmak 
üzere, ekonomik hayatta da büyük sıkıntılar yaşandı. Neredeyse hayat dur- 
du; pek çok değerli emir ve ümera hayatını kaybetti.” 


Milâdi 1349 yılının güz mevsiminde veba salgını azaldı; ama bu defa 
da kıtlık baş gösterdi. Yüksek oranda nüfusun yok olması nedeniyle, şehir- 
deki zanaatkârlar azaldı. Bu da üretimin azalmasına ve dolayısıyla paha- 
lılığın artmasına sebep oldu. Halkın hayat standardı düştü. Tarım ürünleri 
ve ete talep azaldı. Bu da iktâların” gelirlerinin azalmasına neden oldu.* 


Hâsılı, her ne kadar iktisadi ve ekonomik hayatta iniş çıkışlar olsa da 
Bahri Memlükleri; Avrupa'dan uzak doğuya uzanan dış ticareti ve buna 
bağlı olarak da ülke içindeki ticari hayatı, Ümit Burnu'nun yine Memlük- 
ler”in hüküm sürdüğü ve Moğultay b. Kılıç'tan 87 yıl sonra miladi 1488'de 
keşfedileceği yıla kadar etkin olarak ellerinde tutmayı başarmışlardır. Gü- 
ney Afrika'daki Cape yarımadasının en uç noktası olan fırtınalarla ünlü 
Ümit Burnu'nun keşfi, o yıllarda Avrupalılar için bir umut yolu olmuş ve 

burası devrin Portekiz Kralı П. Joao tarafından Avrupa'dan Hindistan'a 
| ulaşma umudunu güçlendirdiği için “Ümit Burnu” adıyla isimlendirilmiş- 
ti."" Çünkü o yıllarda doğuya giden tüccarların yolu Ortadoğu ülkelerinden 


78 Clot, Kölelerin İmparatorluğu, s. 88-89; Altan, Memlük Devletinde Askeri Teşkilat, s. 95. 

79 İkta: Kamu otoritesinin, tasarrufundaki arazi ve taşınmaz malların mülkiyet, işletme veya 
faydalanma hakkını kişilere tahsis etmesine verilen isimdir. Terim olarak, devlet başkanı 
veya onun adına yetki kullanan merci tarafından özellikle arazi gibi taşınmaz mallarla ma- 
den ocağı ve benzeri tabii kaynakların mülkiyet (temlik), işletme (irfâk) yahut faydalanma 
(intifa, istiğlâl) hak veya imtiyazlarının ya da bir bölgenin vergi gelirlerinin uygun gördüğü 
kimselere tahsisini ifade eder (ok. Mustafa Demirci, “İktâ”, DİA, İstanbul 2000, XXII, 45). 

80 Clot, Kölelerin İmparatorluğu, s. 90. 

81 Ana Britannica Genel Kültür Ansiklopedisi, XXI, 467. 
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geçmek zorunda kalıyordu ve Bahri Memlükleri bu durumu iyi değerlen- 
dirmekteydi.” 


D) TOPLUM, DİN ve KÜLTÜR 


Doğudan Moğollar'ın, batıdan Haçlılar”ın aynı dönemde müslüman- 
lara saldırmaları, İslâm âleminin pek çok ilim ve sanat ehli münevver şah- 
siyetini, güvenilir yerler aramaya sevketti. Moğol istilasından kaçan bir 
çok ilim ve sanat ehli Anadolu'ya sığınmaya başladı. Bu durum, Anadolu 
topraklarında ilim ve kültürün neşvü nema bulmasına sebep oldu. 


Memlükler”in tarih sahnesine çıktığı yıllar ise Selçuklular'ın son dev- 
resine rastlar. Bu kez Kahire, İslâm dünyasının yeni güvenli bölgesi haline 
gelmektedir. Abbâsi halifeliği bu coğrafyayı mesken tutmakta ve Bağdat 
yıllardır taşımakta olduğu ilmi ve kültürel mirası da manen devretmek- 
tedir. Memlük ülkesine akış sadece doğu İslâm ülkesinden gelmemekte, 
Endülüs ve Kuzey Afrika'dan da görülebilmektedir."* 


Nitekim devrin önemli simalarından İbn Haldün (808/1406), o devir- 
deki dini ve kültürel bir merkez olan Kahire'ye Mağrip”ten hicret ederek 
gelip yerleşmiş ve Türkler'in olduklarını görmüştür. İbn Haldün o günkü 
hareketliliği “Yüce Allah, buraya çok güçlü Türk kabileleri göndermek su- 
retiyle, Mısır'ı kâfirlere karşı bir kale yaptı” diyerek anlatır.* 


Memlük toplumunda bir memlük için üç önemli etken vardı: Osman- 
lı yeniçerilerinde olduğu gibi, müslüman olmayan bir kökenden gelmek, 
yabancı bir ülkede tercihen Kıpçak steplerinde yetişmiş ve yeni yetmelik 
çağında satın alınmış genç bir köle olmak.” 


Memlükler asker kökenli olduklarından ülkede askeri unsurların hâ- 
kim olduğu bir toplum yapısı vardı. Siyasetten, iktisada kadar pek çok alan 
asker memlüklerin elinde idi. Siyasi, idari ve iktisadi otorite askeri sınıfın 


82 Geniş bilgi için bk. Tomar, “Mısır/İlim-Kültür ve Medeniyet”, DİA, İstanbul 2000, XXIX, 
5/6.. 

83 Turan, Selçuklular Zamanında Türkiye, s. 392. 

84 Yiğit, Memlükler, s. 243. 

85 İbn Haldün, e/-/5er, І, 441. 

86 Clot, Kölelerin İmparatorluğu, s. 34: Robert Irwin, The Middle East in the Middle Ages, 
Origins of the Mamluk Regime, s. 5, 15. 
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elinde bulunuyordu. İdareciler sadece dini, adli, ve divani görevleri halk 
kesimine mensup bulunan ilim ehline tevcih etmişlerdi. 


Devletin başkenti Kahire sürekli göç alıyordu. Çünkü Moğol istila- 
sından kurtulanlar, her an Haçlı ve Moğol tehdidi altında görülen Şam'ın 
jeopolitik konumuna bakarak saltanat merkezi Kahire”yi daha güvenli 
görüyorlardı. Tahminlere göre (Moğultay b. Kılıç zamanında milâdi XIV. 
asrın ortaları) Mısır'ın nüfusu takriben 3-4 milyon iken, Şam'da ikamet 
edenlerin sayısı ise 900.000 civarındaydı.” 


Makrizi, o devirde Mısır'ın toplum yapısını yedi gruba taksim ederek 
anlatır: “Sultan, emirler ve askeri erkânın yer aldığı erböbü”d-devle, tica- 
retle uğraşan tüccar ve fukahanın zenginleri, çarşı pazar esnafı olan orta 
gelirliler, ziraatla uğraşan çiftçiler, bedevi ve köylüler, sanatkâr olan erbâb-ı 
sanat ve ihtiyaç sahibi olan miskinler. Bunlar arasında erbâb-ı ilmi beşin- 
ci grup olarak zikreder. Bunların çoğunun da “ecnadü”1-halka” yani askeri. 
hizmet karşılığında arazi verilen -iktâlı- askerlerden olduğunu ifade eder.” 


Memlükler devrinde kadınların da önemli roller üstlendiklerini söyle- 
yebiliriz. Nitekim, daha kuruluş yıllarında Şeceretüddürr”ün sultan olması 
bunun bir misalidir. Öte yandan ilmi mesaide kadınların birçoğu okuma 
ve yazma biliyordu ve kendi çocuklarının da eğitimini üstlenebiliyorlardı. 
Kızlar ve erkekler eşit derecede eğitim görebiliyor ve öğretim faaliyetle- 
rinde yer alabiliyordu.”” 


Bir misal vermek gerekirse; İbn Hacer ile İbn Fehd”in Moğultay”ın 
şeyhleri arasında zikretmiş olduğu” Sittülvüzerâ Ümmü Abdullah bint 
Ömer b. Es'ad b. Müneccâ et-Tenühiyye ed-Dımaşkıyye el-Hanbeliy- 
ye (716/1316) dönemin tanınmış kadın hadis âlimlerindendi. Zehebi'ye 
göre o, Şâfii'nin e/-Müsned'ini sema yoluyla rivayet eden en son kimse 
olup Dımaşk ve Mısır'da bulunmuştu. Şâfi'nin e/-Müsned'ini ve Sahih-i 


87 Clot, Kölelerin İmparatorluğu, s. 85. 

88 Makrizi, Ebü'l-Abbas Takıyyüddin, /gdsezi 7-Ümme bi-Keşfi”l-Gumme (nşr. Muhammed 
Mustafa Ziyâde, Cemâleddin eş-Şeyyal), 2. bs., Kahire: Matbaatü”1-Cenne, 1957, s. 72-75. 

89 Clot, Kölelerin İmparatorluğu, s. 208. 

90 İbn Hacer, Lisânü'/-Mizân, Beyrut: Dâru İhyai”t-Türasi”1-Arabi, 1416/1996, УП, 15; İbn 
Fehd, Ebü”1-Fazl, Lahzü 7-Elhdz, s. 136. 
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Buhâri'yi okutuyordu. ?! Hanımı Mülük bint Ali Hüzeyni de kocası Mo- 
ğultay”dan semâ metoduyla hadis kıraat ediyor ve onun yanında hadis 
öğrenen talebelere hadislerini ezberinden veya kitaptan okumak suretiyle 
(tesmi') naklediyordu.”” 


Memlükler”de giyim kuşama gelince; sultan, ümera ve halk üzerinde bu 
da çok önemli idi. Kıyafet, kişinin toplumsal statüsünü gösterirdi. Şehirlerde 
ve kırsal kesimlerde oturan halk, her zaman ve her yerde olduğu gibi ken- 
di imkânları ölçüsünde giyinirdi. Ancak sultan, önemli görevlilerine “reng” 
denilen ve Batı dünyasında yaygınlaşan armaların da kaynağı olan bir nevi 
amblem dağıtırdı. Bu amblem, aslında, Sultan Baybars”ın güç ve cesaretini 
simgelemekteydi. Ulemanın ve vüzeranın kullandığı takke ve sarıklar ise, 
taşıyan kişinin konumuna göre değişik renk ve biçimde oluyordu.” 


Çoğunluğu müslüman olan Memlükler”de hıristiyan ve yahudiler de 
vardı. Etkin görevlere getirilmeseler de kâtiplik gibi işlerde istihdam edi- 
lirler ve İslam hukukuna uygun olarak cizye öderlerdi. Fakat 700”lü yıllar- 
da gayri müslimler toplum içinde farklı davranışlar göstermeye başladılar. 
Bunun üzerine cizyeden farklı olarak “cevâli” denilen bir vergi uygula- 
ması getirilmek istendi. Moğultay b. Kılıç'ın şeyhi olan İbn Teymiyye'nin 
hicri 709 yılında verdiği bir fetva ile bundan vazgeçildi.** Takip eden hicri 
721, 751 ve 755 yıllarında müslümanları çeşitli davranışları ile rahatsız 
eden gayri müslimler, birtakım anlaşmalarla kontrol altına alındı.” Gulât-ı 
Şla”dan olan Nusayriler ise 717 (1317) yılında Cebele şehrini talan edip 


91 İbn Hacer, ed-Dürerü 1-Kamine, Beyrut: Dörü”1-Kütübi”1-İlmiyye, 1417/1997, II, 78 (1801), 
İbn Tağriberdi, en-Nücümü z-Zahire, IX, 237, İbn Fehd, Ebü”l-Fazl, Lahzü 7-Elhdz, 5.136. 

92 İbn Nâsıruddin, Şemseddin Muhammed, 7avzihu T-Müştebih (thk. Muhammed Naim 
el-İrkusüsf), Beyrut: Müessesetü”r-Risale, 1414/1993, VIII, 268 (Bu bilgilerden Moğultay 
b. Kılıç'ın, hanımı Mülük bint Ali Hüseynf yi hadis ilminde yetiştirmiş, onun hadis ilmin- 
de icâzetli bir âlime olmasını sağlamış olduğunu söylemek mümkün görülebilir. Zira hadis 
ıstılahında tesmi" yani semâ metodu ile rivayette bulunmanın özel bir anlamı vardır. Semi 
hadis tahammül yollarının en üstün olanı kabul edilir (bk. Süyüti, Celâleddin Abdurrah- 
man, Tedribü'r-Râvi, 2. bs., Beyrut: Dârü”1-Kütübi”l-İlmiyye, 1399/1979, TI, 8; Koçyiğit, 
Hadis Istılahları, s. 394). İbn Nâsırüddin'in, Mülük bint Hüseyni adını tesbit ederken, ha- 
dis usulündeki “tesmi*” kavramını kullanması, Moğultay”ın hanımının rivayette bulunmuş 
olmasını muhtemel gösterebilir. Ancak bu bilgiye başka kaynaklarda rastlamadık (haz.). 

93 Clot, Kölelerin İmparatorluğu, s. 210-211. 

94 Süyüti, Târihu'Hulefâ, s. 485. 

95 HMakrizi, e/-Hıtat, П, 497. 
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camileri meyhaneye çevirince gönderilen birlikler tarafından silinip kök- 
leri kazındı.” 


Âlimler, askeri erkân ile halk arasında bir güven unsuru oluşturuyor- 
lardı. Zira müslüman halk, ilme ve âlime itibar ediyordu. Halkın büyük 
bir çoğunluğu dört mezhebe mensup idi. İmam Nevevi, İbn Teymiyye, İbn 
Dakikul'id gibi Moğultay b. Kılıç'ı yetiştiren pek çok âlim zaman zaman 
vermiş oldukları fetvalarla halk üzerinde etkili olurlardı. 


Pek çok İslâmi ilimde olduğu gibi tasavvuf da Abbâsiler'in hâkim ol- 
duğu devirlerden Moğollar'ın Bağdat'ı işgal edip İslâm dünyasını talan 
etme istilasına kadar (656/1258) Kahire'de varlığını sürdürmektedir. Ni- 
tekim tarikatlar ve vahdet-i vücüd düşüncesinin kurulması ve yaygınlık 
kazanması Selçuklu ve Memlükler devrini de içine almaktadır.” 


Kahire”de Muhyiddin İbnü”1-Arabi (638/1240) ve İbnü'l-Fârız 
(632/1235) gibi iki büyük tasavvuf büyüğünün etkin olduğunu görüyoruz. 
Daha sonra Muısır”da Rifâiyye, Şâzeliyye, Desükıyye, Bedeviyye gibi ta- 
savvufi düşünceler de gelişti. Hatta Memlükler”in önemli sultanlarından 
Baybars, şeyhi Hizir b. Ebü Bekir”e (676/1277) karşı çok hürmetkar idi ve 
devlet işlerinde dahi onun tavsiyelerinden dışarı çıkmıyordu.” 


Orta Asya'da olsun, Memlükler devrinde Mısır'da olsun veya daha 
sonraki yıllarda Anadolu'da Selçuklu ve Osmanlılar üzerinde olsun, tasav- 
vufun Türk toplumu üzerinde yaygın olmasının hatta Türk hükümdarları 
arasında kabul görmesinin birtakım sebepleri olmalıdır. İbrahim Kafesoğ- 
lu”na göre süfiler, birer Sünni müslüman olarak İslâm birliğinin koruyu- 
culuğunu yaptıklarından, Şiilik ve kolları ile de mücadele ediyorlar ve bu 
yüzden de Türkmen hükümdarlar nezdinde makbul tutuluyordu. Mısır”da- 
ki Şeyh Hızır da bunlardan biri idi. Türk İslâm devletlerinde bir yandan 
aydınlara hitap etmek diğer taraftan halkı temsil etmek üzere gelişen ve 
yayılan süfilik her iki cephesi ile Türkmenler arasında etkin oluyordu.” 


96 İbn Kesir, Ebü'l-Fidâ, e/-Bidâye ve'n-Nihâye, 3. bs., Beyrut: Darü”1-Kütübi”1-İlmiyye, 
1407/1987, XIV, 83. 

97 bk. Mustafa Kara, Tasavvuf ve Tarikatlar Tarihi, İstanbul: Dergah Yay., 1990, s. 102. 

.98 Makrizi, e/-Hıtat, П, 430. 

99 İbrahim Kafesoğlu, , Türk Milli Kültürü, 3.bs., İstanbul: Boğaziçi Yay., 1984 s. 366-367. 
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Kaynakların kaydettiğine göre Mısır'da çok etkin olan Şâzeli tarikatı- 
nın büyüklerinden Taceddin Atâullah el-İskenderi'nin'* kardeşi Ebü”1-Be- 
rekât Şemseddin b. Atâ Muhammed b. Muhammed b. Abdülkerim eş-Şâ- 
zeli (758/1356) Moğultay”ın aynı zamanda hadis şeyhi idi.'9! Yine Mo- 
ğultay”ın diğer hadis şeyhi Şeyh Nasr b. Süleyman el-Menbici (719/1319) 
ise, devrin sultanı Baybars Çaşnigir üzerinde çok etkili ve devlet ricali 
üzerinde büyük nüfuz sahibi idi.!%2 


Memlükler”de süfilere ibadet ve zikir yapacakları yerler tahsis edildiği 
gibi, dini ilimleri tahsil edebilecekleri tedris imkânları dahi veriliyordu. 
Buralarda namaz, halvet, zikre ait bölümler olabildiği gibi, dershane, kü- 
tüphane, mutfak ve hamam imkânları sağlanıyordu. Bu müesseselerin her 
biri vakıflar marifetiyle kontrol altında tutuluyordu.!* 


Memlükler, hicri yılbaşı olan muharremin birinci gününe ayrı bir 
önem verir, saltanat merkezi Kal“atü”1-Cebel”de sultan ve emirler o gün 
tebrikleri kabul ederlerdi. Aşure günü de halk arasında etkin olarak kut- 
lanır, aile, eş dost ve kabir ziyaretleri yapılırdı. Peygamberimizin doğum 
tarihi 12 Rebiülevvel günü, sabaha kadar Kur'an tilâveti, mevlid-i nebi ile 
devam eder, dini sohbetler yapılır, ikramlar olurdu. Sultan özel olarak hal- 
ka ve tekkelere o gün yiyecek dağıtırdı. Kahire'de receb ayında ve şevval 
ayında olmak üzere iki defa Kâbe-i Muazzama'nın örtüsü dolaştırılırdı. 
Buna “deverönü”1-mahmili”ş-şerif” denilirdi. O gün halk sokaklara dizilir, 
evler süslenir, sokaklar meşalelerle donatılırdı. Kâbe örtüsünü taşıyan hac 
emiri başkanlığında hac kafilesi Hicaz'a uğurlanırdı.'* 


Ramazan ve kurban bayramı günleri de büyük bir coşku içinde kutla- 
nırdı. Sultanların saltanata çıkışları, sefere gidiş ve dönüşleri, elçilerin şeh- 
re girişleri hep coşkulu olurdu. Sultanlar, düğünlerde epeyce ikramlarda 
bulunur, çocuklarının sünnet merasimlerinde ümera ve asker çocuklarının 


100 Ebü'l-Abbas (Ebü”1-Fazl) Taceddin Atâullah el-İskenderi eş-Şâzeli (709/1309), Şâzeliyye 
tarikatının piri Ebü'l-Hasan eş-Şâzeli'nin halifesi Ebü'l-Abbas el-Mürsi”den icâzet aldı. 
Aynı yıllarda Mısır'da bulunan İbn Teymiyye ile İbn Atâullah ve müridleri arasında çıkan 
yoğun tartışmalarda İbn Teymiyye'nin hapse atılmasına yol açtı. O, vahdet-i vücüd ile 
vahdet-i şühüd arasındaki dengeyi korumuştur (bk. Mustafa Kara, “İbn Atâullah el-İsken- 
deri”, DİA, İstanbul 1999, XIX, 337). 

101 Moğultay b. Kılıç, e/-İ'lâm, I, 560. 

102 Makrizi, e/-Hıtat, П, 432. 

103 Makrizi, e/-Hıtat, 392-421. 

104 Zeytun, Táríhu V-Memülik, s. 147-148. 
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yanı sıra halkın çocukları da merasime dahil edilirdi. Nil nehrinin en yük- 
sek seviyeye ulaştığı gün de bayram şenliği gibi kutlanırdı. At yarışları ve 
savaş oyunları ise törenlerin vazgeçilmezi idi.'* 


Memlükler daima Türk isimleri kullanmışlardır; bu durum onların 
toplumun geri kalanından ayrılmaları, birlik olmaları ve kendi özgün kim- 
liklerini korumaları hususunda büyük önem taşımıştır. Memlükler”in ırk 
olarak Türk menşeli olup olmamasının Türk ismi taşımalarına etkisi yoktu; 
Türk asıllı olmayanlar da Türk adı almak zorundaydı ve bu isim değişikliği 
genellikle kölenin tüccar tarafından ilk efendisine satışı sırasında yapılır- 
dı. Çeşitli kavimlere mensup olan ve Türk adları taşıyan Memlükler”in 
konuştukları dil de Türkçe idi; dolayısıyla Türk veya Etrâk diye çağrılı- 
yorlardı. Kurdukları devlete Memlükler'in yanı sıra Devletü-Türk veya 
Devletü”1-Etrak de deniliyordu.!% 


E) EĞİTİM ve ÖĞRETİM 

Kahire, öteden beri eğitim faaliyetlerinin merkezi olma özelliğini 
koruyordu. Memlükler”in iktidara gelmesiyle (650/1252) daha da önem 
kazandı. Memlükler”in Moğol zaferi ile başlayan yükselişleri, Kahire”yi 
önemli bir dini eğitim ve öğretim merkezi haline getirdi. Halifenin Bağ- 


dat”tan Kahire”ye gelip yerleşmesi, Memlük sultanının meşruiyetini yük- 
seltti. Kahire, Doğu İslâm âleminin dini merkezi oldu.” 


Burada daha önceden Fâtımiler'in ve Eyyübiler'in yapmış olduğu 
eğitim ve öğretim mekânları vardı. Onlar yapılacak olan ilmi çalışmalara 
sağlam bir zemin oluşturdu. Kahire saygın medreseleri ve her türden dini 
kurumlarıyla, İslâm âlimlerinin kaynaşmasına vesile olan güvenli bir yer- 
leşim merkezi haline geldi.!% 


Memlük sultanları ve emirleri birbirleri ile yarışırcasına burada med- 
reseler, camiler, hankah ve zâviyeler inşa ettiler. Bunları da vakıflarla mad- 
deten desteklediler. İlim ehli hoca ve talebeleri teşvik ettiler. Ehl-i sünnet”e 
bağlı dört büyük mezhebi, İslâmi ilimlerde öne çıkardıkları gibi, dini ilim- 
lerde darülhadis ve dörü”1-Kur”an bölümlerini de ihdas ettiler.'* 


105 İbn Kesir, e/-Bidâye, XIV, 157; Makrizi, e/-Hıtat, 225, 302; Zeytun, TöriRu”l-Memdlik, 155 vd. 
106 Baybars el-Mansüri, Zübdetü '/-Fikre, s. 2. 

107 Eymen Fuâd Seyyid, “Kahire”, DİA, İstanbul 2001, XXIV, 174. 

108 Clot, Kölelerin İmparatorluğu, s. 158. 

109 Yiğit, Memlükler, s. 245. 
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Makrizi'nin verdiği bilgilere göre Moğultay b. Kılıç devrinde Kahi- 
re'de, dört mezhebe mensup ilim ehlinin ayrı ayrı ilim tedris шш toplam 
yetmiş kadar medrese vardir.!!% 


Dârülhadis adıyla müstakil bir öğretim müessesesi olarak ilk defa Dı- 
maşk”ta (Şam) kurulan “Dârü”l-hadisi”n-Nüriyye”nin ardından Suriye ve Mı- 
sır”da bu müesseselerin sayısı artmaya başladı. Memlükler devrinde Dımaşk”ta 
yeni dârülhadisler kuruldu. Bunlar arasında, Melikü”n-Nasır II. Selâhaddin 
tarafından kurulan Nâsıriyye (654/1256), İbn Şükayşika tarafından tesis edi- 
len Şükayşakiyye (657/1259), Sultan Baybars tarafından yenilenen Sükkeriy- 
ye (674/1275), Nefis İsmail Harrâni'nin kurduğu Nefisiyye (696/1297), Sey- 
feddin Sâmerri'nin kurduğu Sâmerriyye (696/1297) ve Alemüddin Sencer”in 
kurduğu Devâdâriyye (698/1299) dârülhadisleri zikredilebilir." 


Zâhiriyye, Karasunguriyye, Sâbıkıyye, Cemâliyye, Mansüriyye gibi 
medreselerin pek çoğu fıkıh, tefsir, hadis, tasavvuf vb. dini ilimlerin tedris 
edildiği, yetim ve yoksullar için yapılmış yatılı medreseler olmakla bera- 
ber aynı zamanda büyük kütüphaneleri ile de şöhret bulmuştu."” 


Kuruluşu, Moğultay”ın çocukluk yıllarına tekabül eden ve 703”te 
(1303) açılan dört eyvanlı Nâsıriyye Medresesi dört mezhep fıkhının aynı 
bina içinde okutulduğu ilk medrese idi.!5 


Öte yandan, dârülhadislerin menşei hüviyetinde olan camilerdeki 
eğitim öğretim faaliyetleri de Memlükler”de etkin olarak devam etmiştir. 
Mesela, Moğultay”ın çocukluk yıllarında Memlük Sultanı Baybars Çaşni- 
gir”in, 704 (1304) yılında tamir ettirdiği Hâkim Camii'nde dört mezhep 
fıkhına dair dersler verilmesi geleneği başlatıldı. Çaşnigir orada (Moğul- 
tay'ın kendisinden ders alacağı) Ebü Hayyân el-Endelüsi”yi nahiv hocası 
olarak tayin etmiş bulunuyordu. "4 


m də 


dukça yaygındı. Zira hankah, ribât, uda tasavvuf ehli zevatın ilim ve 
amel merkezleri konumundaydı. Devrin meşhur tarihçisi Makrizi'nin kay- 


110 Makrizi, e/-Hıtat, 11, 362-405. 

ui Nebi Bozkurt, “Dârülhadis”, DİA, İstanbul 1992, УШ, 528. 
112 Makrizi, e/-Hıtat, 378, 383, 406. 

113 Nebi Bozkurt, “Darülhadis”, DİA, УШ, 528. 

па Süyüti, Târihu'/-Hulefâ, s. 484. 
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dettiğine göre tasavvuf dersleri yanında mesela Şeyhü Hankahı'nda dört 
mezhep fıkhı, hadis, kıraat dersleri de okutuluyordu. 400 süfi ve 100 askerin 
bulunduğu Baybars Çaşnigir Hankahı”nda ise hadis dersi veriliyor, kurrâya 
ait bölümde gece gündüz devamlı Kur'ân-ı Kerim okunuyordu. Buna muka- 
bil kimi hankahlar ise sadece bir mezhebe ait olabiliyor ama aynı zamanda 
burası bir medrese gibi hizmet verebiliyordu. Hatta sadece kadınların eği- 
tim ve öğretim gördüğü hanımlara ait medreseler de vardi.!!5 Mısır ve Suri- 
ye”deki hankahlardan birine bağlı olan süfi şeyhler de bütün medreselerdeki 
âlimler gibi ulemadandı ve medreselerinin her biri kendince isim yapmıştı. 


Moğultay b. Kılıç zamanında Kahire'de Makrizi'nin de ifade ettiği 
gibi, sultanların, emirlerin, ulemanın imar ettiği Zâhiriyye, Nâsıriyye, 
Cemaliyye gibi onlarca medrese vardır. İlk tahsil yıllarında Moğultay”ın 
öğrenimi tamamlayıp ileride müderrislik yapacağı Zâhiriyye Medrese- 
sinin, bir pazar günü (5 Safer 662) âlimlerden ve kurrâdan müteşekkil bir 
ulema grubu ile açılışı yapılır." Bu medresenin hadis müderrisi de Mo- 
ğultay b. Kılıç'ın kendisinden ders aldığı Abdülmü”min b. Halef ed-Dim- 
yati”dir (705/1305)."7 


Kütüphanecilerin çok muteber olduğu bu devirde, kütüphaneleri ile de 
şöhret bulmuş pek çok kişi vardır. Mesela tarihçi Şâfi b. Ali el-Askalâni 
(730/1330) devrin meşhur kütüphanecilerinden olup on sekiz ayrı kütüp- 
hanesi vardı." Elbette kitaplar o dönemde elle kopya edilmektedir ve belli 
başlı kişilerde nadir eserler vardır."” 


Burada, Moğultay hakkında bilgi veren kaynakların, “Onun çok eseri 
vardı”!?9 şeklindeki beyanlarını ve onun yazmış olduğu eserlerin kaynak- 
ları olarak zikredilen, hatta günümüze ulaşmayan ve ekler bölümünde ver- 


115 Makrizi, e/-Hıtar, 11, 392-421. 

116 Makrizi, e/-Hıtat, 11, 362, 363, 378. 

117 Moğultay b. Kılıç, стай Tehzibi”l-Kemdl, TI, 78. 

H8 Yiğit, Memlükler, s. 251. 

19 Clot, Kölelerin İmparatorluğu, s. 167. 

120 İbnü”1-İmad, Ebü”1-Felah Abdülhay b. Ahmed, Şezerâtü'z-Zeheb (thk. Abdülkadir Ar- 
naüt-Mahmud Атпай), Dımaşk: Dâru İbn Kesir, 1412/1991,УШ, 337; İbn Hacer, ed-Dü- 
rerü'l-Kâmine, IV, 216, İbnü”l-Irâki, Ebü Zür'a, Zeyl ale’l-İber (thk. Salih Mehdi Abbas), 
(baskı yeri yok], Müessesetü'r-Risâle, 1409/1989, I, 71-73; Şevkâni, Muhammed b. Ali, 
el-Bedrü 1-Tâli', Kahire: Dârü”l-Kütübi”l-İslâmiyye, II, 312; İbn Kesir, e/-Bidâye, УП, 296. 
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diğimiz bazı eserleri düşünürsek, onun da önemli bir kütüphanesi olduğu 
sonucunu çıkartabiliriz. 


Melikü”z-Zâhir Baybars tarafından yaptırılan Baybars Medresesi yanın- 
da bir kütüphane vardır. Burası dini ilimlere dair pek çok temel esere kay- 
naklık etmektedir.!?' Öte yandan Mansüriyye Medresesi'nin kütüphanesi de 
çok meşhurdur. Makrizi, bu medrese ve kütüphaneyi şöyle medhü senâ eder: 
“Mısır ve Şam'da bugüne kadar onun bir benzeri yoktur. Orada akli ve nakli 
ilimlere dair pek çok eser vardır. Burası Mısır medreselerinin en güzelidir.”!22 


Memlükler devrinde ilim merkezlerinin bu derece artmış olması, ilmi 
faaliyetleri de tabiatı ile artırmış, ilim öğrenme ve tahsil etme yollarını ko- 
laylaştırmıştır. İlim talipleri, başta medreseler olmak üzere hankah, ribât, 
zâviye vb. yerlerde dini ve akli ilimleri tedris edebiliyordu. Bu da ilim ehli 
kimselerin sayısını ve niteliğini artırmaktaydı. Onun içindir ki devrin pek 
çok âlimi gibi Moğultay da iyi bir eğitim ve öğretim almış; tarih, tabakat, 
ensab, dirâyetü'l-hadis, rivâyetü'l-hadis, ilm-i rical, nahiv gibi çeşitli ilim 
dallarında yüzü aşkın ilmi eser yazmıştır. !” 


Bütün ilim ve sanat ehlinin toplanma merkezi haline gelen Kahire, ilk 
devirde ilim aşkını cihada dönüştürmeyi hedefleyen Memlük sultanlarının 
desteği ile inşa edilen camilerin, medreselerin, hankah ve tekkelerin ilmi ve 
kültürel pek çok faaliyetine tanık oluyordu. Devrin meşhur tarihçilerinden 
Makrizi, o devirde Kahire'de yetmiş civarında medrese olduğunu söyler.” 


Kahire'deki ilmi hayatı canlandıran asıl merkez hiç kuşkusuz Dı- 
maşk”tır. Nuaymi ilk dârülhadisler hakkında bilgi verirken, Dımaşk”taki 
ilk dârülhadis Eşrefiyye Medresesi”nden bahseder ve Dımaşk”ta görev ya- 
pan müderrislerin adını zikreder.!2: Onun burada zikrettiği ve Moğultay b. 
Kılıç'ın hocalarından olan Mizzi (742/1341) ile Takıyyüddin es-Sübki de 
(756/1355) İbnü”s-Salah ile başlayan Dımaşk”taki Eşrefiyye Darülhadisi 
ekolünün Mısır?daki temsilcileridir. 


121 Makrizi, e/-Hıtat, ЇЇ, 379. 

122 Makrizi; e/-Hıtat, 11, 382. 

123 Süyüti, Tedríb, s. I, 174 (1 numaralı dipnot); İbnü”l-İmâd, Sezerát, УШ, 337. 

124 Makrizi, e/-Hıtat, 11, 362-405 

125 Nuaymi, Abdülkadir b. Muhammed, ed-Dâris fi Târihi'-Medâris (thk. Cafer Haseni), 
[baskı yeri yok], el-Mektebetü's-Sekâfiyye, 1401/1981, 1, 19 vd., 35, 36. 
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Bu demektir ki Kahire ve Şam, Moğol istilası ardından tefsir, fikih, 
hadis, tasavvuf, nahiv, kelâm, lugat basta olmak üzere bütün İslâmi ilim- 
lerde yükselişe geçiyordu. Hatta ilk Osmanlı medresesi olan İznik Medre- 
sesi”nin ilk başmüderrisi Davud-i Kayseri de (751/1350) Moğultay b. Kılıç 
ile aynı dönemde yaşamış olup nakli ve akli ilimlerdeki tahsilini Mısır 
medreselerinde tamamlayarak Osmanlı ülkesine geri dönmüş idi.!26 


Öyle anlaşılıyor ki Memlükler, Eyyübfler”den devraldıkları ilim mer- 
kezlerinin sayılarını artırmışlardır. Moğultay”ın vefatının akabinde Kahi- 
re”de neredeyse kırkbeş medrese daha yapılmış, yukarıda-Makrizi'nin de 
ifade ettiği gibi Mısır'da bulunan medreselerin adedi yetmişi geçmiştir. Bu 
veriler, Osmanlı Devleti'nde ilk medresenin Sultan Orhan zamanında inşa 
edildiği ile birlikte mukayese edilirse, Memlükler”de ilmi manada hareket- 
lilik olduğu görülecektir. 


Öte yandan Memlükler”de akli ilimlerden astronomi, matematik ve 
tıp alanında da önemli gelişmeler oluyordu. Bu konuda Memlük sultanları 
devrin en gelişmiş tıbbi cihazları ile donatılan hastahaneler açıyorlardı. 
Mesela Halepli Halife b. Ebü”1-Mehasın, tek gözlü bir hastaya başarılı ka- 
tarakt ameliyatı gerçekleştirebiliyordu. Göz hastalıkları başta olmak üzere 
tıp ilmi, dünyanın başka yerlerinden olduğundan daha çok Mısır ve Suri- 
ye”de ilmi temeller üzerine oturtuluyordu.!” 


Ezher Camii, İslâm dünyasının halen yaşamakta olan en eski dini eği- 
tim kurumu durumundaki külliyesidir. Burası Fâtımiler döneminde Halife 
Muiz-Lidinillah'ın emriyle şehrin cuma camii olarak yaptırılmış ve 361 
yılı Ramazan ayında ibadete açılmıştır. “Ezher” (çok parlak, çok güzel) 
adının Şii Fâtımiler tarafından, bu kelimenin müennesi olan Hz. Fâtı- 
ma”nın “Zehra” lakabından esinlenerek konulmuş olabileceği ileri sürülür. 
Memlükler”in, Ezher'in bir külliye haline gelmesinde büyük rolü olmuş- 
tur. Özellikle Şafii fikhının okutulması için Taybarsiyye adıyla bir medre- 
senin 709”da (1309) bitirilmesi, Fatımiler”den sonra binaya ilk büyük ilave 
yapılmış olması bakımından önemlidir. O zamana kadar sadece camide 
yürütülen ve gittikçe artan eğitim faaliyetlerini karşılamak için Ezher bün- 
yesinde ayrı mekânlar yapma geleneği başlatılmış oldu. Yine külliyenin 


126 Taşköprizâde, Ahmed b. Mustafa, eş-Şekâiku'n-Nu 'mâniyye, İstanbul: Dersaâdet, ts., s. 26. 
127 Hitti, İslam Tarihi, IV, 1105-1110. 
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solunda bulunan Akboğaviyye Medresesi, 739 (1338) yılında Emir Alâed- 
din Akboğa Abdülvâhid tarafından Şâfii ve Hanefi fıkhının okutulması 
için yaptırılmış 141.! 


Amr b. Âs Camii de Moğultay b. Kılıç'ın yetiştiği ilk yıllarda önemli 
bir eğitim ve öğretim mahalli olup Kahire”deki İslâm'ın ilk dini yapıların- 
dan biridir. Temelleri, Mısır fâtihi sahabi Amr b. Âs tarafından atılmıştır. 
Öteden beri bu camide ders verildiği bilinmektedir. Kahire”nin en eski ilim 
yuvası Ezher”den farklı tarafı, buradaki derslerin fahri olarak yapılmasıdır. 
Camide ders yapılan yerlere zâviye de deniliyordu.!? Makrizi'nin anlattı- 
ğına göre 749 (1348) yılındaki meşhur veba salgını öncesine kadar Amr 
b. As Camii'nde Allâme Şemseddin Muhammed b. Abdurrahman Hanefi 
gibi âlimlerin devam ettiği kırk kadar ilim halkası vardı. "9 


Baybars Camii, Memlük sultanlarının Kahire'de yaptırdığı camiler 
arasında günümüze ulaşanların en eskisidir. Cami 667 (1269) yılında ta- 
mamlanmıştır. 


Hâkim Camii, Kahire'de Fâtımi döneminden kalma önemli bir ilim 
merkezidir. Burası 702 (1303) yılındaki depremin ardından o zaman henüz 
üstâdüddâr makamında olan Memlük Sultanı II. -.. tarafından 703”te 
(1304) büyük onarım gördü. ”! 


Tolunoğlu Camii Arapça kaynaklarda Câmiu (Mescidü) İbn Tolün, 
Türkçe eserlerde ise Tolunoğlu Camii diye anılır. Memlük Sultanı Löçin 
tarafından camide önemli hizmetler yapılmıştır. Mesela Sultan Lâçin, İs- 
lâm fıkhındaki dört mezhebe dair eğitim ve öğretim faaliyetini, hatta tıp 
eğitimini de burada yaptırmıştır.” 


Memlükler asker kökenli olduklarından askeri alanda eğitim ve öğ- 
retim faaliyetleri önem kazanmıştır. Memlük “köle asker” demektir; satın 
alınan bir memlükün, iyi bir eğitim alması şarttır. Bu yüzden başlangıçta 
ona okuma yazma öğretilir ve Kur'an-ı Kerim okutulur. Daha sonra askeri 
eğitime tâbi tutulabilir; ata binmeyi, yüzmeyi, kılıç, kalkan, mızrak ve to- 


128 bk. Mustafa Uzun, “Ezher/Memlükler Dönemi”, DİA, İstanbul 1992, XII, 55-56. 
129 bk. Semavi Eyice, “Amr b. As Camii”, DÍA, İstanbul 1992, Ш, 82. 

130 Makrizi, e/-Hıtat, П, 256. 

131 Doris Behrens Abouseif, “Hâkim Camii”, DİA, İstanbul 1997, XV, 184-185. 

132 Makrizi, e/-Hitat, П, 269. 
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puz gibi savaş aletlerini kullanmayı öğrenebilirdi. Zira bir memlük, din ve 
vatanı müdafaa edebilmek için her türlü tehlikeyi göze alabilecek mahir 
birer askerdir.”? Sultan tarafından satın alınan bir memlük, önce Kal'a- 
tü 1-Cebel”in (Kahire Kalesi) kışlalarında yer alan ve “tabaka” denilen as- 
keri okula yerleştirilirdi. Bu okulda memlüke Sünni esaslara göre İslam 
dini öğretilir, kati disiplin kuralları içinde askeri bilgiler verilmeye başla- 
nırdı. Öğrenimini bitiren memlük özat edildikten sonra askerf teçhizatını 
alır ve sultanın hassa birliğine katılırdı. 


Bir memlükün meslek hayatındaki en önemli kişi onu en son satın alan 
ve âzat eden kimsedir. Âzat edilen memlüke “atik”, azat edene de “mu'tık, 
mevlâ, üstat, seyyid” denirdi. Memlük, son efendisine karşı onun ölümüne 
kadar büyük saygı ve sadakat duyguları beslerdi. Bir memlük mevlâsı- 
na sadakat gösterdiği gibi arkadaşlarına da sadıktı. Memlükün kölelik ve 
âzatlık arkadaşlarına “huşdaşiye” (huşdaş) denirdi. Huşdaşlar tam bir da- 
yanışma içindeydi; uzun zamandan beri huşdaş olanların arasına sonradan 
katılanlara “ecnebi” (yabancı) denir ve kendilerine bir süre yabancı gibi 
davranılırdı. Huşdaşiye arasında görülen karşılıklı dayanışma yaşça büyük 
olanın küçüğü gözetmek için görev almasıyla başlar ve büyük memlüke 
“ağa”, küçük memlüke de “ini” denilirdi."** 


Moğultay b. Kılıç'ın ilk tahsil yıllarında Kahire'de Türk dil âlimi Fah- 
reddin Divriği (713/1313) Memlük sultanlarından Melikü”n-Naüsır Mu- 
hammed b. Kalavun'a hocalık yapmış, Türkçe konusunda (Moğultay”ın 
hocası) Ebü Hayyân el-Endelüsi'ye ders vermiştir. !?5 


Görüldüğü üzere Moğultay'ın yaşadığı yıllarda (689-762/1290-1361) 
Kahire, İslâm âleminde mühim bir konum arzetmekteydi. Bu zaman dili- 
mi Memlükler”in İslâm'ın liderliğini üstlendiği Bahri Memlükleri devrini 
içine alır. Devlet yönetim ve iktisadi gelişmeler ile dikkat çekici bir yük- 
seliş gösterir. Toplum pek çok alanda olduğu gibi sosyal sahada, eğitim ve 
öğretimde kurumları ile ilim ve irfana sahip çıkmaktadır. Bölge ise İslâm 
âlimlerinin güven buldukları bir merkez olmaktadır. 


133 İbn Haldün, e/-İber, V, 370. 
134 İsmail Yiğit, “Memlükler”, DİA, Ankara 2004, XXIX, 93-94. 
135 Cevat İzgi, “Fahreddin Divriği”, DİA, İstanbul 1992, XII, 82. 


48. MOĞULTAY b. KILIÇ ve HADİS İLMİNDEKİ YERİ 


Kaynaklar bize Moğultay”ın, Memlükler”in ilk yıllarına rastlayan bu 
süreçte iyi bir eğitim aldığını, pek çok İslâm âliminden istifade ettiğini 
söylemektedir. Bundan sonraki bölümde Moğultay”ın hayatını, ilmi kişili- 
ğini ve eserlerini inceleyecek, onun hadisçiliği hakkında bize ışık tutacak 
bilgilere ulaşmaya çalışacağız. 


BİRİNCİ BÖLÜM 
MOĞULTAY b. KILIÇ”IN HAYATI, 
İLMİ KİŞİLİĞİ ve ESERLERİ 


L HAYATI 


A) KIMLIK BILGILERI 


Araştırmamıza konu ettiğimiz müellifin kaynaklarda isim ve künyesi 


tam olarak Ebü Abdullah Alâeddin Moğultay b. Kılıç b. Abdullah el-Bek- 
ceri el-Hukri (?) şekliyle yer almaktadır. "6 


Moğultay b. Kılıç ilmi sahada çalışmaları ile temayüz etmiş olup as- 


rının hadis hafızı, devrinin imamı, nesep ilminin önemli âlimlerinden olup 
Hanefi mezhebine mensup allime ve muhaddis bir Türktür. 97 


Arapça kaynaklarda geçen ( ,<>JI) kelimesini İbn Kadı Şühbe (851/1448) 


Táríh'inde!3° “Hukr” şeklinde zaptetmiş olduğu için biz de onu tercih ettik. 
Şehir, belde isimlerini alan eserlerde Hukr veya Bekcer adıyla zikredilen bir 


136 


137 
138 


Safedi, Selâhaddin Halil b. İzzeddin, А yânü'/-4sr (thk. Ali Ebü Zeyd, Mahmud Salim Mu- 


hammed), Beyrut: Dârü”l-Fikr, 1418/1998, V, 433; İbn Rafi", Ebü'l-Meâli Takıyyüddin, 
el-Vefeyât (thk. Salih Mehdi Abbas, Beşşâr Avvâd Ma'rüf), Beyrut: Müessesetü'r-Risâle, 
1402/1982, II, 243, İbn Hacer, ed-Dürerü '-Катіпе, IV, 215, a.mlf., Lisdnü 1-Mizdn, УП, 
15; İbn Kutluboğa, Tâcü 1-Terâcim, s. 269; İbn Fehd, Ebü”1-Fazl, Zahzü 7-Elhdz, s. 133, Sü- 
yüti, Celâleddin Abdurrahman, Zeylü 7abakdti”l-Huffaz, s. 365, a.mlf., Tabakdtü”l-Huffaz, 
Beyrut: Dörü”1-Kütübi”1-İlmiyye, 1403/1983, s. 538, İbnü”l-Irâki, ez-Zey/ ale T-İber, 1, 71-73, 
Bağdatlı İsmail Paşa, Hediyyerü 1-Агіўїп, Beyrut: Darü”1-Kütübi”1-İlmiyye, 1429/2008, VII, 
413 (8174), İbnü”1-İmad, Şezerdrü z-Zeheb, VII, 337, Şevkâni, e/-Bedrü 1-Tdli", II, 312, Zi- 
rikli, Hayreddin, e/-4 ‘lâm, 10. bs., Beyrut: Dörü”1-İlm li”1-Melayin, 1992, VII, 275, Kehhale, 
Ömer Rıza, Mu “cemü”l-Müellifin, Beyrut: Dâru İhyâi't-Türâsi”l-Arabi, ts., XII, 313. 

İbn Kutluboğa, Tácü 1-Terâcim, s. 268. 

İbn Kadı Şühbe, Takıyyüddin, Târih (thk. Adnan Derviş), Dımaşk: Ma'hedü”l-İlmiy- 
yi d-Dirasiyyeti”1-Arabi, 1994, ITI, 198. 
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yerleşim yeri adını bulamadık. Ancak Moğultay'ın talebesi Şehâbeddin İbn 
Receb el-Hanbeli'nin (774/1372) Mısır'da bir yerleşim yeri olduğuna dair"? 
ve Makrizi'nin de Kahire'de el-Hukr el-Bekceri, Hukr Camii adıyla bili- 
nen cami isimlerini verdiği dikkate alınır ise müellifin nisbet edildiği Bekcer 
ve Hukr”in Kahire'de bir yerleşim yeri olduğu söylenebilir. 


Kaynaklar Moğultay b. Kılıç adının okunuşu hakkında farklı rivayet- 
lere yer vermiştir. Biz Diyanet İslâm Ansiklopedisi”ndeki"1 kullanım şek- 
lini tercih ettik ve bu çalışmada “Moğultay b. Kılıç” şeklinde zikrettik. 
Ancak burada onun ismi hakkında kaynaklarda yer alan bilgilere de kısaca 
yer vermek istiyoruz: 


Moğultay adını, Zirikli,' Süyüti' “Muğaltay” şeklinde zaptederken; 
İbn Fehd”in Lahzü'/-Elhâz "na yapmış olduğu ta“likinde Zahid el-Kevseri, 
“Temimi Tabakdt”ında onun ismini Muhammed Muğaltay, Burhâneddin 
İmâdi'nin ise Alâeddin Ali Muğaltay” olarak zikrettiğini kaydeder.!4 Keh- 
hâle “Muğlatay” şeklinde kaydetmiştir."” Yine bazı kaynaklarda müellifin 
adı, “Muhammed Muğultay” ve “Alaeddin Ali Muğultay” şeklinde de zap- 
tedilir. "9 Yaygın kullanım şekli “Kılıç” olan baba adını ise nadir de olsa 
“Кайс” veya “Kulic” şeklinde yanlış ifade eden müellifler de olmuştur.!* 


Moğultay b. Kılıç, Kahire'de Kal“atü”1-Cebel”de dünyaya gelmiştir." 


139 İbn Receb, Zeynüddin Abdurrahman b. Ahmed, e/-Müntekâ (thk. Ebü Yahya Abdullah 
Kenderi), Küveyt: Garas li”n-Neşr, 1426/2006, s. 142. 

140 Makrizi, e/-Hıtat, П, 324. 

141 Kandemir, “Moğultay b. Kılıç”, DİA, XXX, 230. 

142 Zirikli, е/-А Гат, УП, 275. 

143 Süyüti, 7a5akdtü ”l-Huffaz, s. 538. 

144 İbn Fehd, Ebü”1-Fazl, Lahzü'/-Elhâz, s. 133 (1 numaralı ta:lik). 

145 Kehhale, Mu “cem, XI, 313. 

146 İbn Fehd, Ebü”1-Fazl, Lahzü 7-Elhâz, s. 133. 

147 bk. İbn Hacer, Lisânü'/-Mizân, VII, 15: İbn Tağriberdi, en-Nücüm, IX, 11, Zirikli, e/- 
A “айт, УП, 275. 

148 İbn Tağriberdi, Ebü'l-Mehâsin Cemâleddin, e/-Menhelü 5-Sâfi, Kahire: Dörü”1-Kütüb, 
1426/2005, XI, 256. Kal“atü”1-Cebel, Eyyübiler devrinde Selâhaddin-i Eyyübi tarafın- 
dan yapımına başlanmış, ancak tamamlanamamış bir kale şehirdir. Bu kalenin yapılması, 
Kahire şehrinin ileride onun etrafında gelişip büyümesini sağlayacaktır. Buraya Kahire 
Kalesi / İç kale de denir. Selâhaddin-i Eyyübi”den sonra oğlu Melikü”1-Adil Seyfeddin 
devrinde tamamlanan kale, o tarihten itibaren sultanların ikâmetgâhı olmuştur. Selâhad- 
din-i Eyyübi, Kal“atü”1-Cebel”i yaptırırken yeni bir başkent kurmak ister. Bu nedenle, Ka- 
hire”de Mukattam dağı tepesinde bu kaleyi yaptırır (Makrizi, e/-Hıtat, II, 202; Seyyid, 
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Kaynaklar Moğultay”ın doğum tarihi hakkında farklı rivayetlere yer 
verir. Kasım b. Kutluboğa,'* Süyütf, 5 Zirikli,5! İbn Насег! ve Moğul- 
tay”ın muasırlarından devrin önemli biyografi âlimi İbn Fehd'in' verdiği 
bilgiye göre Moğultay b. Kılıç, 689 (1290) yılında dünyaya gelir. Tercih 
edilen görüş de budur. Nitekim talebesi Şehâbüddin İbn Receb Hanbeli 
(774/1372), hocalarını anlattığı eseri meşihası e/- Müntekâ'da Moğultay'ın 
vefat tarihini 689 (1290) olarak zikrederken,"* bir diğer talebesi Ebü’l- 
Fazl el-Irâki (806/1403) ise, hocasına bir defasında doğum tarihini sordu- 
ğunda 689 (1290) yılını işaret ettiğini kaydetmektedir.! 


Öte yandan bu tarihi farklı zikredenler de vardır. Devrin önemli biyog- 
rafi âlimlerinden ve meşhur e/-Vefeyât müelliflerinden İbn Râfi‘ es-Sel- 
lâmi (774/1372), onun doğum tarihini 690 (1290) olarak vermektedir."”” 


Moğultay b. Kılıç”ın doğum tarihini 690 (1290) sonrası olarak kay- 
dedenler arasında, aynı dönemin şahsiyeti ve meşhur biyografik eserlerin 
müellifi Safedi (764/1363) ile Takıyyüddin es-Sübki de (756/1355) bulun- 
maktadır.”” 


Moğultay b. Kılıç'ın ailesi hakkında kaynaklarda detaylı bilgiye rast- 
layamıyoruz. Ancak İbn Nasırüddin”in (842/1438) vermiş olduğu bir bilgi- 
ye göre Moğultay”ın, hanımına sema yolu ile hadis yazdırdığını anlıyoruz. 
İsminin Mülük bint Ali Hüseyni olduğunu öğrendiğimiz hanımı, kocası 
Moğultay b. Kılıç'tan rivayette bulunmaktadır."”” 


“Kahire”, DİA, XXIV, 174). Memlükler devrinde burası geniş bir yerleşim alanıdır. Nâsır 
Muhammed bir at meydanı kurdurmuş, bayramlarda merasimler tertip ettirmiştir. Tepenin 
yamaçlarında emirlerin evleri, Memlükler'in kalabilecekleri binalar, muazzam bir cami, 
adalet sarayı ile kütüphane bulunmaktaydı (Clot, Kölelerin İmparatorluğu, s. 177-178). 

149 İbn Kutluboğa, Tâcü 7-Terdcim, s. 269. 

150 Süyüti, Tabakdtü 1-Huffaz, s. 538; a.mlf., Hüsnü 1-Muhddara, І, 307, a.mlf., Zeylü Ta- 
bakdti”l-Huffaz, s. 365. 

ısı Zirikli, el-A lâm, УП, 275. 

152 İbn Hacer, Lisânü'(-Mizân, УП, 15. 

153 İbn Fehd, Ebü”1-Fazl, Lahzü 7-Elhdz, s. 133. 

154 İbn Receb, e/-Müntekd, s. 142. | 

155 İbnü”l-Irâki, ez-Zey/ ale”l-İber, 1, 71-73, İbn Hacer, ed-Dürerü l-Kümine, IV, 216. 

156 İbn Fehd, Ebü”1-Fazl, Za)zö 7-Elhdz, 133. 

157 Safedi, А yünü ”l-Asr, V, 433; İbn Fehd, Ebü”l-Fazl, Lahzü 7-Elhdz, 133, İbn Hacer, ed-Dü- 
rerü 'I-Kâmine, IV, 216, Şevkâni, e/-Bedrü 1-Tâli', П, 312. | 

158 İbn Nâsırüddin, Tavzihu 7-Müştebih, УШ, 268. 
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Kimlik bilgileri hakkında biraz daha umumi mâlumat elde edebilmek 
için yaşadığı toplumda bir Memlük ailesi hakkında bazı değerlendirmeleri 
paylaşmak isteriz. Memlük tarihçisi David Ayalon”un yapmış olduğu bir 
tesbitte, Memlükler şahsi meziyetleri, sosyal farklılıkları ve askeri alan- 
daki başarıları ile Mısır toplumunda özel bir aristokrat sınıfı oluşturmuş- 
tu. Memlük olmak demek “tek nesilli bir soyluluk” anlamına geliyordu; 
yani soylu olmak memlükün memlük olmasıyla başlayıp ölümüyle sona 
eriyordu ve çocuklarına bu özellik intikal etmiyordu. Çünkü bir memlü- 
kün oğlu kölelik veya esirlikten gelmediği için memlük olamıyor ve bu 
sıfatı taşıyamıyordu. Onlar, özellikle yüksek rütbeli komutanların oğulları, 
memlüklerle siviller arasında zamanla siviller tarafından yutulan bir orta 
sınıf oluşturmaktaydı. Çok az istisnalar dışında torunlar herhangi bir askeri 
imtiyaza sahip olamamışlardır."”” | 


Bu verileri dikkat alırsak, Moğultay b. Kılıç'ın veya babasının bir 
memlük olduğunu veya olmadığını söylemek mümkün olabilir mi? Hiç 
şüphesiz sonuç ne olursa olsun bu özellik, müellif ve ailesinin Memlükler 
devrinde yaşamış Türkler”den olmadığı anlamına gelmeyecektir. 


Öncelikle ifade etmek gerekir ki Moğultay b. Kılıç'ın babası eğer 
memlük olsaydı, kendisinin aristokrat bir sınıf içinde olması icap eder- 
di. Oysa onun bir kılıç ustası olarak Mısır'da yaşamış olduğunu; ancak 
emirlerle iyi bir irtibatı bulunduğunu düşünürsek, Moğultay b. Kılıç ve 
babasının, Memlükler”de babası memlük olan çocuklara verilen özel statü 
“evladü”n-nös” içinde olmadıklarını da söyleyebiliriz. 


Moğultay b. Kılıç'ın evladü”n-nös ile bir ilişkisi olup olmadığını anla- 
mak için öncelikle evlâdü'n-nâsın ne manaya geldiğini açıklamak yerinde 
olacaktır kanaatindeyiz. 


Memlük geleneğinde toplumun en üst tabakasını gayrı müslim bir 
anne babanın çocuğu olarak doğan, çocukluk çağında iken esir alınan, 
köle olarak büyüyen, İslâmlaştırılan, askeri eğitimlerini tamamladıktan 
sonra âzat edilen ve Arapça bir isim taşımayan kişiler oluşturmaktaydı. 
Memlük emirlerinin çocukları ise tamamen farklı bir statüde bulunuyordu. 
Bunlar Memlük Sultanlığı'nın toprakları içinde hür ve müslüman bir anne 


159 David Ayalon, “Memlük Devletinde Kölelik Sistemi” (çev. Samira Kortantamer), Tarih 
İncelemeleri Dergisi, c. IV, İzmir 1989, s. 235, 236. 
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babanın çocuğu olarak doğmuşlardı ve Arap ismi taşıyabiliyorlardı. Onlar, 
babaları ve dedelerinin geçtikleri merhalelerden geçmemişler, dolayısıyla 
onların ulaştıkları derecelere de ulaşamamışlardı. Bu sebeple Memlük ge- 
leneğinin daha aşağı sosyal tabakası olan “halka” sınıfına dahil ediliyorlar 
ama bu halkanın da en üst grubunu oluşturuyorlardı. Bundan dolayı onlara 
“asil halkın çocukları” anlamında evlâdü'n-nâs deniliyordu. 


Evladü ”n-nas, babalarının makam ve mevkilerini tevarüs edemiyordu. 
Bunlar nizami orduyu teşkil eden “memâlikü's-sultâniyye” (kapıkulu as- 
keri, muhafız alayı), “ecnadü”1-halka” (iktâlı askerler) ve “memalikü”1-ü- 
mera” (emirlerin muhafız kıtaları) gibi üç sınıfın yanında sadece savaş 
zamanında orduda ihtiyat kuvvetleri olarak bulunuyordu. Hatta savaş ol- 
madığı zamanlarda da ücret alıyorlardı.'©* 


Bu tesbiti yaptıktan sonra şunu da öğrenmek istiyoruz: 


Kaynakların verdiği bilgiye göre vaktiyle Memlükler”in sultanı Bay- 
bars Rükneddin el-Bundukdâri milâdi 1265 yılında Halep, Hama ve Gazze 
seferini tertip etmişti./” Bu sefer sırasında Moğultay b. Kılıç'ın babası da 
Kaysâriye seferine katılmıştır."” Peki, Moğultay b. Kılıç'ın babası bu se- 
fere hangi sıfatla katılmış olabilir? 


Maalesef bu seferde babasının hangi sıfatla orduya katıldığını kaynak- 
larda bulamadık. Ancak yukarıdaki tesbitlerimizi dikkat alır ve müellifin 
eserinde verdiği bilgiye göre babasının, “Baybars Rükneddin el-Bunduk- 
dâri, Kaysariye”ye sefere çıktığı zaman ben de onunla beraberdim ve bu 
seferde Beytülmakdis”i ziyaret еі”! sözlerini de az önceki bilgilerle 
birlikte bir bütün halinde değerlendirmeye çalışırsak buradan şöyle bir ne- 
tice çıkartmak mümkün olabilir: 


Moğultay b. Kılıç ve babası bir memlük değil ise de büyük babaların- 
dan birinin memlük olması söz konusu olabilir. Yoksa sıradan bir kılıç us- 


160 Seyyid Muhammed es-Seyyid, “Evladü”n-Nas”, DİA, İstanbul 1995, XI, 525. 

161 Baybars el-Mansüri, Zübdetü ”I-Fikre, s. 95; İbn Haldün, e/-İber, V, 385, İbn Hallikân, 
Vefeydt, IV, 155. 

162 Kayseriyye; Filistin'de Hayfa ile Yafa arasında kalan tarihi bir şehirdir. Kayserâni nisbesi 
de buradan gelir (bk. Leknevi, Abdülhay b. Muhammed, e/-Fevdidü ”l-Behiyye, Beyrut: 
Dörü”1-Erkam, 1418/1998. s. 343). 


163 Moğultay b. Kılıç, е/- lâm, ТУ, 117. 
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tasının, özellikle askeri bir yapıya sahip olan memlük ordusunda, o günkü 
şartlarda bir emirle beraber olmasının ve Beytülmakdis”i ziyaret edebiliyor 
olmasının bir anlamı olmasa gerektir. 


Şimdi gelelim müellifimizin evladü”n-nas olup olmamasına... 


Evet, evladü”n-nas içinde yukarıda da izah ettiğimiz gibi ecnödü”1-hal- 
kaya dahil olanlar, devletin iç ve dış seferlerine katılabiliyor, kalelerin ko- 
runmasında görev yapabiliyor, hatta bu hizmetlerin karşısında maaş ve 
erzak da elde edebiliyorlardı. Dahası onların arasında halk ile kaynaşan, 
başka meslekleri, hatta ilmiye sınıfını tercih edenler de olabiliyordu.”16* 


Gerçi son dönem araştırmacılardan Şakir Mustafa, Moğultay”ı evlâ- 
dü”n-nas olarak takdim etmektedir.! Memlükler üzerine yapmış olduğu 
çalışmaları ile öne çıkan oryantalist David Ayalon da Moğultay”ı evlâ- 
dü”n-nas olarak gösterir ve şöyle der: “Genellikle evladü”n-nös olan Mem- 
lükler, daha ziyade Arap isimlerini çocuklarına vermiş olsalar da Türkçe 
isimlerini çocuklarına vermekten asla çekinmezlerdi. Nitekim fakih Mo- 
ğultay b. Kılıç da onlardan biriydi ve Mısır'da dünyaya gelmisti.”!% Ancak 
biz klasik kaynaklarda Moğultay b. Kılıç'ın veya babasının açıkça evla- 
dü'n-nâs olarak zikredildiğine dair bir bilgiye rastlamadık. 


Ancak bizim burada özellikle dikkatimizi çeken husus, babasının Sul- 
tan Baybars Rükneddin el-Bundukdâri'nin yanında orduda bulunmuş ol- 
masıdır. 


Memlükler”de sultan, yetiştirip âzat ettiği ve emir yaptığı memlükle- 
rini hoş tutup kendisine gösterdikleri sadakatlerinin karşılığında onları hep 
desteklerdi. Emirlerin oğulları, yetişkin çağa gelince ordunun “halka” adlı 
birliğine girebilirdi. Çünkü ordunun bu birliği memlük olmayan askerler- 
den oluşurdu. Evlâdü'n-nâsın dışında Mısırlılar, Suriyeliler, bedeviler ve 
Türkmenler de bu birliğe katılabilirdi."”” Ecnadü”1-halka diye adlandırılan 
bu askerler, asıl memlük olmadıkları için en mükemmel askeri eğitim ve- 


164 Muhammed Seyyid es-Seyyid, “Evladü”n-Nas”, DİA, XI, 525. 

165 bk. Mustafa Şakir, er-Törihu "-Arabf ve”l-Müerrihün, Beyrut: Dârü”l-İlm 1i”1-Melayin, 
1990, Ш, 218. 

166 David Ayalon, “Names, Titles and “Nisbas” of the Mamluks”, The Mamluk Military So- 
ciety, London: Variorum Reprints, 1979, s. 229. 

167 Altan, Memlük Devletinde Askeri Teşkilât, s. 128, 129. 
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ren kışlalara girmezdi."”” Onlar, ordunun kaymak tabakasını oluşturan asıl 
memlüklere göre askeri eğitim, maaş ve iktâ bakımından hiyerarşide daha 
aşağıda yer alırlardı. Nadiren Memlük ordusunun en yüksek makamı olan 
“emfrü”1-elf” (binler emiri) rütbesine ulaşırlardı."6* 


Çünkü “ecnâdü”l-halka”nın (iktâlı askerler) en üst düzeyde olanlarına 
“evladü”n-nas” deniliyordu. Moğultay”ın büyükbabalarından birinin daha 
alt kademelerde bulunması muhtemel görülebilir. Kaldı ki zaman içinde 
prestifi sarsılan evladü”n-nas, askeri imtiyazlarını da kaybetmişlerdi. Hat- 
ta onların büyük bir bölümü orduda onbaşı (emir-i aşere) ve kırkbaşıdan 
(emir-i tablhane) daha yüksek rütbelere gelemediği gibi idari hayatta da 
önemli mevki ve makamlara terfi edemiyordu.”17 


Bu iktalı askerler arasında sadece Türkler'e, Kürtler'e ve Araplar'a 
özel sınıflar olabiliyordu. Bir harp vukuunda onlar, beylerinin komutasın- 
da Memlük ordusunda yerlerini alıyorlardı.'” 


Öte yandan Memlük Devleti'nin bel kemiğini oluşturan memlük siste- 
mi, başka Müslüman Ortaçağ devletlerinden farklılık göstermekteydi. Dı- 
şarıdan gelen, sultan tarafından satın alınıp kışlalara girme hakkına sahip 
olan, orduda ve devlet yönetiminde en üst makamlara ilerleyen memlükler 
bile, oğullarının kendileri gibi yükselmelerini sağlayamazdı. Evlâdü”'n-nâs, 
yani oğulları, Mısır'da doğdukları ve satın alınmadıkları için, kışlaya gire- 
mezlerdi ve onun getirdiği avantajlardan mahrum kalırlardı. Onlar, ancak 
memlük olmayanlardan oluşan halka birliğine katılabilirlerdi."” 


Moğultay”ın kimlik bilgilerine dair ayırmış olduğumuz bu bölümde 
bir konuya daha temas etmekte fayda görüyoruz; o da şudur: 


Sultandan erine kadar bütün Memlükler Türkçe isimlere önem ver- 
mekteydi. Bir manada Türkçe ad kullanmak Memlük olmanın da âdeta bir 
gereği olarak kabul ediliyordu. Ailesi evladına isim verirken hangi kavme 


168 Altan, Memlük Devletinde Askeri Teşkilât, s. 132. 

169 Samira Kortantamer, “Memlüklerde İkinci Nesil; Evladü”n-Nas” (editör: Yavuz Akpınar), 
Tunca Kortantamer İçin, İzmir: Ege Ü. Edebiyat Fak. Yay., nr. 6, 2007, s. 61. 

170 Muhammed Seyyid es-Seyyid, “Evladü”n-Nas”, DİA, XI, 525. 

171 Yiğit, Memlükler, s. 216. 

172 Kortantamer, Типса Kortantamer İçin, s. 59, 67, 68. 
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mensup olursa olsun özellikle Türk adını vermeyi tercih ediyordu. Aileler, 
genellikle hükimiyeti, güç ve kuvveti temsil eden hayvanları, altın gümüş 
gibi sağlamlığı ifade eden cansızları çocuklarına isim olarak veriyorlardı. 
Bu arada isimler içinde epeyce Moğol adı da görülebiliyordu. Bunun se- 
bebi, Moğollar”ın Memlükler”e sığınması olarak görülebilir. Zira bunların 
pek çoğu aynı zamanda sultan ve emir de olabiliyordu. Bu durum, Muğal, 
Mungol veya Moğol da denilen ismin, kavmi bir nitelik taşımasından ziya- 
de siyasi bir güç olarak ortaya çıkması şeklinde ele alınabilir.!” 


Müellifimizin isminde geçen “tay” adına gelince; “tay” kelimesi Ço- 
lumca, Altayca, Kırgızca'da ana tarafından akrabaya veya Tofaca, Tatar- 
ca, Dolganca, Şorca, Özbekçe, Kumandıca”da olduğu gibi dayıya verilen 
bir isim olarak kullanılmaktaydı. Nitekim bu manada Uygur ve Çolumca 
dillerinde dayıya “taya”, Hakasça, Kumandıca ve Şorca”da ise “tayı” de- 
nilmektedir."” Bunun yanı sıra ince, genç, taze anlamlarına da gelen “tay” 
kelimesi, aynı zamanda dağ ve atın yavrusuna verilen isim olarak da kul- 
lanılmaktadır. Nitekim Azerbaycan, Başkurt, Kazak, Kırgız, Özbek, Tatar, 
Türkmen ve Uygur Türkçesi”nde ise tay üç yaşına kadar olan atın yavrusu- 
na verilen isimdir.” Bugün Türk dünyasının Doğu Türkistan, Kırgız, Türk- 
men ve Kazak kollarının aralarında paylaşamadıkları, her birince kendile- 
rine mal edilmek istenen Kaşgarlı Mahmud”un 464 (1072) yılında bitirmiş 
olduğu” veya 466 (1074) yılında tamamladığı da söylenilen eseri Dívánü 
Lugâti t-Türk”te de kelime aynı anlamda kullanılır."7 


Özellikle hicri 700”lü yıllardaki Bahri Memlük devrinde yaşamış 
Aydoğdu Hârezmi (729/1328), Seyfeddin Ayıtmış (736/1336), Esenboğa 
Bahâdıri (776/1374), Esen Sargatmış (771/1370), Aruk Tay (750/1349), 
Akkuş Rüstemi (709/1309), Alâeddin Aydoğmuş (743/1342), Ayna Bey 
Bektemur (763/1362), Melikü”z-Zahir Baybars (709/1310)... gibi pek çok 


173 Faruk Sümer, Türk Devletleri Tarihinde Şahıs Adları, İstanbul: Türk Dünyası Araştırmala- 
rı Vakfı, 1999, I, 373. 

174 Mehmet Ziya Binler, Türk Ailesi ve Akrabalık Terimleri Sözlüğü, İstanbul: Selenge Yay., 
2007, 262-263. 

175 Tuncer Gülensoy, Köken Bilgisi Sözlüğü, Ankara: Türk Dil Kurumu Yay., 2007, I, 872, A. 
Bican Ercilasun v.dğr., Karşılaştırmalı Türk Lehçeleri Sözlüğü, Ankara: Kültür Bakanlığı, 
Kaynak Eserler, nr. 54, 1992, I, 858-859. 

176 Ömer Faruk Akün, “Kâşgarlı Mahmud”, DÍA, İstanbul 1999, XX, 12. 

177 Kâşgarlı Mahmud, Divânü Lügdti 1-Türk (çev. Serap Tuğba Yurteser), İstanbul: Kabalcı 
Yay., 2005, s. 5, 544. 
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emirin, ve nâibin toplum içinde Türkçe isimle var olduğunu görebilmek 
mümkündür." 


Memlükler”in yaşadıkları toplum içinde özellikle Türk isimlerini yay- 
gın olarak kullanmış olmaları ve bu konuda özellikle Bahri Memlükleri 
devrinde Türk adlarının öne çıkmasını, Moğultay ve dönemini daha iyi 
anlamak için önem arzettiğini düşünüyoruz. Çünkü Memlük Devleti'nde 
köle olarak getirilenlerin hepsi özellikle Bahriler döneminde Türk isimleri 
taşıyordu. Sonradan Arapça isim ve lakaplarla birlikte anılmaya başladı.!” 


Öte yandan bu dönem Memlükler”inin, emirden erine kadar daha ulvi 
duygularla tarih sahnesinde yer aldıkları görülür. Mısır gibi Arap dünya- 
sının egemen olduğu topraklarda bir Memlük”ün Türk adını taşıması; on- 
ları, içinde yaşamış oldukları toplumda farklı bir konuma yükseltmekte- 
dir.” Moğultay”ın yaşadığı dönem, tarih itibariyle Bahri Memlükleri”nin 
ilk devresine tekabül ettiğine, hatta özellikle devletin ilk kuruluşunun 
gerçekleştiği yıllardan itibaren yeni kurulan devlete aynı zamanda “Dev- 
letü”t-Türk” veya “Devletü”1-Etrak””. adı verildiğine, hatta halkın büyük 
bir kısmının Türkçe konuştuğuna, ilim dilinin Arapça ama saray dilinin 
Türkçe olduğuna göre”? müellife ailesi tarafından Moğultay b. Kılıç adı- 
nın verilmiş olması bir kat daha anlamlı olmalıdır. Nitekim Memlükler 
üzerine yapmış olduğu araştırmaları ile tanınan David Ayalon gibi Batılı 
araştırmacılar o günkü toplumda Türk adının verilmesini ve Türkçe konu- 
şulmasını en önemli unsur kabul etmektedir.! ° 


Öte yandan David Ayalon'un; Kalkaşendi'nin eserlerinden edindiği 
bilgiye göre özellikle ilk dönemlerde Memlük Türkleri, isimlerini ana- 
yurtlarındaki çevrede bulunan canlı ve cansız objelerden seçmeye devam 
etmektedir. Zira bu objeler, onların âşina oldukları nesneleri ifade etmek- 
tedir. Bunu yapmakla onlar, bir anlamda değişmezliğin, sabrın ve gücün 
simgelerini yaşatmak istemektedirler. Bu adlar genellikle bir hayvan veya 
metal isimleri ile kullanılmaktaydı; en yaygın kullanılan isimlerden biri 


178 bk. Sümer, Türk Devletleri Tarihinde Şahıs Adları, 1, 399-440. 

179 Ayalon, “Names, Titles and “Nisbas” of the Mamluks”, The Mamluk Military Society, s. 203. 
180 Kortantamer, Tunca Kortentamer İçin, s. 59. 

181 Baybars el-Mansüri, Zübdetü'/-Fikre, s. 1, 2, Makrizi, e/-Hıtat, IIL, 350. 

182 Kortantamer, Tunca Kortentamer İçin, s. 63. 

183 Ayalon, “Names, Titles and “Nisbas” of the Mamluks”, The Mamluk Military Society, s. 196. 
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de boğa idi. Aileler çocuklarına Tayboğa, Altunboğa, Gümüşboğa, Timur- 
boğa (Demirboğa), Baydumur (Baydemir), Taydumur (Taydemir), Arslan, 
Tankiz (Deniz) gibi isimler vermekteydi.” !84 


Moğultay b. Kılıç”ın ismi hakkında kaynaklarımızda onun Moğol ol- 
duğuna dair herhangi bir bilgiye rastlamadık. Tesbit edebildiğimiz kada- 
rıyla o dönemlerde Ruslar, Moğollar ile Türkler'i birbirinden ayırt etmek 
için Türk kökenli olanlara Tatar adını veriyorlardı. Nitekim Cengiz Han'ın 
komutası altında önüne çıkanı talan eden Moğol ordusu Moskova, Ana- 
dolu, Bağdat ve Mısır gibi önemli merkezleri istila ettiğinde, bu ordunun 
büyük bir çoğunluğunu Kıpçak Türkleri meydana getiriyordu. Moğol or- 
dusunun büyük bir çoğunluğu da Türkler'den oluşuyordu. Ancak bütün 
komuta kademeleri, onbaşılık dahil, Moğollar'ın tekelinde bulunuyordu. 
Kıpçaklar ve öteki Türk boylarından gelenler rütbesiz askerlerdi.”” 


Babasının ısrarla Moğultay”ı askeri alanda yetiştirmek istemesini de 
unutmamak gerekir. O günkü şartlar altında Moğultay”ın, ileride ümera 
içinde bulunabilmesi için gereken şartları taşıyor olabileceğini ve baba- 
sının da bundan dolayı onu askeri alanda yetiştirmek istiyor bulunabile- 
ceğini düşünmek gerekir. Zira o günkü şartlarda “bir asker olarak” oğlu 
Moğultay”ı askeri okullarda (tıbâk) yetiştirmesini mümkün görmeseydi, 
bu konuda ısrarcı olmasının bir manası olmazdı. ` 


B) İLİM SEVGİSİ, AZMİ ve SEYAHATLERİ 


Moğultay b. Kılıç, devrin önemli âlimleri yanında ve ilmi mesailerin har- 
candığı bir çevrede yetişmiştir. Israrla ilim halkalarına gitmek istemiştir. Çün- 
kü Moğultay b. Kılıç”ta Allah vergisi bir ilim aşkı vardır. İbn Fehd şöyle der: 


“Moğultay b. Kılıç, yaşıtları gibi ata binme ve ok atma yerine ilmi 
eserlere daha düşkün, yazmaya ve okumaya karşı çok gayretli idi. Onun 
gerçekten çok kitabı vardı. Vefat edinceye kadar da yazmaktan ve okumak- 
tan hiç ayrı kalmadı.”186 


184 Ayalon, “Names, Titles and “Nisbas” of the Mamluks”, The Mamluk Military Society, s. 200. 

185 Mehmed Maksudoğlu, “Tatarlar: Moğol mu, Türk mü?”, Marmara Ü. İlâhiyat Fakültesi 
Dergisi, sy. 11-12, 1993-1994, s. 205-210. 

186 İbn Fehd, Ebü'l-Fazl, Lahzü'7-Elhâz, 134; İbn Kesir, e/-Bidâye, VII, 296, Safedi, А yd- 
nü”l-Asr, V, 435, İbn Hacer, ed-Dürerü ”l-Kdmine, IV, 216. 
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David Ayalon'un yapmış olduğu tesbite göre, “Moğultay b. Kılıç'ın 
yetiştiği dönemde sultan tarafından satın alınan bir memlük özel bir oku- 
la yerleştirilirdi. Orada yetişkin çağına gelinceye ve mükemmel bir asker 
oluncaya kadar askeri talim ve dini bir eğitim alırdı. Öğrenimi bitirdikten 
sonra âzat edilirdi. Böylece genç, askeri teçhizatını alır, sultanın memlük 
bölümüne tayin edilirdi. Tıbâk veya atbâk adı verilen bu askeri okullar 
Kahire Kalesi'nin (Kal“atü”1-Cebel) kışlaları arasında bulunurdu.” 


Kaynaklarda Moğultay”ın bu askeri okullarda okuduğu bilgisine rast- 
lamadık. Ancak onun istikrarlı bir ilim hayatı olduğunu görebiliyoruz. Mo- 
ğultay, yaşadığı devrin ileri gelen ilim ehlinden istifade etmekte muvaffak 
olmuş, hatta âlimlerin ilim meclislerinde hadis semâında bulunmuştur." 
Onun aşırı ilim sevgisinin bir göstergesi de talebesi Irâki'ye, Moğultay”ın, 
ne zaman semâa başladığına dair kendisine yöneltilen bir soru üzerine ver- 
miş olduğu “700”lü yıllardan sonra Şam'a geldiği”"” şeklindeki cevaptır. 


Zira bu tarih, onun çok erken yaşlardan itibaren ilim çevrelerine mu- 
habbet duyduğu bir döneme uygun düşmektedir. Bu zaman dilimi, Moğul- 
tay”ın kendi ifadesiyle, ilim tahsili için Humus'a gittiği 709 (1309) yılıdır.” 


Safedi ve İbn Hacer'in de kaydettikleri gibi,'?' Moğultay”ın aşırı ilim 
sevgisi ve geniş bir kütüphaneye sahip olması en büyük etken olmalıdır. 
Yine kaynakların ifade ettiğine göre,” çoğu zaman insanların içine karış- 
maması, bir ilim aşığı alimin azim, sebat ve kararlılığı içinde ilmi heyecanı 
tetikleyen çok önemli bir etken olarak değerlendirilmelidir. 


C) VEFATI 


Kaynakların pek çoğu Moğultay b. Kılıç'ın vefat tarihinin 762 (1361) 
yılı olduğunda hemen hemen ittifak halindedirler.” Bazı kaynaklar ise 


187 David Ayalon, “Memlük Devleti'nde Kölelik Sistemi”, Tarih İncelemeleri Dergisi, c. IV, 
Izmir 1989, s. 221, 222; Kortantamer, Tunca Kortentamer Için, s. 57. 

188 İbn Hacer, Zisdnü 7-Mizdn, VU, 15. 

189 İbn Fehd, Ebü”l-Fazl, Lahzü 7-E/höz, s. 134; İbn Hacer, Lisânü ”l-Mizdn, УП, 17 (такі den 
naklen). | 

190 bk. Moğultay b. Kılıç, e/-774m, І, 513, İbn Fehd, Ebü”l-Fazl, Lahzü'l-Elház, s. 140. 

191 Safedi, 4 “dai 7-Asr, V, 435; İbn Hacer, ed-Dürerü'1-Kâmine, IV, 216. 

192 bk. İbn Fehd, Ebü”l-Fazl, Lahzü 7-Elhöz, s. 140; İbn Hacer, ed-Dürerü '1-Kâmine, IV, 216. 

193 İbn Fehd, Ebül-Fazl, Zahzö 7-Elhdz, s. 141; İbn Kesir, e/-Bidüye, УП, 296, Makrizi, 
Kitâbü 5-Sülük, УП, 71, İbn Hacer, ea-Dürerü l-Kdmine, IV, 216. 
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onun 760 (1359) yılında vefat ettiğini kaydetmektedir.!** Kâtib Çelebi, Mo- 
ğultay b. Kılıç'ın Buhâri şerhi e/-7e/vi? adlı eseri hakkında bilgi verirken 
762 (1361) ve 792 (1389) gibi iki vefat tarihi zikretmektedir.”” Kâtib Çele- 
bi”nin eserinde bu kadar farklı iki tarihin verilmesi istinsah hatası olmalıdır. 


Moğultay b. Kılıç'ın vefat ettiği ay olarak Şehâbeddin İbn Receb 
el-Hanbeli,'9“ Süyüti,97 İbnü”1-İmad,” İbnü”1-Trik1"”” 762 (1361) yılının 
Şaban ayının 14”ünü işaret ederlerken, bazı kaynaklara göre de Moğultay 
b. Kılıç, Şaban ayının 24'ü Salı günü Hakk'ın rahmetine kavuşmuştur.” 


Moğultay b. Kılıç, Mühezzebiyye Medresesi'nde vefat etmiştir. Bu 
medrese, devrin meşhur tıp âlimlerinin reisi İbn Ebü Halika Mühezzebüd- 
din Muhammed b. Ebü'l-Vahş tarafından yaptırılmıştır. Bu zat, meşhur 
Mansüriyye Maristanı”nda tıp müderrisi olarak görev yapmıştı.””" 


O günkü şehir hayatında Kahire'ye giriş on bir farklı kapıdan yapılı- 
yordu. Şehrin kıble istikametinde birbirine bitişik iki kapı vardı; buraya 
“Zevile” adı veriliyordu. İnsanların en sık olarak kullandığı yer burası idi. 
Şehrin Nil nehrine bakan tarafında ise iki kapı daha vardır. Bunlardan bi- 
rine “Fütüh”, diğerine de “Nasr” adı verilmekteydi. Doğu istikametinde 
de üç kapı bulunuyordu; Вегкіууе, Bdübü”1-Cedid, Mahrük. Güneyde ise 
Kantara, Ferec, Bâbu Seadet, Bâbu Hâce bulunmaktaydı.” 


Söz konusu edilen Mühezzebiyye Medresesi, Kahire'de kıble istika- 
metinde bulunan Zevile Kapısı'nın dışında yer alıyordu. 


Moğultay b. Kılıç'ın cenaze namazını Kadı İzzeddin İbn Cemâa kıl- 
dırdı. Bu zat, 710 (1310) yılından itibaren özellikle hadis tahsili için İsken- 
deriye, Şam, Mekke ve Medine başta olmak üzere çeşitli ilim merkezlerini 
dolaşmış bir hadis âlimi idi. İbnü”1-Cevz1, Abdülmü”min b. Halef ed-Dim- 


194 İbn Кай“, e/-Vefeydt, II, 244. 

195 Katib Çelebi, Keşfü'z-Zunün, Beyrut: Darü”l-Kütübi”1-İlmiyye, ts., I, 534. 
196 İbn Receb, e/-Müntekd, s. 142. 

197 Süyüti, Ta5akdtü”l-Huffaz, s. 538. 

198 İbnü”1-İmad, Şezerdz, VIII, 337. 

199 İbnü’l-Irâkî, ez-Zey/ ale 7T-İber, 1, 70. 

200 İbn Kesir, e/-Biddye, УП, 296. 

201 Makrizi, e/-Hıtat, ЇЇ, 369. 

202 Makrizi, e/-Hıtat, І, 380. 
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yâti, Ebü Hayyân el-Endelüsi gibi birçok âlimden hadis, usül-i fikih, kelâm, 
nahiv gibi dersler almış, Zehebi ile de birbirlerinden hadis dinlemişlerdi. 
Kahire'deki Sâlihiyye Medresesi'nde müderris oldu. Zehebi, Zeynüddin 
el-Irâki, Ebü”1-Mehasin el-Hüseyni ve İbnü”s-Sübkf gibi meşhur şahsiyet- 
ler onun talebeleri arasında idi. 767 (1366) yılında vefat etmiştir.?”? 


Bu özelliklerde bir âlimin, Moğultay”ın cenaze namazını kıldırmasın- 
dan, onun ve devrin ileri gelenlerinin Moğultay”a ne kadar değer verdiği 
sonucunu çıkartmamız mümkün görülebilir. Zira İzzeddin İbn Cemâa, mü- 
ellifimizin vefat ettiği yıl Kahire'de kâdılkudât görevini icra etmekte olup 
devlet erkânı ile de irtibatı güçlü olan bir kişidir.” 


Moğultay b. Kılıç, Kahire önlerinde Matariye ile Cebelüahmer arasın- 
da yer alan devrin Ridâniye Mezarlığı'na defnedilmiştir.?© 


203 Cengiz Kallek, “İbn Cemâa, İzzeddin”, DÍA, İstanbul 1999, ХІХ, 393. 

204 Makrizi, Kitâbü 5-Sülük (thk. Said Abdülfettâh Âşür), (baskı yeri yok], el-Vezaretü”s-Seka- 
fiyye, Matbaatü Dari”1-Kütüb, 1970, VII, 50. 

205 İbn Hacer, ed-Dürerü'(-Kâmine, IV, 216, İbn Fehd, Ebü”l-Fazl, Lahzü /-Elhâz, 141, İbn 
Kesir, e/-Bidâye, VII, 296. 


IL İLMİ KİŞİLİĞİ 


Hadis ilmi, bir yönüyle rivâyetü'l-hadis, diğer yönüyle de dirâye- 
tü 1-hadisten meydana gelir. Hadis ilminde bir âlimin ilmi kişiliğini ha- 
dis ilminin bu iki önemli unsuru “rivöyetü”1-hadis” ve “dirayetü”1-hadis” 
yönüyle ele almak gerekir diye düşünüyoruz. Çünkü bir sözün (özellikle 
hadisin) veya bir metnin (özellikle hadis metninin) doğruluğu, hem isna- 
dın hem de metnin incelenmesi ve araştırılması ile mümkün olabilir. Sözü 
nakleden (râvi) güvenilir mi, ittisali hakkında şüphe var mı, rivayeti nak- 
ledenler arasında beraberlik gerçekleşmiş mi, senedde bir inkıta söz ko- 
nusu olmuş mu, metin (hadis adı verilen yazı veya söz) hangi ölçülere 
göre değerlendirilmiş?... Bu sorular, bir sözü naklederken muhaddisin ilmi 
kişiliğini ortaya çıkartan özelliklerden sadece bir kısmıdır. Zira hem isna- 
dın hem metnin incelenmesi, hadis ilminde rivayetin ret veya kabulü için 
büyük bir önem arzeder. 


Bu sebeple Moğultay b. Kılıç'ın, önce bir hadis talibi olarak geçirdiği 
öğrenim yıllarını, ardından onun bir muhaddis sıfatıyla müderrislik yaptığı 
öğretim dönemini ve hadis ilmine dair vermiş olduğu kıymetli eserleri ile 
tanımaya ve tanıtmaya, bu sayede ilmi kişiliğini ortaya koymaya gayret 
edeceğiz. 
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A) ÖĞRENİM HAYATI 


Moğultay”ın doğum tarihi tercih edilen görüşe göre 689 (1291) yılıdır. 
Onun ilk çocukluk yılları olan 695-700”lü yıllarda Memlük Devleti, artık 
bölgede istiklalini kazanmış bir devlettir. Devlete istiklalini kazandıran ve 
Memlük Devleti'ni İslâm dünyasının lideri konumuna yükselten Sultan 
Baybars'ın oğullarının ardından sahneye çıkan sultan Seyfeddin Kalavun 
el-Elfi (678-689/1277-1290), Moğultay'ın ilk dünyaya geldiği yıllarda 
Memlük sultanı olarak son günlerini yaşamaktadır. 


Kahire henüz tam olarak âsude bir şehir hüviyetinde değildir. Zira Su- 
riye sahillerinin bir kısmı hala Haçlılar'ın ellerinde bulunduğundan Sultan 
Kalavun, Trablusşam başta olmak üzere Akkâ, Sur, Sayda şehirlerinin düş- 
man işgalinden kurtarılmasıyla uğraşmaktadır. 


Moğultay b. Kılıç'ın babası öteden beri devletin yöneticilerine ve 
askeri erkâna kılıç tedarik eden bir kılıç ustası olarak hayatını idame et- 
tirmektedir. Memlükler, kılıç kullanımını diğer silahlara göre çok daha 
önemli görmekte, ateşli silahlara ise fazla itibar etmemektedir. Memlükler, 
şaşırtıcı mücadele ve çevirme teknikleriyle, başarılı pusularıyla, yüksek 
manevra kabiliyetleriyle, mükemmel okçuluklarıyla temayüz etmişlerdir. 
Bu yüzden onlar için en önemli silah kılıçtır.?* 


1. Talebelik Yılları 


Moğultay b. Kılıç'ın öğrenim hayatının ilk yılları, her ne kadar dev- 
letin bölgedeki istikrar arayışı içinde süren bir devreye rastlasa da bu yıl- 
lar, Memlükler”in tarih sahnesine tamamen çıkacakları altın çağa oldukça 
yakındır. Müellifin dünyaya geldiği 689 (1291) yılında Suriye sahillerinin 
tamamen kontrolünü ellerine geçirmeleri ile artık Memlükler, 200 yılı aş- 
kin bir süredir bölgeye taarruz eden Haçlılar”dan kurtulmuştur. Bu sebeple 
Moğultay”ın ilk çocukluk yıllarında muhtemelen Kahire çok daha huzurlu 
bir dönem yaşamaktadır. 


Moğultay b. Kılıç'ın yetiştiği bu dönem aslında bir devrin de başlan- 
gıcıdır. Zira ilim, irfan, sanat ve medeniyetin yükselişe geçtiği Kahire, ar- 
tık pek çok âlimin rağbet ettiği bir yer haline gelmeye başlamıştır. Hatta 


206 Yiğit, Memlükler, s. 219-220; Lewis, İslam Tarihi, s. 239; Clot, Kölelerin İmparatorluğu, 
s. 131-132. 
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bu yıllarda Kahire, henüz Osmanlı Devleti kuruluş zamanını yaşadığından 
Anadolu için ilmin merkezi konumundaydı. O devirde sadece Kahire”de 
yetmiş dört medrese bulunuyordu. Bu ilmi hareketlilik Osmanlı ülkesin- 
den Mısır'a tahsile gelen talebeleri çekiyordu. Deyim yerindeyse Osmanlı, 
ilmiye sınıfını burada tekamül ettirmekte, Kahire'deki medreseler ilim ta- 
liplerinin gözdesi olmaktaydı. Nitekim Moğultay b. Kılıç'ın muasırı olan 
Davud-i Kayseri (756/1355), Orhan Bey zamanında ilk Osmanlı medresesi 
olarak bilinen İznik Medresesi'nin ilk başmüderrisidir. Nakli, akli ilimler- 
deki tahsilini Mısır”da tamamlayarak Anadolu ya dönmüştür.” 


2. Okuduğu Eserler 


Moğultay b. Kılıç'ın ilköğrenim yıllarında hangi medreselere devam 
ettiğine dair kaynaklarda somut bir bilgiye rastlayamadık. Ama bu konu- 
da, kitapları okuyup kendini ilim meclislerine kabul ettirdiğine dair İbn 
Fehd”in kaydettiklerinin önemli olduğu kanaatini taşıyoruz. Ona göre, 
“Moğultay b. Kılıç, 712 (1312) yılından itibaren ilim meclislerinde dikkat 
çekmeye başlamıştır.” 208 


Bu tarihi doğrulayan başka bilgiler de vardır. 706 (1306) yılında Dı- 
mask'a giderek orada Eşrefiyye Dörülhadisi”nde hocalık yapan Sübki,2% 
707 (1307) yılından itibaren 716 (1316) yılında hacca gidene kadar Kahi- 
re”de telif, fetva ve tedris faaliyetleri ile meşgul olmaktadır.” Moğultay 
aynı yıllarda, talebesi Irâki'ye göre, daha sakalı bile terlemeden (erken 
yaşlarda) hocası Takıyyüddin es-Sübki'nin (756/1355) Kahire'de ilim 
meclislerine katılmaktadır.” 


Kaynaklar onun ilim meclislerinde okumuş olduğu bazı eserleri misal 
olarak zikretmektedir. İlk öğrenim yıllarında, hocası Takıyyüddin es-Sü- 
bki'ye (756/1355) İbnü”1-Ecdabi”nin (470/1077) Kifâyetü'1-Mütehajfiz 
adlı eserini 715 (1315) yılında arz metoduyla okuduğunu $бу1ег.?!? 


207 Taşköprizade, Ahmed b. Mustafa, eş-Şekdiku'n-Nu “mdniyye, İstanbul: Dersaâdet, ts., s. 8. 

208 İbn Fehd, Ebü”l-Fazl, Zahzü'-Elhâz, 133. 

209 İbnü'l-İmâd, Şezerdf, УШ, 309. 

210 Bilal Aybakan, “Sübki, Takıyyüddin”, DİA, İstanbul 2010, XXXVIII, 14. 

211 Safedi, A ydnü”l-Asr, V, 434; İbn Hacer, ed-Dürerü”l-Kdmine, IV, 216. 

212 Safedi, A ydnü”l-Asr, V, 434; İbn Hacer, Zisdnü '/-Mizân, VII, 17, a.mlf., ed-Dürerü”l-Kd- 
mine, ТУ, 216, İbn Fehd, Ebü”1-Fazl, Lahzü'/-Elhâz, s. 133. 
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Moğultay b. Kılıç, İbnü”1-Ecdabi”nin Kifâyetü "I-Mütehaffız adlı eseri- 
ni bir başka hocası Ebü Hayyân el-Endelüsi'den (745/1344) kıraat yoluyla 
rivayet ettiğini zikretmekte ancak bir tarih vermemektedir. 


Bilindiği üzere Ebü Hayyân Muhammed b. Yusuf el-Endelüsi 
(745/1344) Endülüslü dil âlimi, muhaddis ve müfessir kimliği ile tanınır. 
677 (1278) yılında bilgisini artırmak ve bir hocası ile arasında çıkan anlaş- 
mazlıkların meydana getirdiği huzursuz ortamdan uzaklaşmak için Endü- 
lüs”ten ayrılıp doğuya seyahat etmiştir. Önce Kuzey Afrika'ya; oradan da 
İskenderiye, Kahire, Mekke, Medine, Bağdat ve Dımaşk'a geçmiştir. Hac 
farizasını tamamladıktan sonra Mısır'a dönmüş, Kahire'de el-Mansüriyye 
Medresesi'nde ders verme ve telifle meşgul olmaya başlamıştır. Burada 
Câmiu'l-Akmer'de kıraat, Kubbetü”l-Mansüriyye”de tefsir okutmuştur. 
Hayatta iken Ebü Hayyân'ın derslerinden pek çok âlim faydalanmıştır. 
Bunlar arasında Tâceddin es-Sübki ile babası Takıyyüddin es-Sübki de 
vardır. Ebü Hayyân, hayatının sonlarına doğru gözlerini kaybetmiş ve 28 
Safer 745”te (1344) Kahire'de vefat etmiştir.”!4 


Kifâyetü'1-Mütehaffiz adlı eseri yazan Trabluslu İbnü”l-Ecdâbi Arap 
dili, aruz ve ensâb âlimidir. Bu eser, çeşitli konularda aynı anlama gelen 
kelimeler arasındaki mana farklılıklarını gösteren bir nevi kavram sözlüğü 
ve “fikhu”1-luga” mahiyetindedir. Büyük kısmını canlılara dair kelimeler 
oluşturur. Müellif eserinde önce insan, ardından deve, at, savaş, silah, yır- 
tıcı hayvanlar, kuşlar ve böceklere dair kelimelere yer vermiştir. Yeryüzü 
şekilleri, dağlar, binalar, insan toplulukları, rüzgârlar, bulutlar ve sularla 
devam eden eser, bitkilere dair kelimelerle sona ermektedir. Yâküt el-Ha- 
mevi'nin dediği gibi, “Eser, hacmi küçük ancak menfaati büyük bir kitap- 
В 209 


Öte yandan kaynaklar Moğultay b. Kılıç'ın okuduğu bir baska eserin 
adını da vermektedir. Bu eserin ismi Kitâbü 7-Fasih *tir.2'6 


213 Moğultay b. Kılıç, e/-İ'lâm, І, 326. 

214 Mahmut Kafes, “Ebü Hayyân el-Endelüsi”, DİA, İstanbul 1992, X, 153. 

215 İbnü”1-Ecdabi, Ebü İshak İbrahim b. İsmail, Kifâyetü'/-Mütehaffiz (thk. Sâih Ali Hüseyin), 
(baskı yeri ve tarihi yok], Dâru İkra, s. 25; ayrıca krş. Yâküt el-Hamevi, Mu 'cemü'1-Üdebâ 
(thk. İhsan Abbas), Beyrut: Dârü”l-Garbi”l-İslâmi, 1993, I, 51. 

216 Safedi, A ‘уйпй ”l-Asr, V, 433, İbn Tağriberdi, e/-Menhelü s-Sdfi, XI, 256, İbn Fehd, Ebü”1- 
Fazl, Lahzü 1-Elhöz, s. 133. 
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Kitdbü”l-Fasih, Sa“leb adıyla meşhur Ebü”1-Abbas Ahmed b. Yahya 
eş-Şeybâni'ye (291/903) ait Arap diline ait bir bir eserdir. Sa'leb, dev- 
rin meşhur hadis ve lugat âlimidir. Nasıl ki “Müberred””"” adıyla mâruf 
Ebü”1-Abbas Muhammed b. Yezid b. Abdülekber b. Umeyr el-Müberred 
el-Ezdi (286/900) Basra”da devrin meşhur Arap dili ve edebiyatı ölimi 
ise, Sa“leb de kendi devrinde Küfeliler”in hadis, lugat ölimidir. Ahmed 
b. Hanbel'in talebelerinden olan Sa“leb, Arap dili ve belagatında yazmış 
olduğu eserleri ile büyük bir nüfuza sahiptir. Kitâbü 7-Fasih asırlarca ka- 
bul gören bir çalışmadır. Bu eserin en temel özelliği Arap dilindeki yanlış 
ve doğruları kalıplar halinde öğretiyor olmasıdır.” Eser öylesine şöhret 
bulmuştur ki mesela -aradan geçen zamana rağmen- vaktiyle Nizâmiyye 
Medresesi'nde Ebü Zekeriyya Hatib et-Tebrizi'nin ardından ders vermeye 
başlayan Esterâbâdlı Ebü Ali Ali b. Muhammed b. Ali el-Fasihi (516/1122) 
gibi devrin nahiv ilmi üstadı okutmuş olduğu bu eserden dolayı “Fasihi” 
nisbesini almakla meşhur olmuştur.”"” 


İbn Dürüsteveyh (347/958) şöyle demiştir: “Kitâbü 7-Fasih”i ezberle- 
yen kimse meramına ermiştir. Onu ezberlemeyen de her türlü maksattan ve 
şereften nâkıs kalmıştır.” 


(Eseri şerheden) Ebü Sehl el-Herevi de, “Evlatlarının terbiyesine önem 
veren insanların pek çoğu, çocuklarına daha lugat kitaplarını öğretmeden 
önce bu kitabı ezberletirlerdi” bilgisini vermektedir. 


Ebü”1-Abbas et-Tedmüri ise eserin, çocuklara edebiyatın özünü öğ- 
retmek için önemli bir anahtar olduğunu ve Arapça'yı öğrenmek isteyen 
kimsenin muhakkak okuması gereken bir eser olduğunu ifade eder.” 


Yâküt el-HamevfT”nin naklettiğine göre bu eser, insanların en çok rağ- 
bet ettiği kitaplardandı. Mesela Ebü Muhammed Yahya b. Muhammed 
el-Erzeni (415/1024) gibi devrin kimi âlimleri, ikindi vakti çarşıya çıkar, 


217 İsmail Durmuş, “Müberred”, DİA, İstanbul 2006, XXXI, 432. 

218 Hamevi, Mu “cemü”l-Üdebd, 11, 536-553. 

219 Hamevi, Mu “cemü 1-Üdebd, V, 1964. 

220 Sa'leb, Ebü”1-Abbas Ahmed b. Yahya, Kitâbü ’l-Fasîh, s. 19-24 (Muhakkikin giriş bilgi- 
lerinden ihtisar edilmiştir). Eser, Ahmed b. Said b. Muhammed Kassás tarafından tahkik 
edilerek, Ebü Sehl Muhammed b. Ali b. Muhammed el-Herevi en-Nahvi”nin (433/1041) 
şerhi ile birlikte Kitâbü İsfari”l-Fasih adıyla Medine'de el-Camiatü”1-İslamiyye”de hicri 
1420 yılında iki cilt halinde basılmıştır. 
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bu eseri istinsah eder ve onunla günlük maişetini temin edebilirdi. Bu eseri 
tanıtan kaynakların kimisi devrin ulemasından Ahmed b. Küleyb en-Nahvi 
el-Endelüsi gibi, çok sevdiği kişilere bu eserin istinsah edilmiş nüshasını 
hediye ettiğini ve kitaba şu ifadeleri kaydettiğini zikrederler: 


gələ hal J gaill GəL lja 


>) elza LS Lə bel ara, 


“Bu, Kitdbü”l-Fasih?ir, her bir sözüyle güzeldir 


Sana gönülden bağışladım onu; sevincimi karşılıksız verdiğim gibi”! 


Kitâbü 'I-Fasih, Sibeveyh”in eseri kadar büyük bir şöhrete sahip ol- 
muştur. Bir ilim ehli için okunması gereken eser kabul edilmiş, fasih Arap- 
ça'nın başlangıcı olarak rağbet görmüş, âlimler ona itibar çiz ve hatta 
onu okumayanı ilimde noksan kabul etmişlerdir. 


Hiç şüphe yok ki bu eserlerin bir ilim talibi tarafından zamanında 
okunmuş olması ve bu bilgilerin kaynaklarda Moğultay”ı tanıtırken yer 
almasının bir anlamı olmalıdır; o da şudur: 


Moğultay b. Kılıç, kendisini devrin âlimleri nezdinde hüsnükabul ile 
takdir ettirecek ilmi mesai öncesinde, okunması gereken en temel eserleri 
okumak suretiyle iyi bir ilköğretim süreci geçirmiş, medresedeki sıra ders- 
leri aksatmadan tamamlamıştır. Henüz eğitim ve öğretim yıllarının başlan- 
gıcı sayılabilecek zamanda Kifâyetü'/-Mütehaffız ve Kitdbü”l-Fasih gibi 
eserleri okuması, onun dil konusuna vukufunu artırmıştır. 


Moğultay”ın okumuş olduğu eserler kuşkusuz sadece iki tane olma- 
malıdır. Bunlar onun nasıl bir ilmi çevrede tahsil hayatına başlamış oldu- 
ğunu göstermesi bakımından önem arzetmektedir. 


Nitekim Moğultay b. Kılıç, bazı eserlerinde hocası Ebü”n-Nün Fet- 
huddin Debüsi Yunus b. İbrahim b. Abdülkavi es-Askalâni el-Mısri”den 
(729/1328) Hâkim en-Nisâbürünin (405/1014) usulü hadise dair eseri 


221 Hamevi, Ми “cemü”l-Üdebd, 1, 425, VI, 2830. 
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Ulümü”l-Hadis 1,22? Vahidi”nin Esödbü "n-Nüzül ünü,” Debüsi'den kıra- 
at yoluyla rivayet etmeyi ve İbn Масе şerhinde ifade ettiğine göre Ebü 
Muhammed Abdullah b. Berr?’ ye (582/1187) ait olan et-Tenbîh ve”l-İfsah 
amme Vakaa fi Kütübis-Siháh adlı eseri İbn Dakikul"1d”den (723/1323) 
nakletme izni aldığını açıklamaktadır.” 


Yine hadis rivayet etmiş olduğu hocası Rukayye bint Muhammed b. 
Ali b. Мий“ Ümmü Abdurrahman el-Kuşeyriyye”den (741/1340),?5 Kec- 
ci'nin es-Sünen "ni okumuş olması da muhtemeldir. Zira bu hanım mu- 
haddis, kaynakların ifade ettiğine göre, Kahire'de söz konusu eser hakkın- 
da icâzet verme yetkisine sahip olmakla şöhret bulmuştu.??” Öte yandan 
Moğultay, Ebü İshak eş-Şirâzi'nin (476/1083) Kitâbü Gasli 'r-Ricleyn adlı 
eserini hocası Ali b. Salah”a okuduğunu da ifade eder.” 


3. Hocaları 


Moğultay b. Kılıç'ın ilim tahsil ettiği yıllarda Buhara, Bağdat, Şam ve 
daha nice ilim dünyasından sayısız âlimler, hem Moğol istilâsından kurtul- 
mak için hem de halifeliğin merkezi haline gelmesinin etkisiyle Kahire'ye 
akın etmeye başlamışlardı. Tabii ki Memlük sultanlarının ilim ve irfan sev- 
gisinin, özellikle Kahire ve civarını bu meyanda ilim, irfan ve sanat merke- 
zi haline getirmiş olmasının da etkisi büyüktür. 


Moğultay b. Kılıç'ın yetişmesine katkı sağlayan, kaynaklarda ve eser- 
lerinde tesbit edebildiğimiz hocalarının isimlerini vermeden önce bir ko- 
nuya temas etmekte fayda mülahaza ediyoruz. 


Aşağıda Moğultay b. Kılıç'ın hocalarının isimlerini sıralarken, kay- 
naklarda adı geçen hocaların yanı sıra inceleme imkânı bulabildiğimiz 
eserlerinde yer alan tahdis sigaları “ahberenâ, ahbereni, enbeenâ, enbeeni, 
kırâaten aleyh, semi'tü” vb. ifadelere rastlamış isek bunları dikkate aldık, 
Moğultay”ın, “şeyhunâ/şeyhimiz” dediği yerleri de önemsedik. Çünkü ha- 


222 Moğultay b. Kılıç, e/-İ'lâm, І, 454. 

223 Moğultay b. Kılıç, e/-/7dm III, 177. 

224 Moğultay b. Kılıç, e/-İ'lâm, 1, 325. 

225 Moğultay b. Kılıç, e/-İ'lâm, II, 267. 

226 İbn Hacer, ed-Dürerü”l-Kdmine, ЇЇ, 65; Safedi, Selâhaddin Halil b. İzzeddin, Kitâbü'1-Vâfi 
bi”l-Vefeyat, 2. bs., Beyrut: Dâru Sadr, 1411/1991, XIV, 142. 

227 Moğultay b. Kılıç, e/-/ Јат, І, 472. 


MOĞULTAY b. KILIÇ ve HADİS İLMİNDEKİ ҮЕВЇ.71 


dis usülü kaynaklarına göre şeyh; umumiyetle hadis talibinin meclisine de- 
vam ederek hadislerini rivayet ettiği muhaddise verilen isim olup, hadisini 
semâ ile tahdis eden talibin semâ ettiği cüz veya kitabı rivayet etmesi için 
kendisine icâzet veren kimsedir.>* 


Moğultay b. Kılıç'ın hadis rivayet ettiği hocaları şunlardır: 


1. Ahmed b. Ebü Bekir b. Tay b. Hâtim b. Ceyş b. Bekkâr Şihâb ez-Zü- 
beyri el-Mısri (740/1339) 


Moğultay b. Kılıç, eserinde onu hocaları arasında zikrederek, ondan 
hadis rivayetinde bulunduğunu bildirmektedir. 


2. Ahmed b. Muhammed Ali b. Şücâ Kureşi el-Abbasi (721/1321) 
Kaynaklarda Moğultay b. Kılıç'ın şeyhleri arasında sayılmaktadır. 230 
3. Ali b. Salah (9) 


Moğultay b. Kılıç, eserinde Ebü İshak eş-Şirâz'nin Kitâbü Gas- 
li v-Ricleyn adlı eserini hocası Ali b. Salah”a okuduğunu ifade etmektedir.” 


4. Ebü'l-Haccâc Cemâleddin Yusuf b. Abdurrahman el-Mizzi 
(742/1341) 


Moğultay b. Kılıç, Kütüb-i Sitte ricüli hakkında kaynak eserlerden biri 
olan 7e/zibü '/-Kemâl adlı eserin müellifi Mizzi'nin eserine İkmâlü Tehzi- 
bi"T-Kemdl adlı bir ikmal yazmış ve bu eserin mukaddimesinde Mizzi'yi, 
“şeyhunâ/şeyhimiz” sıfatıyla medhü senâ etmiştir. 232 


5. Ebü Abdullah Bedreddin Muhammed b. İbrahim b. Sa'dullah b. 
Сетаа b. Ali b. Cemâa el-Hamevi (733/1333) 


İlim ve amel ehli bir aileden gelen Ebü Abdullah İbn Cemâa diye 
bilinen, İbnü”s-Salah”ın talebesi kâdılkudât Takıyyüddin İbn Rezin el-A- 
miri”den hadis dinlemiştir. Hatiplik ve müderrislik görevleri yanında, 701 
(1301) yılında Dımaşk”taki Sümeysâtiyye Hankahı süfilerinin isteği üzeri- 


228 İbnü”s-Salah, Ulümü'-Hadis, s. 72. 

229 Moğultay b. Kılıç, Zslâhu Kitdbi İbni s-Salüh, s. 372. 

230 Moğultay b. Kılıç, е/-Ї1йт, 1, 260; İbn Hacer, ea-Dürerü ”l-Kdmine, IV, 216. 

231 Moğultay b. Kılıç, e/-/ lâm, 1, 472. 

232 Moğultay b. Kılıç, İkmdlü Tehzibi T-Kemdl, 1, 3; ayrıca bk. İbn Tağriberdi, en-Nücüm, X, 86. 
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ne buraya şeyhüşşüyüh olarak tayin edilmiştir. İbn Cemâa, Mısır kâdılku- 
dâtlığı yanında Nâsıriyye Medresesi müderrisliği, Kâmiliyye Dârülhadisi 
şeyhliği, Tolunoğlu Camii, Sâlihiyye ve Nâsıriyye medreseleri müderris- 
liği de yapmıştır.” Moğultay b. Kılıç, kendisinden semâ yoluyla hadis 
tahdis ettiğini ifade etmektedir.” 


6. Ebü Ali Hasan b. Ömer b. İsa b. Halil el-Kürdi ed-Dımaşki 
(720/1320) 


Ebü Ali el-Kürdi, Mısır”da Dürimi”nin e/- Müsned'ini, İmam Mâlik'in 
el-Muvatta”ını nakleden son râvilerden biridir.” Moğultay b. Kılıç, Ebü 
Ali el-Kürdf”den hadis rivayetinde bulunmuştur.” 


7. Ebü Ali Abdülkerim b. Abdünnür b. Münir el-Halebi el-Mısri 
(735/1334) 


Moğultay b. Kılıç, bu zatı şeyhlerinden biri olarak zikreder.” Safedi 
de Moğultay”ın ondan hadis tahdis ettiğini belirtir.” 


8. Ebü Hayyân el-Endelüsi, Muhammed b. Yusuf el-Gımatf (745/1344) 


Moğultay b. Kılıç, bu hocasına İbnü”1-Ecdabf”nin (470/1077) Kifâye- 
tü l-Mütehafñz adlı eserini kıraat metodu ile okuduğunu söyler.”” 


9. Ebü Muhammed Abdülmü min b. Halef ed-Dimyaâti (705/1306) 


Daha hocaları hayatta iken hadis rivayet etmeye başlayan Dimyâti, 
Kahire'de Mansüriyye Medresesi'nde, muhaddislerden meydana gelen bir 
topluluğa hadis okutmakla ve burada ders veren ilk âlim olmakla tanın- 
maktadır. Eserleriyle meşhur olan birçok âlim ve muhaddis ona talebelik 
etmiştir. Bunlar arasında Moğultay”ın hocaları olan İbn Seyyidünnâs, Miz- 
zi, Ebü Hayyân el-Endelüsi, Takıyyüddin es-Sübki de gelir. Dimyâti, hadis 
rivayet ve dirayet ilminden başka fıkıh, kıraat, nahiv, lugat ve edebiyata, 


233 Geniş bilgi için bk. Cemil Akpınar, “İbn Cemâa, Bedreddin”, DİA, XIX, 339 vd. 

234 Moğultay b. Kılıç, е. ат, 1, 247, 303. 

235 İbn Hacer, ed-Dürerü ']-Kámine, П, 18 (1546), Süyüti, Hüsnü l-Muhádara, I, 332. 

236 İbn Fehd, Ebü”l-Fazl, Lahzü'-Elhâz, s. 134, Safedi, A ydnü”l-Asr, V, 434; İbn Kutluboğa, 
Tâcü 1-Terâcim, s. 269. 

237 Moğultay b. Kılıç, İkmâlü Tehzibi”l-Kemdl, VI, 144. 

238 Safedi, А yânü'/-Asr, HI, 137; İbn Tağriberdi, e/- Menhelü 5-Sâfi, УП, 337. 

239 Moğultay b. Kılıç, e/-/“74m, І, 326. 
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özellikle ensâb ilmine nüfuzu ile de tanınmaktadır.” İmam, allâme, ha- 
fiz, hüccet, nessâb, fakih, şeyhu”1-muhaddisfn sıfatları ile meşhur olan bu 
hocasından, Moğultay”ın, eserinde “şeyhimiz” diyerek hadis naklettiğini 
görmekteyiz.”"" 


10. Ebü Muhammed İsa b. Abdurrahman b. Meâli b. Ahmed es-Salihi 
el-Hanbeli el-Makdisi (717/1317) 


Moğultay b. Kılıç, kendisinden hadis rivayeti konusunda icâzet aldı- 
ğını söylemektedir. 2 


11. Ebü Muhammed Esedüddin Abdülkadir b. Abdülaziz b. Eyyüb 
(7327/1336) 


12. Ebü Zekeriyya Yahya b. Yusuf b. Ebü Muhammed b. Ebü”1-Fütüh 
el-Mısri el-Makdisi (737/1336) 


Abdullah b. Mübârek'in e/-Târih'ini de kendisine okumuş olduğu?” 
bu hocası hakkında Moğultay b. Kılıç, onu şeyhlerinden biri olarak zik- 
reder.?” 


13. Ebü”l-Abbas b. Ebü”1-Feth Ahmed b. Mansür b. İbrahim b. Mansür 
el-Cevheri el-Halebi el-Kâdi (738/1337) 


Moğultay b. Kılıç, bu zattan semâ ve kıraat yolu ile hadis tahdis et- 
miştir.” 


14. Ebü”1-Abbas Ahmed b. Ebü Tâlib Haccar İbnü”ş-Şıhne (730/1329) 


Moğultay b. Kılıç, “şeyhimiz” diye tavsif ederek ondan hadis nakleder. 
İbn Fehd, bu zatı Moğultay b. Kılıç'ın şeyhleri arasında zikretmektedir. 247 


15. Ebü”1-Berekat Muhammed b. Abdülkerim Şemseddin b. Atâ el-İs- 
kenderi eş-Şâzeli (758/1356) 


240 Ali Osman Ateş, “Dimyâti, Abdülmü min b. Halef”, DİA, İstanbul 1992, IX, 311. 

241 Moğultay b. Kılıç, Zs/âhu Kitdbi İbni 5-Salâh (thk. Nasır Abdülaziz Ferec Ahmed), Riyad: 
Advöü”s-Selef, 1428/2007, s. 374, a.mlf., Ikmálü Tehzibi”l-Kemdl, MI, 399. 

242 Moğultay b. Kılıç, e/-/ Tim, 1, 360. 

243 Moğultay b. Kılıç, e/-İ'lâm, Ш, 277. 

244 Moğultay b. Kılıç, e/-/ lâm, II, 235. 

245 Moğultay b. Kılıç, e/-/ 7dm, І, 117, 322; TV, 72. 

246 Moğultay b. Kılıç, e/-İ'lâm, II, 342. 

247 İbn Fehd, Ebü'l-Fazl, Lahzü'/-Elhâz, s. 134. 
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Bu zat, Ebü”1-Abbas Taceddin Ahmed b. Muhammed b. Abdülkerim 
b. Atâullah eş-Şâzeli el-İskenderi'nin (709/1309) kardeşidir.” İbn Atâul- 
lah el-İskenderi, Şazeliyye tarikatının Ebü”l-Hasan eş-Şâzeli ve halifesi 
Ebü”1-Abbas el-Mürsi'den sonra üçüncü büyük şahsiyetidir.”” Moğultay, 
bu muhaddisten hadis rivayet etmiştir.? 


16. Ebü”1-Fazl Abdülmuhsin b. Ahmed b. Muhammed b. Ali Eminüd- 
din es-Sâbüni (736/1335)? 


17. Ebü”1-Feth (Ebü”1-Hak) b. Halebi İbrahim b. Ali b. Muhammed b. 
Ali eş-Şâhid (738/1337)52 


18. Ebü”1-Feth Muhammed b. Muhammed el-Ya meri, İbn Seyyidün- 
nâs (734/1334) 


Aslen Endülüslü olan İbn Seyyidünnas, Kahire'de çeşitli medreseler- 
de görev yapmıştır. İbn Dakikul*id'in ardından Kâmiliyye Dürülhadisi”nde 
hocalık yaptı. Birçok hocadan erken yaşta icâzet aldığı için âli isnadlara sa- 
hip oldu. Zâhiriyye ve Mühezzebiyye medreselerinde hadis hocalığı yaptı. 
Hadisi, hadis râvilerini ve tabakalarını, muhtelefü”l-hadis ilmini, hadisler- 
deki gizli kusurları iyi bilen, rivayet ettiği konularda kendisine güvenilen 
bir ilimdi.?” Mısır'da devrin en önemli hadis hafızı olan İbn Seyyidünnâs, 
Moğultay”ın hadis şeyhlerindendi.”* Moğultay, onun vefatı üzerine Zâhi- 
riyye Medresesi'nde hocalık yapmaya başlamıştı.””” 


19. Ebü”1-Feth Takıyyüddin el-Kuşeyri, İbn Dakfikul"1d (702/1302) 


İbn Dakikul"1d hadis, tefsir, kelâm, Arap dili ve edebiyatında “şeyhü- 
lislâm, hüccetülislâm” sıfatları ile tanındı. Kahire'de bulunduğu yıllarda 
Fâzıliyye, Kâmiliyye, Nâsıriyye, Salâhiyye, Sâlihiyye ve Mansüriyye med- 


248 İbn Hacer, ed-Dürerü'(-Kâmine, ТУ, 117 (4487). 

249 Mustafa Kara, “İbn Atâullah el-İskenderi”, DİA, İstanbul 1999, XIX, 337. 

250 Moğultay b. Kılıç, e/-/“/dm, II, 696. 

251 Moğultay b. Kılıç, e/-/'lâm, 1, 363. 

252 Moğultay b. Kılıç, el-İ'lâm, І, 243. 

253 M. Yaşar Kandemir, “İbn Seyyidünnâs”, D/A, İstanbul 1999, XX, 317. 

254 İbn Fehd, Ebü”1-Fazl, Lahzü’l-Elhåâz, s. 138. 

255 İbn Hacer, Zisdnü 7-Mizdn, VII, 18, İbnü”1-İmad, Şezerdz, УШ, 337, İbn Fehd, Ebü”l-Fazl, 
Lahzü”l-Elhdz, s. 140, İbn Receb, e/-Müntekd, s. 142, Süyüti, Tabakdtü”l-Huffaz, s. 538, 
İbn Kutluboğa, Tácü 1-Terâcim, s. 269. 
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reselerinde ders verdi. Takıyyüddin es-Sübki onun “mutlak müctehid” oldu- 
ğunu, hicri УП. asrın başında gönderilen müceddidlerden olduğu konusunda 
hocalarının görüş birliği içinde bulunduğunu kaydeder. Talebesi İbn Seyyi- 
dünnâs da onun, her yüzyılın başında dini tecdid için gönderilen âlimlerden 
biri olduğunu söyler.” Kaynaklar İbn Dakikul“id'in, Moğultay”ın hocaları 
arasında adını zikreder.?”” Ancak bu konu üzerinde durulmaya değerdir. Zira 
Moğultay”ın doğumunu (689/1290) ve onun vefatını (702/1302) dikkate 
alırsak, Moğultay”ın henüz on bir yaşlarında iken hocasından okuması gibi 
bir sonuç ortaya çıkar ki bu mümkün olamaz. İkinci bölümde Moğultay”ın 
tenkit edilmesi ile ilgili bölümde bu konu üzerinde ayrıca durulacaktır. 


20. Ebü'l-Hasan Takıyyüddin Abdülkâfi b. Temmâm es-Sübki (756/1355) 


Hadis ilmini Dimyâti'den, tasavvuf ilmini ise İbn Atâullah-ı İsken- 
deri”den alan Sübki, Şam kadılığı da yapmıştır. Kaynaklar, 715 (1315) yı- 
lında Moğultay”ın onun yanında olduğunu ve Kifâyetü "-Mütehaffız adlı 
eseri kendisine kıraat ettiğini haber vermektedir.” Sultan Nâsır b. Mu- 
hammed Kalavun, 720 (1320) yılında onun ikameti için Kahire'de salta- 
nat merkezi Kal“atü”1-Cebel”de bir zâviye yaptırmıştı. Bu zâviye о zaman 
“Takıyyüddin Zâviyesi” olarak tanınıyordu. Sübki, devrin emirleri yanın- 
da hürmete layık bir âlim olarak kabul ediliyordu.” 


21. Ebü”l-Hasan Ali b. Nasrullah İbnü”s-SavvAf eş-Şâfii (712/1312) 


AA 


İbnü”s-SavvAf, İmam Nesái'nin Sünen “ini rivayet eden râvilerden biri- 
dir. Moğultay e/-Vadıhu”l-Mübin adlı eserinde İbnü”s-SavvAf”tan rivayette 
bulunduğunu ifade ederken? bazı kaynaklar da bu hocasından ismen bah- 
seder.”“! 


22. Ebü'l-Hasan Nüreddin Ali b. Tac İsmail b. İbrahim el-Mahzümi 
(132/1331) 


256 Ahmed Özel, “İbn Dakikul'id”, DİA, İstanbul 1999, XIX, 407. 

257 İbn Fehd, Ebü”l-Fazl, Lahzü'/-Elhâz, s. 134; Safedi, А ydnü”l-Asr, V, 433, İbn Hacer, 
ed-Dürerü ”l-Kümine, IV, 216. | 

258 İbn Tağriberdi, e/-Menhelü 5-Sâfi, XI, 255; İbn Fehd, Ebü'l-Fazl, Lahzü 7-Elhdz, s. 133. | 

259 Makrizi, e/-Hıtat, П, 432. 

260 Moğultay b. Kılıç, е/- Удари ”l-Mübin (thk. Seyyid Kesrevi Hasan) Beyrut: Dârü”l-Kütü- 
bi'l-İlmiyye, 1426/2005, s. 194. 

261 İbn Fehd, Ebü”l-Fazl, Lahzü'/-Elhâz, s. 135; İbn Hacer, Zisdnü”l-Mizdn, УП, 15. 
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Moğultay'ın, semâ ve kıraat yolu ile hadis naklettiğini söylediği 
Ebü”1-Hasan el-Mahzüm?”yi,” İbn Fehd de hocaları arasında sayar.“ 


23. Ebü”1-Hasan Nüreddin Ali b. Ömer el-Vâni el-Hılâti es-Süfi 


Bazı kaynaklar, Moğultay”ın, Ebü'l-Hasan el-Vâni'den semâ ve kıra- 
at yoluyla hadis tahdisinde bulunduğuna işaret etmekte,2* kendisi de 717 
(1317) yılında Van?”den kıraat yoluyla hadis tahdis ettiğini söylemektedir. 


24. Ebü”1-Kasım b. Tevbe?“ 


25. Ebü 1-Mehasin Bedreddin Yusuf b. Ömer el-Huteni el-Mısri el-Ha- 
nefi (731/1330) 


Huten, Türkistan'da bir yerleşim yeridir.” Moğultay b. Kılıç arz ve 
semâ metodu ile hadis tahdis ederken, aslen Türk olan bu hocasını bazı 
yerlerde Bedreddin Türki adıyla da zikretmektedir.? Kasım b. Kutluboğa,””” 
Süyütf, 7 Zirikl1/7 İbn Hacer?” ve devrin önemli biyografi âlimi İbn Fehd?”? 
eserlerinde onu Moğultay b. Kılıç'ın hocaları arasında zikretmişlerdir. 


26. Ebü'n-Nün Fethuddin Yunus b. İbrahim b. Abdülkavi el-Askalâni 
el-Mısri ed-Debüsi (729/1328) 


Ebü”n-Nün Fethuddin ed-Debüsi, Moğultay b. Kılıç'ın kıraat metodu 
ile hadis rivayetinde bulunduğu hocaları arasında yer alır.”” Moğultay b. 


262 Moğultay b. Kılıç, ekİ'lâm, II, 636. 

263 İbn Fehd, Ebü”l-Fazl, Zahzü 7-Elhöz, s. 134. 

264 İbn Fehd, Ebü'l-Fazl, Lahzü'/-Elhâz, s. 134; İbn Hacer, ed-Dürerü l-Kamine, IV, 216, 
İbnü”1-İmad, eş-Şezerdt, УШ, 337. 

265 Moğultay b. Kılıç, e/-/ ‘lâm, 1, 447. 

266 Moğultay b. Kılıç, e/-Vâdıh, 406. 

267 Yâküt, Mu “cemü ”l-Büldün, П, 397. 

268 Moğultay b. Kılıç, e/-İ'lâm, І, 197, 281, 318, a.mlf., e/-Vâdıh, s. 43. 

269 İbn Kutluboğa, Tâcü 1-Terâcim, 269. 

270 Süyüti, Tabakdtü”l-Huffaz, s. 538; a.mlf., Hüsnü”l-Muhddara, І, 307, a.mlf., Zeylü Ta- 
bakati”l-Huffüz, s. 365. 

271 Zirikli, e/-4 Тат, УП, 275. 

272 İbn Hacer, Lisânü'l-Mizân, УП, 15. 

273 İbn Fehd, Ebü”l-Fazl, Lahzü 7-Elhâz, 134. 

274 Moğultay b. Kılıç, e/-İ'lâm, I, 454 553; a.mlf., el-Vâdıh, s. 132; İbn Fehd, Ebü”l-Fazl, 
Lahzü”l-Elhöz, s. 134; İbn Hacer, ed-Dürerü ”l-Kdümine, IV, 216, İbnü”1-İməd, Sezerát, 
УШ, 337, İbn Kutluboğa, Tâcü 7-7erdcim, s. 269. 
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Kılıç ondan, Hâkim en-Nfsabürf”nin (405/1014) Ulümü'(-Hadis ni” Vâ- 
hidi”nin Esbâbü'n-Nüzül'ünü?” kıraat yoluyla rivayet etmiştir. 

27. Ebü's-Senâ Şehâbeddin Mahmud b. Süleyman b. Fehd b. Mahmud 
el-Halebi ed-Dımaşki (725/1324)”77 


28. Ebü Bekir Sanháci Abdullah b. Ali b. Ömer b. Şibl b. Rafi“ b. Mu- 
hammed el-Himyeri es-Süfi (724/1323)77 


29. Ebü”t-Tükâ Takıyyüddin Salih b. Muhtar b. Ebü”1-Faris el-Üşnehi 
(738/1337) 


Moğultay b. Kılıç bu hocasından kiraat ve sema metodu ile rivayette 
bulunmuştur.”” 


30. Celâl Muhammed b. Muhammed b. İsa b. Hasan el-Kahiri 
(718/1318) 


İbn Hacer ile İbn Fehd bu hadis âlimini Moğultay b. Kılıç'ın şeyhleri 
arasında zikreder.” 


31. Ebü”1-Meali Celâleddin el-Hatib Muhammed b. Abdurrahman b. 
Ömer b. Ahmed el-Kazvini eş-Şâfii (739/1338) 


Kazvini, Şam'da geçirdiği uzun yıllar ve Mısır'da kaldığı on bir yıl 
boyunca fıkıh, usül-i fıkıh, üsülü”d-din, hadis, tefsir, Arap dili ve belâ- 
gatı gibi alanlarda çok sayıda öğrenci yetiştirmiştir. Arapça'nın yanında 
Türkçe ve Farsça da bilen Kazvini başta Arap belâgatı olmak üzere Arap 
dili, fıkıh, fıkıh usulü ve kelâm sahalarında zamanın otoritesi kabul edilir. 
Kazvini'nin eserleri, özellikle Osmanlı medreselerinde ders kitabı olarak 
okutulmuştur. Halen de üzerlerine şerh, ta'lik inceleme türü çalışmalar ya- 
pılmaktadır.”! Kaynaklar, Moğultay'ın, onun ilim meclislerinden hemen 
hemen hiç ayrılmadığını ve istifade ettiğini kaydeder.” 


275 Moğultay b. Kılıç, e/-İ lâm, 1, 472. 

276 Moğultay b. Kılıç, e/-İ'lâm, Ш, 177. 

277 Moğultay b. Kılıç, e/-Vâdıh, s. 290, 367. 

278 Moğultay b. Kılıç, e/-İ'Jâm, IV, 171. 

279 Moğultay b. Kılıç, e/-/ lâm, 1, 318, IV, 36. 

280 İbn Hacer, ed-Dürerü ”l-Kümine, IV, 216, İbn Fehd, Ebü”l-Fazl, La/zü 7-Elhüz, s. 134. 

281 İsmail Durmuş, “Kazvini, Hatib”, DIA, Ankara 2002, XXV, 157. 

282 İbn Hacer, ed-Dürerü 1-Катїпе, IV, 216, Safedi, А ydnü”l-Asr, V, 434; İbn Tağriberdi, 
el-Menhelü 5-Sâfı, ХІ, 205. 
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32. Kemâleddin Abdürrahim b. Abdülmuhsin b. Dargam el-Mısri 
el-Minşâvi (720/1320) 2% 


33. Muhammed b. İsmail b. Esad b. Ahmed Emir Şemseddin el-Âmi- 
di, İbnü”t-Titi (704/1304) 


Aslen Diyarbakırlı olan İbnü”t-Titi, devrin Mardin emirlerindendi. 
Bağdat, Şam, Mısır'dan pek çok kişi kendisinden sema yoluyla hadis 
nakletmiştir. Târihu Amid adlı eseri vardır. Mısır'da vefat etmiştir.25* İbn 
Nâsırüddin (842/1438), Moğultay”ın kendisinden rivayette bulunduğunu 
zikreder.” 


34. Rukayye bint Muhammed b. Ali b. Моќ“ Ümmü Abdurrahman 
el-Kuşeyriyye (741/1340) 


Bu hadis âlimi hanım, İbn Dakikul'id'in kızı olup Kahire'de hadis 
rivayet etmekle meşhur olmuştur. Kecci'nin es-Sünen’ini semâ metodu 
ile rivayet eder ve eserin rivayeti konusunda icâzet verirdi.” Moğultay, 
Ümmü Abdurrahman el-Kuşeyriyye”den hadis rivayet ettiğini söyler.” 


35. Sittülvüzerâ Ümmü Abdullah b. Ömer b. Esad el-Münecca (716/1316) 


İbn Kadı Şühbe, İbn Hacer ile İbn Fehd, bu hadis âlimi hanımı Moğul- 
tay b. Kılıç'ın şeyhleri arasında zikretmişlerdir. 28 


36. Şeyh Nasr b. Süleyman b. Ömer Ebü”1-Feth el-Menbici (719/1319) 


Türkiye”den kaynağını alarak Fırat”a kavuşan Sacur çayının güne- 
yinde Halep'i Urfa'ya bağlayan, miladi XIV. yüzyılın önemli ticaret yolu 
üzerinde Kuzey Suriye, günümüz de ise Halep ili sınırları içinde Menbic 
şehrine”? nisbet edilen Ebü”1-Feth el-Menbicfi”den Moğultay, kıraat yoluy- 
la hadis tahdisinde bulunduğunu söyler.”” Ebü”1-Feth el-Menbici, insanla- 


283 Moğultay b. Kılıç, İkmâlü Tehzibi”l-Kemdl, VI, 144; İbn Fehd, Ebü'l-Fazl, Zahzü 7-Elhdz, 
s. 134. 

284 Safedi, Kirdbü”l-Vüfi, П, 227. 

285 İbn Nâsırüddin, 7avzíhu 7-Müştebih, II, 67. 

286 İbn Hacer, ed-Dürerü”l-Kdmine, Il, 65, Safedi, Kitâbü ’l-Våâfi, XIV, 142. 

287 Moğultay b. Kılıç, e/-İ'lâm, II, 671. 

288 İbn Kadı Şühbe, Târih, III, 198, İbn Hacer, Lisânü'/-Mizân, УП, 15; İbn Fehd, Ebü”1-Fazl, 
Lahzü”l-Elhaz, s. 136. 

289 Işın Demirkent, “Menbic”, DİA, Ankara 2004, XXIX, 123, 124. 

290 Moğultay b. Kılıç, e/-/ lâm, II, 514. 
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rın arasına fazla karışmaz, devlet büyükleri ile içli dışlı olmazdı. Baybars 
Rükneddin Çaşnigir ona çok hürmet edip gönülden bağlıydı. Menbici, 
Muhyiddin İbnü”l-Arabi'ye muhabbetle bağlı bir süfi idi. İbn Teymiyye”ye 
karşı onu savunmuştur.” 


37. Şeyh Zâhid Diyâüddin Musa b. Ali b. Musa b. Yusuf b. Muham- 
med ez-Zerzâri (730/1329) 


Moğultay, Şeyh Zahid”den sema ve kıraat yolu ile hadis tahdisinde 
bulunmuştur. 


38. Şeyhülislâm İbn Teymiyye Ebü”1-Abbas el-Harrâni (728/1327) 


Moğultay, Memlük devrinin önemli simalarından Şeyhülislâm İbn 
Teymiyye (728/1328) hakkında “şeyhunâ/şeyhimiz” ifadesini kullanır, 
kendisinden rivayette bulunur.”” 


39. Taceddin Ebü”l- Abbas b. Muhammed İbn Dakfkul"1d (723/1323) 


Kaynaklara göre meşhur İbn Dakikul'id'in (702/1302) kardeşi olan 
Taceddin Ebü'l Abbas, 636 (1239) yılında dünyaya geldi. Maliki ve Şafii 
mezhebi fikhi ile meşgul oldu. Necibiyye Medresesi”nde ders verdi. Ken- 
disinden Birzali (739/1339), Kutbüddin el-Halebi (733/1335), İbn Cemâa 
(733/1333), İbn Seyyidünnâs (734/1334) gibi âlimler hadis tahdis etti. Ka- 
sim b. Fazl es-Sekafi el-İsfahâni'nin (489/1096) (Sekafiyyat), Hüseyin b. 
İsmail b. Muhammed el-Mehâmili ed-Dabbf”nin (330/942) on altı cüzden 
oluşan (emâli”l-mehâmili) hadis cüzlerinden ve Sa'dân b. Yahya b. Salih 
el-Lahmi (190/805) gibi önceki hadis âlimlerinden hadis naklederdi. Tâ- 
ceddin İbn Dakikul'id, ömrünün sonlarına doğru ihtilata maruz kalmıştır.?” 
Moğultay, ondan semâ ve kıraat yolu ile hadis nakletmiştir.” 


40. Takıyyüddin Ebü Abdullah Muhammed b. Abdülhamid b. Abdül- 
gaffâr el-Hemedâni el-Mısri (721/1321)29 


291 Makrizi, e/-Hıtat, ЇЇ, 432. 

292 Moğultay b. Kılıç, e/-/ 7dm, І, 303, П, 724. 

293 Moğultay b. Kılıç, İkmâlü Tehzibi”l-Kemdl, V. 83 (1687). 

294 Geniş bilgi için bk. Safedi, A ydnü 7-Asr, I, 298; İbn Tağriberdi, e/-Menhelü 5-Sâfi, І, 398. 

295 İbn Fehd, Ebü”1-Fazl, Za/zü 7-Elhdz s. 134; İbn Hacer, ed-Dürerü”l-Kdmine, IV, 215, İb- 
nü”1-İmad, Sezerát, УШ, 337. 

296 Moğultay b. Kılıç, e/-/ ‘lâm, ТУ, 135. 
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Buraya kadar adını verdiğimiz hocaları hakkında Moğultay”ın, hadis 
ilminde meçhul veya rivayetleri, eserleri zayıf kabul edilen kişilerden öğ- 
renim gördüğünü belirgin bir şekilde anlatan ifadeye rastlayamadık. Ancak 
Moğultay”ın, el-Mehâmili ed-Dabbi”” gibi emâli, sakafiyyat ve cüz sahibi 
kişilerden nakilde bulunması dikkat çekicidir. 


İcâzetli olduğu kitaplardan kaynak belirtmeden bir semâ kaydı olan 
“ahberenâ” sigasını kullanmak suretiyle nakillerde bulunan Mu'tezili Ebü 
Ubeydullah Muhammed b. İmrân el-Merzübâni (384/994) gibi şahıs- 
lardan Moğultay”ın rivayette bulunması da önemli görülmelidir. Nitekim 
Moğultay, Merzübâni'nin Ми 'cemü 'ş-Şuarâ'sını 738 (1337) yılında istin- 
sah etmiş”” ve e/-Vadıhu”l-Mübin adlı çalışmasında onun Kifâbü '1- Müs- 
tenir?” Kitâbü'l Müteyemmin,*' Kitdbü”z-Zühül ve”n-Nuhül,5? Mu'ce- 


mü 'ş-Şuar&“ adlı eserlerinden istifade etmiştir. 


Öte yandan Moğultay; Dahhâk b. Müzahim”in (105/723) er-Tefsir,30" 
İbn Merdüye el-İsfahani”nin (410/1020) Esmáü Evlâdi'-Muhaddisin, 5 
Mukâtil b. Süleyman el-Belhi'nin (150/767) Nevâdirü 1-Tefsir, Ebü”1-Ha- 
san el-Medâini'nin 4hbârü'/-Havâric,** Ahfeş”in Ета, Ebü Mu- 
hammed İshak b. İbrahim el-Büsti”nin Tefsir Ebü Bekir el-Harâiti”nin 
(327/939) İtilâlü'1-Kulüb,“* Ebü”1-Hasan Ali b. Ahmed el-Vâhidi'nin 
(468/1076) Esbâbü'n-Nüzül,*9 Hafız Cüzekâni'nin (543/1148) Ebâti),31! 


297 Kâmil Yaşaroğlu, “Mehâmili, Hüseyin b. İsmail”, ОТА, XXVIII, 360-361. 

298 Hüseyin Yazıcı, “Merzübâni”, DİA, XXIX, 256-257. 

299 bk. Merzübani, Ми “cemü ş-Şuard (ta'lik ve tashih: Fritz Krenkovv), Mektebetü”1-Kudüs, 
1354/1995, TI, 516. 

300 Moğultay b. Kılıç, e/-Vadıhu”l-Mübin, s. 98. 

301 a.g.e., s. 49. 

302 a.g.e., s. 221. 

303 a.g.e., s. 279. 

304 Moğultay b. Kılıç, e/-/ lâm, IV, 208. 

305 Moğultay b. Kılıç, e/-İ'lâm, IV, 72; V, 208; a.mlf., e/-İktifâ, 1, 357, a.mlf., İkmâl, 1, 148: П, 
66, HI, 39. 

306 Moğultay b. Kılıç, e/-/ lâm, Ш, 141. 

307 a.g.e., IV, 213. 

308 a.g.e., II, 324. 

309 a.g.e., II, 285, Ш, 24. 

310 age., Ш, 177. 

311 a.g.e., 1, 306, II, 237, TV, 146. 
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Hakim et-Tirmizi'nin (320/932) Nevâdirü'1- Usül,*2 İbn Ebü”d-Dünyâ'nın 
(281/894) Hevdtifü”l-Cindn”" ile Fetâva 5-Semerkandi,*4 Tefsiru Evzâi,*” 
Kitâbü 5-Sakâfati,*'© Tefsiru İbn Abbas?" vb. hadis ilimleri açısından zayıf 
görülen eserleri kullandığını görmekteyiz. 


Moğultay”ın yukarıda adını zikrettiğimiz hocaları arasında ilimde şöh- 
ret sahibi olanlar bulunduğu gibi, rivayetinde titiz davranmayan ve hadis 
ilimleri ile meşhur olmayanlar da vardır ve Moğultay onların eserlerinden 
nakiller yapabilmektedir. 


B) ÖĞRETİM HAYATI 
1. Döneminde Kahire'deki Medreseler 


Memlükler dönemi medreselerinde hadis hocalarına muhaddis, şey- 
hü”1-hadis veya şeyhü'r-rivâye adı verilirdi. Muhaddis; bölgesindeki hadis 
şeyhlerini, onların doğum ve ölüm tarihlerini ve ilmi durumlarını bilmek zo- 
rundaydı. Yardımcıya müstemli, dil hocalarına ise nahvi deniliyordu. Kıraat 
hocaları da hadis hocaları gibi şeyh (şeyhü”l-kırâa) olarak adlandırılmak- 
taydı. Ribât, zâviye ve hankahlarda ders verenlere de şeyh denilmekteydi.”"” 


Makrizi'nin kaydettiğine göre Kahire medreselerinin on dördü Şafii, 
dördü Mâliki, onu Hanefi, üçü Şâfii-Mâliki, altısı Şâfii-Hanefi, biri Mâ- 
liki-Hanefi, dördü ise dört Sünni mezhebin fıkhı üzerine eğitim yapıyordu. 
Ayrıca iki dârülhadis ve yirmi beş kadar da medrese bulunuyordu.” 


Yukarıdaki rakamlar, Kahire'de Moğultay zamanında eğitim ve öğre- 
tim faaliyetinin yaygın olduğuna işaret etmesi bakımından önemlidir. Öğ- 
retim merkezlerinin bu kadar çok olduğu bir yerde Moğultay, ilmi kişiliği 
ile temayüz etmiş ve asrın hadis imamı olarak kabul görmüştür. Aşağıda 
ilmi mesaisi hakkında bilgi vermek üzere, Kahire'de görev aldığı medre- 
selerden bahsetmek istiyoruz. 


312 86, 1, 233. 

313 a.g.e., IV, 117. 

314 a.g.e., II, 405. 

315 а.р.е., IV, 230. 

316 a.g.e., V, 272. 

317 age, V,211. 

318 Nebi Bozkurt, “Medrese”, DİA, XXVIII, 326. 
319 Makrizi, e/-Hıtat, П, 362, 363. 
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2. Görev Yerleri 


Kahire'deki ilim merkezleri devrin en gözde mekanlarıdır. Memlük 
sultanları, medreselerde görev yapacak müderrisleri kendileri görevlendir- 
mektedir. Medreselerde talebe okutacak ve onları iyi bir din âlimi olarak 
yetiştirecek müderrislerde aranan birtakım özellikler önem arzeder. Mesela 
müderrisin belâgat sahibi, cömert ve iyi ahlâk sahibi, ilmine itibar edilen 
önemli âlimlerin meclislerinde yetişen asaletli bir âlim olması, fazilette em- 
sallerinden önde bulunması ve takva sahibi olması bunlardan bir kısmıdır. Bu 
hassasiyet Memlükler”de sayıları giderek artan medreselerdeki eğitim sevi- 
yesini de yükseltmiştir. Moğultay”ın görev aldığı eğitim kurumları şöyledir: 


1. Zâhiriyye Medresesi 


Bu medrese, Sultan Rükneddin Zâhir Baybars tarafından 662 (1263) 
yılında inşa ettirilmiş olup Kahire'deki devrin en seçkin eğitim kurumudur. 
Kur'ân-ı Kerim talimi yapılan yetimlere ait bir bölümü ile bütün ilimlere 
dair çeşitli eserler ihtiva eden büyük bir kütüphanesi bulunuyordu. Mo- 
ğultay b. Kılıç'ın hadis şeyhi Şerefüddin Abdülmü”min b. Halef ed-Dim- 
yati burada müderrislik yapmıştı. Moğultay b. Kılıç, bir diğer hocası İbn 
Seyyidünnâs'ın 734”te (1333) vefatı ile boşalan bu medresede müderris 
olarak görev aldığını kaynaklar zikretmektedir. Ancak Zâhiriyye Medrese- 
si'nde göreve ne zaman başladığı ve ne zamana kadar burada devam ettiği 
hakkında kesin bir bilgi mevcut değildir. *! 


Moğultay”ın eserlerinden Terkü 7-Mird adlı çalışmasını incelerken, 
ulaştığımız bilgiler bize bir nebze de olsa ışık tutar. Bu eserin bir nüshası- 
nın Berlin'de bulunduğu bilinmektedir.”? Eserin bu nüshası esas alınarak 
basılan Ebü Ubeydullah el-Merzübâni'nin Mu “cemü 'ş-Şuarâ adlı eserinin 
ikinci cildinin sonunda, istinsahının Moğultay'a ait olduğu görülmektedir. 
Buradaki bilgiler şöyledir: 


320 Makrizi, e/-Hıtat, П, 378, 379, Süyüti, Hüsnü "-Muhddara, П, 229. 

321 İbn Râfi‘, Vefeydt, II, 244; İbn Hacer, Lisânü'/-Mizân, УП, 18; İbnü'l-İmâd, Şezerât, УШ, 
337, Safedi, А ydnü 1-Аѕу, V, 434; İbn Fehd, Ebü”1-Fazl, Lahzü 7-Elhdz, s. 140, Süyütf, Ta- 
Бакай ”1-Huffaz, 538; İbn Kutluboğa, Tâcü 1-Terâcim, s. 269, İbnü”l-Irâki, ez-Zey/ ale”1-İ- 
ber, 1, 73, İbn Tağriberdi, e/- Menhelü 5-Sâfi, ХІ, 255. 

322 Brockelmann, GAL Supplement, П, 48; ayrıca bk. Moğultay b. Kılıç, e/-Vadıh, s. 198. 
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“Ebü Ubeydullah el-Merzübâni'nin Mu 'cemü'ş-Şuarâ adlı eseri, şanı 
yüce Rabb'ine muhtaç Moğultay b. Kılıç'ın kalemiyle burada tamam ol- 
muştur. Allah her ikisini ve bütün müslümanları bağışlasın: 738 yılı Re- 
biülâhir ayının 13. Cuma günü, Zâhiriyye Medresesi, Kahire...” 


Buradan anlıyoruz ki Moğultay, 738'li (1337) yıllarda Zâhiriyye Med- 
resesi”nde görev yapmaktadır. Hocası İbn Seyyidünnâs'ın 734 (1333) yı- 
lında vefatı ile boşalan bu kadroda müderris olarak görev aldığı şeklindeki 
bilgiyi dikkate alırsak Moğultay, yaklaşık olarak beş yıl süreyle burada 
görev yapmış olmalıdır. *2* 


2. Каја Camii 


Memlük Sultanı Melikü”n-Nasır Muhammed b. Kalavun'un, Kal'a- 
tü 1-Cebel”de 718 (1318) yılında yaptırmış olduğu bu camide Moğultay b. 
Kılıç, hocası Hatib el-Kazvini'nin (739/1338) tavassutu ile ders vermiştir. 


3. Sargatmış Medresesi 


Bu medrese Kal"atü”1-Cebel ile Ahmed b. Tolun Camii arasında yer 
alıyordu. Nisbeten Kahire'nin dışında sayılırdı. Memlük sultanlarından 
Nâsırüddin Hasan en-Nâsır'ın ikinci defa saltanata geldiği dönemin (755- 
762/1354-1361) meşhur vezirlerinden Emir Seyfeddin Sargatmış Aytemüş 
en-Nâsıri (759/1358), Sargatmış Medresesi”ni 756 (1355) yılında yaptır- 
mıştır. Bu medrese, Hanefi fakihlerinin kullanımına tahsis edilmişti. Emir 
Seyfeddin Sargatmış Aytemüş en-Nâsıri (759/1358) burada hadis dersleri- 


323 Merzübâni, Mu'cemü'ş-Şuarâ, П, 516. 

324 İbn Râfi‘, Vefeydt II, 244; İbn Hacer, Lisânü'(-Mizân, VII, 18; İbnü”1-İmad, Şezerdr, УШ, 
337, Safedi, A yânü'l-Asr, У, 434; İbn Fehd, Ebü”1-Fazl, Lahzü 7-Elhdz, s. 140; Süyüti, 
Tabakâtü '1-Huffâz, 538; İbn Kutluboğa, Tâcü 1-Terâcim, s. 269; İbnü”l-Irâki, , ez-Zey/ 
ale”l-İber, 1, 73, İbn Tağriberdi, e/-Menhelü s-Sâfi, ХІ, 255. 

325 İbn Hacer, Zisdnü 1-Mizán, VII, 16, İbn Fehd, Ebü”l-Fazl, Lahzü’l-Elhåâz, s. 140, Safedi, А yá- 
nü”l-Asr, V, 33. Melikü'n-Nâsır Muhammed b. Kalavun camiyi inşa ettirdiğinde, artık tama- 
men bölgede hakim güç olan devletin imarı için geniş bir çalışma başlatmış oldu. Bu yüzden 
Kahire”de önceden yapılan pek çok yapıyı da imar ettirip güzelleştirdi. Kalta Camii'nin hatip, 
kurrâ ve müezzinlerini bizzat imtihanlar yaparak belirlemiş, göreve uygun görülenler burada 
dersler vermeye başlamıştır. Daha sonra Sultan, Kal'a Camii'ni vakfa dönüştürmüştür. Каа 
Camii, Mısır'ın en güzel ve en büyük camilerinden biri kabul edilir. Mısır sultanları burada 
cuma namazını kıldırır ve hutbe okurlardı (bk. Makrizi, e/-Hıtat, П, 325). 
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ni başlatmış, daha sonra bu medreseyi vakfetmiştir.””” Kaynaklar, ilk hiz- 
mete girdiği yıl Moğultay b. Kılıç'ın burada ders verdiğini nakleder.” 


4. Salih Talâyi Camii 


Salih Talâyi Camii, Fâtımiler devrinde imar edilmiş, şehrin Zevile 
Kapısı dışında cami meşheddir. Makrizi'ye göre, Fâtımiler'in Haçlılar”la 
mücadele ettiği ve Suriye sınırındaki Askalan şehri işgal edildiği sırada 
(548/1153), Fâtımiler'in güçlü vezirlerinin sonuncusu Salih Talâyi b. Ruz- 
zik, meşhedi Haçlılar”dan korumak maksadıyla Salih Camiini yaptırmış, 
cami Hz. Hüseyin'in (r.a) meşhedi olarak meşhur olmuştur.” İbn Fehd'e 
(871/1466) göre Salih Talâyi Camii, Moğultay”ın hadis tedris ettiği yerler 
arasında yer alır.”” 


5. Necmiyye Medresesi (Sâlihiyye) 


Bu medresenin ilk bânisi, Eyyübi Hükümdarı Melikü”s-Salih Nec- 
meddin b. Eyyüb Kamil”dir. Memlükler devrine gelindiğinde bu medrese 
epeyce tahrip olmuştu. İlk yapıldığı zaman dört mezhep fakihlerinin ders 
verdiği medreseyi Memlük Sultanı Melikü”1-Muiz İzzeddin Aybek Türk- 
mâni (648/1250) yeniden ihya etti ve adli işlerde aktif olarak kullanma- 
ya başladı.” Şehrin Zevile Kapısı dışında kalan Sâlihiyye Medresesi'nde 
Moğultay”ın da müderrislik yaptığı bilinmektedir.””1 


326 Makrizi, e/-Hıtat, ЇЇ, 403; Süyüti, Hüsnü'l-Muhâdara, ЇЇ, 231. 

327 İbn Hacer, Lisânü'/-Mizân, УП, 19; İbn Fehd, Ebü”1-Fazl, Lahzü'/-Elhâz, s. 140; İbn Kut- 
luboğa, Tâcü 1-Terâcim, s. 269; İbn Tağriberdi, e/- Menhelü 5-Sâfi, XI, 205. 

328 Makrizi, e/-Hıtat, П, 293. Meşhed dini bir özelliğe sahip veya topluma mal olmuş kim- 
selerin şehid olduğu yahut defnedildiği yer anlamına gelir. Cami meşhed ise içinde türbe 
bulunan cami anlamına gelir. Kerbela”da şehid edilen Hz. Peygamber'in (s.a.v) torunu Hz. 
Hüseyin'in (г.а) (61/680) kesik başının nereye gömüldüğü ihtilaflıdır. Medine'de Baki* 
Mezarlığı'na, Necef”te babasının yanına, Küfe dışında bir yere, Kerbelâ'da cesedinin ko- 
nulduğu kabre, Dımaşk”ta bilinmeyen bir yere, Rakka'ya hatta Kahire'ye gömüldüğüne 
dair çeşitli rivayetler bulunmaktadır. (Ethem Ruhi Fığlalı, “Hüseyin”, Dİ4, XVIII, 520). 
Çeşitli tadilatlar geçiren cami, günümüzde Kahire Hüseyin Meydanı'ndadır. Karşısında 
Ezher Camii ve Üniversitesi vardır. “Seyyidünâ Hüseyin Camii Meşhedi” olarak bilinir 
(bk. www/Kahire.net). 

329 İbn Fehd, Ebül-Fazl, Lahzü'/-Elhâz, s. 140. 

330 Makrizi, e/-Hıtat, П, 374. 

331 İbn Hacer, Zisdnü 7-Mizdn, VII, 18, İbn Fehd, Ebü”1-Fazl, Lahzü 7-Elhdz, s. 140 İb- 
nü’l-Irâkî ez-Zeyl ale '1-İber, 1, 73. 
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6. Rükneddin Baybars Hankahı 


Henüz sultan olmadan önce Rükneddin Baybars Çaşnigir, “Rükneddin 
Baybars Hankâhı” adıyla bilinen ribâtın yapımına hicri 706 yılında başladı 
ve sultan olduğu yılda (709/1309) binanın inşaatı tamamladı. Makrizf”nin,”” 
“Kahire'de binası en güzel, ebadı en geniş ve sanat yönüyle en iyi ola- 
nı” diye tavsif ettiği ribâtta, Moğultay'ın müderrislik yaptığına işaret eden 
kaynaklar vardır.” Hankahta sürekli Kur'ân-ı Kerim okunmakta, müder- 
risler hadis tedris etmekte, gelip gidenlere yemek ikram edilmekte, çocuk- 
lar dahi bu ikramlardan mahrum edilmemektedir. 400 kadar süfi ile 100 
civarında talebe ise dâimi olarak hadis dersi almaktaydı.””" 


7. Mecdiyye Haliliyye Medresesi 


Bu medrese, Mecdüddin Ebü Muhammed Abdülaziz b. eş-Şeyh Emi- 
nüddin Ebü Ali Hüseyin b. Ali b. İbrahim el-Halili ed-Dâri (680/1281) ta- 
rafından 663 (1264) yılında yapılmıştı. Bu zat, devrin önemli vezirlerinden 
Fahreddin b. Ömer b. Abdülaziz b. el-Halil'nin (711/1312) babasıdır. 680 
(1281) yılında vefat edinceye kadar burada kendisi de müderrislik yapmış- 
tır. Vezir olan oğlu da vefat edinceye kadar burada dersler verdi. Bu med- 
resede başka müderrisler, muidler, müezzin ve imamlar görev almıştır.” 
Moğultay b. Kılıç da onlardan biridir.” 


8. Nâsıriyye Medresesi 


Melikü”1-Adil Zeynüddin Ketboğa el-Mansüri (694/1294) tarafından 
yapımına başlanan bu medresenin tamamlanması Sultan Melikü”n-Nasır 
Muhammed b. Kalavun tarafından 703 (1303) yılında gerçekleştirildi. Ka- 
hire”nin en güzel medreselerinden biri idi. Zeynüddin Ali b. Mahlüf el-Mâ- 
liki, Şerefüddin Abdülgani el-Harrâni, Ahmed b. Sürüci el-Hanefi, İbn 
Vekil Sadreddin b. Muhammed eş-Şafü gibi dört büyük mezhebin kadılku- 


332 Makrizi, e/-Hıtat, П, 415, Süyüti, Füsnü”l-Muhddara, ЇЇ, 229. 

333 İbn Rafi", Vefeydt, П, 244, İbn Hacer, Zisdnü 7-Mizdn, VII, 18; İbn Fehd, Ebü”l-Fazl, Lah- 
zü ”l-Elhdz, s. 140, İbnü”l-Irâki, ez-Zeyl ale”l-İber, 1, 73, Yusuf İlyân Serkis, el-Mu “ce- 
mü 'i-Matbüâti'/-Arabiyye, Mısır: Matbaatü Serkis, 1346/1928, s. 1768, 1769. 

334 Makrizi, e/-Hıtat, П, 416. 

335 Makrizi, e/-Hıtat, П, 400. 

336 İbn Fehd, Ebü”l-Fazl, Lahzü 7-Elhdz, s. 141. 
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datları burada müderris olarak vazife yapmıştı.””” Moğultay b. Kılıç'ın da 
görev yaptığı bu medrese, Mısır'da yapılan ilk medrese unvanına sahipti.338 


9. Mühezzebiyye Medresesi 


Mühezzebiyye Medresesi, “İbn Ebü Halika” adıyla meşhur olmuş, 
Mısır diyarının tabipler reisi Hakim Mühezzebüddin Muhammed b. Ebü’l- 
Vahş tarafından ilim hizmetine kazandırılmıştır. Bu medrese Kahire'nin 
dışında Halep denilen mevki civarında bunuyordu.”” Kaynakların ifade 
ettiğine göre burası Moğultay”ın hadis tedris ettiği kurumlardan biridir.** 


10. Karasunguriyye Medresesi 


Karasungur b. Abdullah Şemseddin Mansüriyye (728/1327), Sultan 
Melikü”1-Mansür Seyfeddin Kalavun (678/1279) devrinde onun hizmetin- 
de bulunarak yükselmiş emirlerdendi. Daha sonradan Halep nâibüssalta- 
nası oldu. Kahire'de Baybars Hankahı yanında bir medrese yaptırdı. Bu- 
rada yetim çocuklara Kur'ân-ı Kerim öğretilmesini sağladı. Moğultay”ın 
hadis okuttuğu bu medresede aynı zamanda fakihlere de ders veriliyordu. 
770 (1368) yılına kadar burası eğitim ve öğretimine devam etmiştir." 


Buraya kadar ismini ve hakkında kısaca mâlumatını vermiş olduğu- 
muz Kahire'deki önemli eğitim ve öğretim kurumları, Moğultay'ın ders 
vermiş olduğu nadide ilim merkezleridir. Moğultay, hem halk arasında 
hem ümera hem de ulema arasında hüsnükabul gören ve tanınan biridir. 
İbnü”s-Salah”ın eserine yazmış olduğu kitabın mukaddimesinden edini- 
len bilgiler ışığında, Moğultay'ın etrafında ilim öğrenen kimseler olduğu 
bilinmektedir. Moğultay, Mukaddime yi okuturken talebelerinin sorduğu 
soruların artması üzerine /s/âhu Kitâbi İbni 5-Salâh'ını ihtisar ederek telif 
ettiğini söyler.” Onun hadis usulü okuttuğunu gösteren bir diğer bilgi, 
talebesi Ebü Muhammed el-Ebnâsi'nin (802/1400) “Şeyhimiz Moğultay 
b. Kılıç'a İbnü”s-Salah”ın U/ümü 7-Hadis ini kıraat ettim; o da bana icâzet 


337 Makrizi, e/-Hıtat, 11, 382. 

338 Makrizi, e/-Hıtat, II, 363 İbn Kutluboğa, Тасӣ 1-Terâcim, s. 269. 

339 Makrizi, e/-Hıtat, ЇЇ, 369. 

340 İbn Kutluboğa, Tâcü *-Terâcim, s. 269; İbnü”l-Irâki, ez-Zey/ ale T-İber, 1, 73. 
341 Makrizi, e/-Hutat, П, 388. 

342 Moğultay b. Kılıç, /slâhu Kitdbi İbni 5-Salâh, s. 7-8. 
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verdi” ifadesidir. Kaynaklarda onun hangi dersleri ne şekilde okuttuğuna 
dair bir bilgiye rastlamadık. Yukarıdaki bilgiler, Moğultay”ın Kahire'deki 
medreselerde görev aldığını açıkça gösterir ve ondan ders alan talebelerin 
sayısı hiç de az değildir. 


3. Talebeleri 


Moğultay b. Kılıç devrinde Kahire'de dini eğitim alanındaki çalış- 
maların merkezinde hiç kuşkusuz İslâmi ilimler gelir. İlim ehli, halkın ve 
idarecilerin en çok önem verdiği kişilerdir. Ulema bir taraftan camilerde, 
medreselerde görev yaparken, diğer yandan sosyal hayatın merkezinde 
ve siyasi hareketliliğin de bir parçası olarak hayat sürmektedir. Camilere, 
medreselere, saltanatın merkezine (Kal“atü”1-Cebel), Kahire”nin en meşhur 
kurumlarına, devrin en seçkin alimleri tayin edilmekte, mukriler, hafızlar 
Kur'an tilâveti ile sultanların dikkatlerini çekmektedirler. Öte yandan han- 
kah, ribât ve zâviyelerde görev yapan meşâyih ehl-i ilim arasından, adli 
yapının hâkimleri de ulema arasından seçilmektedir. Çünkü İslâmi ilimler 
revaçtadır, âlimlere de büyük önem atfedilmektedir. 


Mezkür dönemde talebe, eğitimini tamamladıktan sonra, İslâmi ilim- 
lerin yanı sıra tarih, matematik, edebiyat vb. bilimleri öğrenirdi. Öte yan- 
dan öğrencilerin hocaları ile irtibatları, hocanın ilmi alandaki ünü ile de 
alakalıydı. Eğer hocası, toplumda ve ümera nezdinde kabul gören biri ve 
geniş ilişkiler içinde ise, eğitimini başarı ile tamamlayan öğrenci, haya- 
ta adım attığı zaman büyük bir imkâna sahip olabilir. Önemli bir okulda 
(medrese) göreve getirilmekle öğrenci, hocasının ve kendi ilmi mesaisinin 
değerini artırabilirdi.””” 


Bunun bir misali olarak, hocası İbn Seyyidünnâs'ın vefatı ile boşalan 
Zâhiriyye Medresesi'nde göreve başlatılan Moğultay”ı örnek vermek yerinde 
olacaktır.“ Büyük bir muhaddisin yerini doldurmak elbette kolay değildir. 
Hele hele onun makamında ders vermek, hatta o günkü şartlar altında dini 


заз Ebnâsi, Burhâneddin İbrahim b. Musa, eş-Şeze 7-Feyyâh (thk. Ebü Abdullah Muhammed 
Ali Semmek), Beyrut: Dörü”1-Kütübi”1-İlmiyye, 1418/1998, I, 64. 

344 Clot, Kölelerin İmparatorluğu, s. 166-167. 

345 İbn Hacer, Lisânü /-Mizân, УП, 18, İbnü”l-İmâd, Sezerát, УШ, 337, İbn Fehd, Ebü'l-Fazl, 
Lahzü”l-Elhöz, s. 140, Süyüti, Tabakâtü'(-Huffâz, s. 538; İbn Kutluboğa, Tâcü 1-Terâcim, 
s. 269; İbnü’l-Irâkî, ez-Zey/ ale "I-İber, 1, 73. 
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ilimlerde oldukça seviyeli bir toplumda bunu yapabilmek, hatta başarabil- 
mek elbette ki zordur. Moğultay, bu göreve getirilirken öncelikle hocasının 
ve diğer ilim ehlinin değer verdiği en gözde kişi konumunda olmalıdır. Zira 
devrin seçkin âlimi Celâleddin el-Kazvini bu göreve getirilirken Moğultay”a 
tavassut etmektedir. O, Zâhiriyye Medresesi'nde göreve başladıktan sonra 
halkın, ulemanın ve ümeranın hoşnutsuzluğunu çekecek bir hadise zuhur et- 
memiştir; zira etseydi, kaynaklarımız muhakkak bundan bahsederdi. 


İbn Kadı Şühbe”nin de (851/1448) ifade ettiği gibi Moğultay b. Kı- 
lıç'ın rahle-i tedrisinde yetişenler, ilimde maharet kesbedinceye kadar ho- 
calarının faziletlerinden istifade etmişler ve onun izini takip etmişlerdir. 
Devrin pek çok ilim talibi, Moğultay ve diğerlerinin şahsında ilme ve sa- 
lih amele yönelmişler, ilmi asıl kaynağından öğrenip kendilerini gelecek 
nesiller tarafından otorite kabul edilecek kişiler olarak hazırlanmışlardır. 
Moğultay”ı yetiştiren İbn Seyyidünnâs, Dimyâti, Ebü Hayyan el-Endelüsi, 
İbn Cemâa gibi tanınmış hocalar bulunduğu gibi, Moğultay”ın da aşağıda 
görüleceği üzere yetiştirmiş olduğu Bulkini, Irâki, İbnü”1-Mülakkın gibi 
ilimde şöhretli talebeleri olmuştur. 


Hicri VII. asrın sonu ile başlayan Kahire merkezli bu ilmi hareketlilik, 
hicri УШ. ve IX. asırda kendini daha güçlü şekilde gösterecek, Ebü’l-Fi- 
dâ İbn Kesir (774/1373), Zerkeşi (794/1392), İbn Receb el-Hanbeli (795/ 
1393), Heysemi (807/1405), Sıbt İbnü”1-Acemf1 (841/1438), İbn Hacer 
el-Askalâni (852/1449), Ayni (855/1451) vb. âlimlerle devam edecektir. 


Görüldüğü üzere, Memlükler devri eğitim sisteminde, bir talebeyi sa- 
dece tek hoca ve tek eğitim kurumu yetiştirmemektedir. İlim talibi, bal 
arısı misali bal alacağı verimli yerleri arayıp bulmaktadır. Dolayısıyla bir 
ilim talibi, topyekün bir İslâmi ilim kültürü içinde yetişiyor demektir. 


Bunu bir misalle izah etmek gerekirse; Moğultay”ın talebelerinden 
Ebü Hafs Sirâcüddin Ömer b. Raslan (805/1403), bir Şâfii fakihi ve müc- 
tehididir. 737 (1336-37) yılında Kahire'ye gelmiştir. O, aynı zamanda Mo- 
ğultay b. Kılıç'ın hocaları olan Takıyyüddin es-Sübki, Celâleddin Hatib 
el-Kazvini ve Ebü Hayyân el-Endelüsi, Yusuf b. Abdurrahman Mizzi'den 
de ilim okumuş ve icâzet almıştır.” 


346 İbn Kadı Şühbe, Târih, IV, 250. 
347 Mustafa Uzunpostalcı, “Bulkini, Ömer b. Raslân”, DİA, İstanbul 1992, VI, 411. 
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Buradan anlıyoruz ki bir hadis talibinin, aynı zamanda hem yaş hem 
de ilim itibari ile büyük olan zevattan ilim tahsil ettiğini, hocası olan âli- 
min bir başka yerde talebe hüviyetinde olabildiğini ve böylece o günkü 
toplumda sürekli bir öğrenme sistemi bulunduğunu, “sürekli öğrenen” de 
diyebileceğimiz bu sistem içinde, hem talebenin hem hocanın dâimi ola- 
rak ilmi mesailerde bulunmakta olduğunu ifade edebiliriz. Hatta Moğul- 
tay'ın yetiştirdiği âlimlerin bir kısmı ilim ve amel cihetiyle ümmete yüce 
Allah'ın bir lutfu olmuştur. Nitekim Moğultay b. Kılıç kendisinden sonra 
İbn Hacer'in de kendi hocaları arasında isimlerini zikrettiği seksen yaşını 
aşmış, ilimde rehber olan üç büyük İslâm âlimine hocalık yapmıştır. Bu 
hususu İbn Hacer eserinde şu sözlerle kaydetmektedir: 


“Bu üç büyük âlim; İbnü”1-Mülakkın (804/1401), Bulkini (805/1403) 
ve Irâkî (806/1404) hicri IX. asrın başında vefat ettiklerinde geride bırak- 
mış oldukları ilimleri ve hayatları ile herkesi hayrette bırakmışlardır. Eser- 
lerinin çokluğu ile İbnü”1-Mülakkın, Şâfii mezhebindeki engin bilgisiyle 
Bulkini, hadis ilimlerinde Irâki birer sene ara ile vefat etmişlerdir. Onların 
doğumları da çok manidardır; İbnü”1-Mülakkın 723 (1323), Bulkini 724 
(1324) ve Irâki de 725 (1325) yılında dünyaya gelmişlerdi.“ 


İşte aşağıda Moğultay b. Kılıç'a talebe olma sıfatıyla isimlerini ve- 
receğimiz büyük İslâm âlimleri, kendilerinden sonra pek çok ilim ehline, 
önceki âlimlerin rahle-i tedrisinde yetişmiş bir ilim talibi olarak eserleri, 
fikirleri, ilim, ahlâk ve davranışları ile kimi zaman bir talibe rehberlik yap- 
mış, kimi zaman da bir hoca yanında yetişmiş çok değerli kişilerdir. Bir 
manada kendilerinden öncekilerle daha sonra gelen nesil arasında köprü 
vazifesi görmüşlerdir. Bu âlimlerden her birini incelemek ve belirgin va- 
sıflarını araştırmak elbette ayrı ayrı araştırma konusudur. Kaldı ki onların 
her biri sadece bir ilim dalında da değil, o dönemin en etkili olan pek çok 
ilmi branşta eserler vermiştir. 


Biz burada Moğultay b. Kılıç'tan bahseden kaynaklarda rastladığımız 
talebelerinin isimlerini vermekle yetiniyoruz: 

1. Ebü Ali Hüseyin b. Ali b. Seb'ı el-Büsiri el-Kâhiri el-Mâliki 
(838/1434) 


348 İbn Hacer el-Askalâni, Местаи ”l-Müesses (thk. Ebü Muhammed Meyâdini), Beyrut: Mü- 
essesetü'r-Risâle, 1417/1996, s. 309. 
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Kimi kaynakların hicri 745 veya 755 olarak doğum yılını kaydettikleri 
Büsıri, arz metodu ile Moğultay”tan hadis okumuş ve kendisinden icâzet 
almıştır. O aynı zamanda Ebü Ümâme Nakkâş ve Takıyyüddin es-Sü- 
bki'den de ilim tahsil etmiştir. Şeyhüniyye Dergahı”ndaki süfiler yanına 
sıkça uğrardı. Kendisinden pek çok kişi hadis rivayet etti. Tolunoğlu Camii 
yakınındaki evinde 838 (1434) yılında vefat etti.** 


2. Ebü Abdullah Bedreddin Muhammed b. Bahadır ez-Zerkeşi 
(794/1391) 


Zerkeşi muhaddis ve aynı zamanda fakih idi. Usul ve dil konularında 
da şöhretliydi. Halep, Dımaşk gibi devrin pek çok ilim merkezinde bulun- 
du. Kaynaklar onun pek çok konuda faziletli bir kimse olduğunu zikreder. 
Bir yandan fetva ehli olarak fetva verir, diğer yandan da medreselerde mü- 
derrislik görevini icra ederdi. Bunun yanı sıra Karafe”de Kerimüddin Han- 
kahı”nda meşihat görevini de yerine getirmekteydi. Bir işi tamamlayınca 
diğer işe koyulmak onun en belirgin özelliklerindendi. Ravza, en-Nüket 
ala 1-Buhâri, Şerhu Cem “i”l-Cevdmi" gibi pek çok eseri vardır.” Moğul- 
tay hakkında, kendisinden “Şeyhimiz”! diye bahseder. İbn Kadı Şühbe, 
İbn Hacer, İbn Tağriberdi ile Süyüti, onun, Moğultay”tan semâ metoduyla 
hadis rivayetinde bulunduğunu nakleder.*? 


3. Ebü Hâmid Muhammed b. Aybek es-Sürüci el-Hafız (744/1343y53 
4. Ebü Hafs Sirâcüddin Ömer b. Raslân el-Bulkini (805/1403) 


Kahire'de Amr b. As Camii'nde otuz seneye yakın ders verdi. Ayrıca 
Tolunoğlu (İbn Tolun) Camii'nde, Berkıyye, Hicâziyye ve benzeri med- 
reselerde fıkıh, tefsir, hadis okutmuş, çeşitli mezheplere mensup birçok 
ilim ehlinin yetişmesine ya doğrudan veya talebeleri vasıtasıyla katkıda 


349 İbn Hacer, İnbâü'/-Gumr, 2. bs., Beyrut: Dörü”1-Kütübi”1-İlmiyye, 1406/1986, УШ, 362; 
Sehâvi, Şemseddin Muhammed b. Abdurrahman, ed-Dav'ü 7-Гаті ', Beyrut: Dâru Mekte- 
beti”1-Hayöt, ts., Ш, 150 (572); İbnü”1-İmad, Sezerát, IX, 330. 

350 İbnü”1-İmad, Sezerát, УШ, 573. 

351 Zerkeşi, Cemâleddin Abdullah b. Bahadır (thk. Zeynelâbidin b. Muhammed b. Belâferic), 
Kahire: Advâü”s-Selef, 1419/1998, 1, 10, 380. 

352 İbn Kadı Şühbe, Tabakâtü'ş-Şâfiiyye, Ш, 167; İbn Hacer, İnbâü'1-Gumr, Ш, 138; İbn Tağ- 
riberdi, en-Nücüm, ХП, 134; Süyüti, Hüsnü "I-Muhddara, І, 366. 

353 bk. İbn Hacer, Lisânü'/-Mizân, УП, 16; İbn Tağriberdi, en-Nücüm, X, 108; İbnü'l-İmâd, 
Şezerâi, УШ, 244. 
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bulunmuş, ayrıca kadılık da yapmıştı. Süfilere vakfedilen Salahiyye Med- 
resesi nde (Saidüssuadâ Hankahı) hadis rivayet ederdi. Onun en tanınmış 
öğrencileri arasında İbn Hacer el-Askalâni, Ayni, Veliyyüddin el-Irâki gibi 
âlimler gelmektedir. Kahire'de vefat etmiştir. ** 


5. Ebü Hafs Sirâcüddin Ömer b. Ali, İbnü”1-Mülakkın (804/1401) 


İbnü”1-Mülakkın, Şafif fakihi, muhaddis ve biyografi âlimlerindendir. 
Kendisi 1000 hadis cüzü dinlediğini söyler. İbn Seyyidünnâs, Halil b. Key- 
keldi el-Alâi, Moğultay b. Kılıç, Takıyyüddin es-Sübki, Cemâleddin el-İs- 
nevi, İzzeddin İbn Cemâa, Ebü Hayyân el-Endelüsi, Mizzi ve Zehebi”den 
icâzet almıştır. Talebeleri arasında İbn Hacer el-Askalâni, Sıbt İbnü”1-A- 
cemi, Takıyyüddin el-Makrizi gibi âlimler vardır. Kaynaklarda “fakih, 
imam, şeyh, muhaddis, hafız, allâme” gibi unvanlarla anılan İbnü”1-Mü- 
lakkın, genç yaşta tahsile başlaması, geçim sıkıntısı çekmemesi, iyi bir 
kütüphaneye sahip olması ve uzun süre resmi görev almaması sebebiyle 
telife erken dönemde başlamış ve çeşitli konularda yaklaşık 300 kitap yaz- 
mıştır.” Kadı İbn Şühbe (851/1448), onun, hocası Moğultay b. Kılıç'tan 
pek çok eseri bizzat yazdığını nakletmektedir. %56 


6. Ebü Hüreyre (Ebü Zeyd) Abdurrahman b. Necmeddin Ömer b. Ab- 
durrahman el-Kıbâi el-Makdisi el-Hanbeli (838/1434) 


Hem Moğultay b. Kılıç'tan hem de onun bazı talebelerinden istifa- 
de etmiştir. Kahire'nin doğu tarafında bulunan Kıbâ köyüne nisbetle “el- 
Kıbâi” olarak da şöhret bulmuştur. Kudüs'teki önemli fukaha arasında 
ismi zikredilir. İbn Hacer'in de hocaları arasındadır. Beytülmakdis”te vefat 
etmiştir. ”” 


7. Ebü Muhammed Burhâneddin İbrahim b. Musa b. Eyyüb el-Kâhiri 
el-Makdisi el-Ebnâsi (802/1399) 


354 Makrizi, e/-Hıtat, 11, 416, Sehâvi, ed-Dav'ü'i-Lâmi', УІ, 85 (286); Süyüti, Tabakâtü'(-Huf- 
áz, s. 542; a.mlf., Hüsnü'/-Muhâdara, 1, 283, İbnü”1l-İmad, Şezerât, ІХ, 80, 81. 

355 İbn Kadı Şühbe, Târih, IV, 118; İbn Hacer, Mecmau'l- Müesses, s. 307-309; Sehâvi, ed- 
Dav”ü”l-Ldmi", VI, 100 (330); Süyüti, Tabakâtü'(-Huffâz, s. 542; a.mlf., Hüsnü”l-Muhd- 
dara, 1, 367, İbnü”1-İmad, Sezerát, ІХ, 71, 72. 

356 İbn Kadı Şühbe, Târih, IV, 283, İbn Kadı Şühbe, Tabakdtü'ş-Şâfiiyye, IV, 44. 

357 Sehâvi, ed-Dav”ü”l-Lami, IV, 114 (302), İbnü”1-İmad, Şezerât, ІХ, 331. 


92. MOĞULTAY b. kILIC ve HADİS İLMİNDEKİ YERİ 


Kaynaklar, onun Moğultay b. Kılıç”tan hadis tahric ettiğini söyler. Ka- 
hire”deki pek çok medresede dersler vermiştir. Hadis, fikih, usul ve Arap 
dili konularında devrin ileri gelenlerindendi. İbn Hacer el-Askalani”nin fi- 
kıh ilmine dair müktesabatını ondan aldığı zikredilir.””” Ebnâsi (802/1400) 
eserinde, İbnü”s-Salah”ın Moğultay”dan Ulámü 7-Hadis їпі kıraat ettiğini 
ve icâzet aldığını söyler.”””” 


8. Zeynüddin Ebü Bekir b. Hüseyin b. Ömer b. Muhammed Osmani 
el-Meragi el-Mısri (816/1413) 


Ebü”1-Abbas İbnü”ş-Şıhne, Mizzi, Birzâli, Haccâr gibi hocalarınının 
yanı sıra Moğultay”tan da icâzet alan Merâgi, Halep ve Kahire'de bulundu. 
İbnü”1-Hüseyin el-Merâgi olarak tanınır. Hocalarının pek çoğundan rivaye- 
tiyle teferrüd etmiştir. Nitekim İbn Hacer, onun kırk hocasından kırk ayrı 
rivayeti tahric etmiştir. 809 (1406) yılında Medine'de kadılık görevlerinin 
yanı sıra hitabet ve imâmet görevlerini de icra etmekteydi. Ömrünün elli yılı- 
nı Medine'de geçirdiği söylenir. Ravza-i şerif”te hadis rivayet ederdi. Medi- 
ne”de vefat etti; Baki' Mezarlığı'na defnedildi. Hocası Moğultay b. Kılıç'ın 
ez-Zehrü'1-Bâsim "ini ihtisar etmiş ve ona er-Revâihu 'z-Zehr adını vermiştir. ?% 


9. Ebü'l-Abbas Şehâbeddin Ahmed b. Receb el-Bağdâdi el-Hanbeli 
(774/1372) 


Şehâbeddin İbn Receb el-Hanbeli (774/1372), meşhur muhaddis İbn 
Receb el-Hanbeli”nin (795/1392) babasıdır. Aslen Bağdatlı olup Kahire'ye 
ilim için hicret etmiştir.” 


Yaklaşık 400-500 şeyhten hadis semâında bulunmuştur. İbn Teymiy- 
ye, Mizzi, Birzâli, Zehebi, Ebü Hayyân el-Endelüsi onun en meşhur hadis 
şeyhleri arasında yer alır. Kaynaklarda bu zatın kendisine ait olduğu söyle- 
nilen tek eseri e/-Müntekâ adlı kitabıdır.”* 


358 İbn Kadı Şühbe, Târih, IV, 108; İbn Hacer, İnbâü'/-Gumr, IV, 144; Sehâvi, ed-Dav”ü ”1- 
Lâmi, 1, 172; İbnü'l-İmâd, Şezerdr, ІХ, 27. 

359 Ebnâsi, eş-Şeza 7/-Feyyâh, 1, 64. 

360 İbn Kadı Şühbe, Tabakâtü'ş-Şâfiiyye, Ш, 167, Sehâvi, ea-Dav”ü”l-Lami", XI, 28-30 (80); 
İbnü”1-İmad, Şezerâr, IX, 177; İbn Tağriberdi, en-Nücüm, XIV, 125. 

361 İbnü”1-İmad, Sezerát, УШ, 396. 

362 İbn Receb, e/-Müntekâ, s. 15 (tahkik edenin giriş bilgileri); İbn Hacer, ed-Dürerü'-Kâmi- 
ne, 1, 79 (364). 
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el-Müntekâ adlı bu eserinde o, kendisinden hadis semâında bulunduğu 
hocaları hakkında (meşiha) bilgi vermektedir. Muhakkik Kenderi nin ese- 
rin girişinde verdiği bilgiye göre e/-Müntekâ, müellifin oğlu Ebü”1-Ferec 
Zeynüddin İbn Receb el-Hanbelf”nin (795/1393) kendi hattıyla gelen riva- 
yet esas alınarak basılmıştır.” | 


Alfabetik olan eserde Şehabeddin İbn Receb el-Hanbeli°nin hocaları- 
na dair bilgiler yer almaktadır. Moğultay b. Kılıç'ın biyografisi ve çalışma- 
ları hakkında bilgi veren kaynakların İbn Receb el-Hanbeli'ye atfettikleri 
“Moğultay”ın yüzden fazla eseri olduğu” hakkındaki mâlumat;*“ tarih iti- 
bariyle en yakın kaynak olmasından dolayı, burada verilen bilgiye daya- 
nıyor olmalıdır. e/- Müntekâ”da zikredildiğine göre, Şehâbeddin İbn Receb 
el-Hanbeli, bu görüşünü yakın dostu Said Zühli'ye isnat etmektedir. O, 
semâ yoluyla hadis okuduğu Moğultay'ın müellif nüshası olan bir hadis 
cüzünde bu eserleri gördüğünü söyler.” 


10. Ebü”1-Abbas Bedreddin Ahmed b. Ömer b. Muhammed et-Tun- 
buzi el-Kahiri (809/1406) 


Fıkıh, tefsir, hadis, usul, Arap dili, meâni, beyân gibi konularda devrin 
ileri gelen âlimlerindendi. Fetvaları, dersleri ve vaazları ile tanındı. İlim- 
lerde ârif, fıkıhta mahir, Arap lisanında çok fasih idi. Hayatı boyunca hiç 
evlenmedi. Kaynaklara göre Ebü”1-Abbas et-Tunbuzi, Moğultay”a kıraat 
metodu ile 759 (1358) yılında hadis cüzü okumuştur. İsnevi (772/1370) ve 
Bulkini (805/1403) ile de sıkı bir beraberliği vardı.*““ 


11. Ebü”l-Bekâ Kemâleddin Muhammed b. Musa b. İsa b. Ali ed- 
Demiri (808/1405) 


Şeyhülislâm lakabı ile anılan Ebü'1-Bekâ Kemâleddin ed-Demiri; fi- 
kıh, tefsir, hadis ve Arap dilinin önemli şahsiyetlerindendir. Pek çok eseri 
vardır. Doğu'da ve Batı'da büyük şöhret kazanan Hayâtü'7-Hayevân adlı 
meşhur eseri; hayvanlarla ilgili hadisler, şer'i ahkâm, darbımeseller ve on- 


363 İbn Receb, e/-Müntekd, s. 14. | 

364 İbn Fehd, Ebü'l-Fazl, Za/zü 7-Elhdz, s. 141, İbnü”1-İmad, Sezerát, УШ, 337: İbn Ha- 
сег, ed-Dürerü /l-Kümine, IV, 216, Süyüti, Tedrib, s. I, 174 (1 numaralı dipnot); Serkis, 
Mu “cem, 1768, 1769. 

365 İbn Receb, e/-Müntekâ, s. 141. 

366 Sehâvi, ed-Dav”ü”l-Lömi", ЇЇ, 56 (161): İbnü”l-İmâd, Şezerât, IX, 124. 
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ların rüya Пе ilgili ilişkilerini ihtiva eden bir nevi zoolofi eseri olmakla 
beraber, ansiklopedik bir özellik de arzetmektedir. “€” 


Demiri, aynı zamanda hadis ve fıkıh ölimidir. Moğultay”ın talebele- 
rinden İbnü” 1-Mülakkın ve Bulkini gibi tanınmış âlimlerden ders almış- 
tır. Tefsir, hadis, fıkıh ve fikih usulünde, dil ve edebiyat ilimlerinde mü- 
tehassıstır, süfi meşreptir, zühd ve takvası dolayısıyla Kahire'de mensubu 
olduğu Dârü Saidüssuadâ (Salâhiyye Hankahı) dervişleri arasında büyük 
bir şöhret kazanmıştı. Ezher”de ve Baybars Hankahı”nda dersler vermiş, 
Mekke-i Mükerreme gibi çok farklı yerlerde uzun yıllar eğitim öğretim 
faaliyetlerinde bulunmuştur. Mekke'de kaldığı yıllarda ibadete düşkünlü- 
günden ve kerametlerinden çokça bahsedilir. Moğultay”ın /s/lâhu Kitâbi 
İbni 5-Salâh adlı eserini 795 (1392) yılında istinsah eden?“ Demiri, Kahi- 
re”de vefat etmiştir. 26% 


12. Ebü”1-Fazl Zeynüddin er-Irâki (806/1404) 


Ebü”1-Fazl Zeynüddin el-Irâki, önceleri kıraat ilmine ilgi duymakta 
iken daha sonra 752 (1351) yılından itibaren tamamen hadis ilmine yöne- 
lerek zamanını okuma, okutma ve yazmaya hasretmiştir. İbnü”s-Salah”tan 
itibaren uzunca bir süre ihmal edilmiş olan hadis imlâ meclislerini yeniden 
canlandırdı. Kahire'de hem talebe yetiştirdi hem hatiplik yaptı. Hocası İz- 
zeddin İbn Cemâa onu Mısır'ın hadis otoritesi sayarken, İbn Hacer de ha- 
dis ilmini ondan daha iyi bilen bir kimseyi görmediğini belirtir. SüyütT ye 
göre Irâki, hicri УШ. yüzyılın müceddididir. 37% 

13. Ebü”1-Meali Abdullah b. Ahmed b. Ali b. Muhammed b. Bedr 
el-Uryani (810/1407) 


Kaynaklar 752 (1351) yılında dünyaya gelen bu âlimin, Moğultay”ın 
ancak son yıllarında kendisine mülâki olduğunu söyler. Ebü”1-Meali dev- 
rin pek çok öliminden hadis semâında bulunmuş ve dönemin meşhur süfi- 
leri ile de irtibatı olmuştur. *! 


367 Yiğit, Memlükler, s. 344. 

368 Moğultay b. Kılıç, /s/42z Kitdbi İbni 5-Salâh, s. 582. 

369 İbn Tağriberdi, е/-Меплеій s-Sáfi, XI, 130; Sehâvi, ed-Dav'ü'-Lâmi', X, 59 (204). 

370 bk. İbn Tağriberdi, e/-Menhelü 5-Sâfi, 245, 247, Sehâvi, ed-Dav”ü”l-Lömi, IV, 171, Süyüti 
Tabakdtü ”l-Huffüz, s. 543, İbnü”1-İmad, Sezerát, IX, 78. 

371 Sehavi, ea-Dav”ü”l-Lami”, V, 8, İbnü”1-İmad, Şezerâr, ІХ, 132. 
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14. Cemâleddin Yusuf b. Musa b. Muhammed b. Ahmed b. Abdullah 
el-Malati el-Hanefi (803/1400) 


Aslen Malatyalı olan Ebü”1-Mehasin İbnü”ş-Şeref, Mısır'a gelince 
Kıvâmüddin İtkâni, Alâeddin Türkmâni, İbn Hişam Nahvi ve İzzeddin İbn 
Cemğa”dan dersler aldı. Devrin önemli fakihleri arasında yer aldı. Mısır 
Hanefi kadılığı yaptı. Halep'te bulundu. Moğultay b. Kılıç'tan semâ yo- 
luyla hadis rivayet etti ve ondan 760 (1358) yılında es-Sirefü'n-Nebeviyye 
ile ed-Dürrü'1-Manzüm eserlerini okudu. °”? 


Dönemin önemli vezirlerinden Sargatmış en-Nâsıri (759/1357) tara- 
fından Hanefi fakihlerine tahsis edilmiş ve daha sonra bir vakfa bağış- 
lanmış Sarkatmışiyye Medresesi'nde ders verdi. °? Bedreddin Ayni başta 
olmak üzere birçok talebe yetiştirmiştir. Kahire”de vefat etti.*”“ 


15. Ebü Bekir Takıyyüddin Muhammed b. Muhammed b. Abdurrah- 
man b. Haydere ed-Dücvi Kâhiri (809/1406) 


Nil nehri kenarındaki Dücve köyüne nisbet edilen Dücvi, Arap dili ve 
edebiyatında olduğu kadar tarih, garibü”1-hadis ve hadis ilminde de meş- 
hur olmuştur. İbn Hacer el-Askalâni'nin kendisinden ders aldığı Dücvi, 
Müslim'in Sahih “ni rivayet etmekle meşhurdu. Moğultay”dan hadis tah- 
dis eden Dücvf”den, Zeylaf ve Irâki gibi pek çok fakih ve muhaddis daima 
faziletinden söz etmiştir.”” 


16. Ebü'l-Hasan Nüreddin Heysemi Ali b. Ebü Bekir b. Süleyman b. 
Ömer İbnü”s-Salih (807/1405) 


Heysemi, Moğultay b. Kılıç'ın talebesi ise de en çok istifade ettiği âlim, 
kendisinden on beş yaş büyük olan Zeynüddin el-İrökT”dir. O, Irâki'nin 
birçok kitabını, hatta derslerde birlikte takip ettikleri eserleri dahi ondan 
bir kere daha okumuş, imlâ meclislerinde yazdırdığı hadisleri kaydetmiş 
ve Irâki'nin bütün eserlerini istinsah etmiştir. Irâki hayatta olduğu sürece 
Heysemi onun şahsına ve hadis alanındaki otoritesine olan saygısından 
372 İbn Kadı Şühbe, Târih, IV, 118; İbn Tağriberdi, en-Nücüm, XHI, 24; Sehâvi, ea-Dav”ü”l- 

Lâmi', X, 335. 

373 Makrizi, е/-Ниаі П, 404. 
374 İbnü”l-İmâd, Şezerâr, ІХ, 64, 65. 
375 İbn Hacer, Zisdnü ”l-Mizdn, УП, 17, Sehâvi, ed-Dav'ul-Lâmi', IX, 91, İbnü”1-İmad, Şe- 

zerát, ІХ, 129. 
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dolayı hadis rivayetinden kaçınmıştır. İbn Hacer el-Askalâni ve Ayni gibi 
isimler basta olmak üzere pek çok talebe ondan ders almıştır. Heysemi 
Kahire'de vefat etmiştir.””” 


17. Kadı Musa b. Muhammed b. Muhammed Ebü Bekir b. Cümua 
el-Halebi Şerefüddin el-Ensâri eş-Şâfii (803/1400) 


Kaynaklarda İbn Cümua el-Halebf adıyla zikredilen ve Halep kadısı ola- 
rak meşhur Şerefüddin el-Ensâri,; Şehâbeddin Erzaf, İsnevi, Bulkini ve Mo- 
ğultay b. Kılıç gibi devrin hadis ölimleri yanında yetişti. Ardından Halep”e 
gitti. Oradaki Esediyye ve Asrüniyye medreselerinde hadis okuttu. Fazilet 
sahibi, dini ilimlerde kamil, haya sahibi bir ölim olarak tanındı. Kaynaklar, 
onun, bir ramazan ayının üçüncü gününde Halep'te vefat ettiğini söyler. 37 


18. Kâdılkudât Ebü”1-Fida Mecdüddin İsmail b. İbrahim b. Muham- 
med b. Ali b. Musa el-Bülbeysi el-Kinâni el-Hanefi (802/1399) 


Zeylai'nin yakın öğrencileri arasında yer alıyordu. Hadisin yanı sıra 
nahiv, kıraat, fıkıh, ferâiz ve hesab konularında tanındı. Moğultay b. Kılıç 
ve Türkmâni gibi âlimlerden hadis tahric etti. Bunun yanı sıra Rusáti'nin 
(542/1147) ensaba dair İktibâsü /-Envâr kitabını ihtisar ederek İb- 
nü”1-Esir”in ziyadeleri ile birlikte 797 (1394) yılında yazmıştır. Eserin adı 
Kabesü”l-Envür Telhisu İktibdsi”l-Envdr “dır. Bülbeysi, Kahire”de Hanefi 
mezhebinin kâdılkudâtı olarak görev almış, 802 (1399) yılının Rebiülevvel 
ayının başında bu şehirde vefat etmiştir. ”” 


19. Mülük bint Ali Hüseyni 


Bu âlime muhaddis, Moğultay b. Kılıç'ın hanımıydı. Kocasından ha- 
dis rivayetine dair icâzet almıştı. Hadis kıraatinde bulunmuş ve semâ me- 
todu ile Moğultay”dan hadis rivayet etmiştir. ”” 


20. Cemâleddin Ebü Bekir Abdullah b. Muğaltay 


376 İbn Fehd, Ebü'l-Fazl, Lahzü'/-Elhâz, s. 239, Sehâvi, ed-Dav'ü'(-Lâmi', V, 200, Süyüti, 
Tabakdtü ”l-Huffüz, s. 545, İbnü”1-İmad, Şezerât, IX, 105. 

377 İbn Hacer, /n5dü ”1-Gumr, ТУ, 343; İbn Tağriberdi, e/-Menhelü 5-Sâfi, XI, 312, Sehavi, ed- 
Dav'ü'l-Lâmi', X, 189, İbnü”1-İmad, Şezarâr, IX, 63, 64. 

378 İbn Kadı Şühbe, Târih, IV, 118, İbn Hacer, Zisdnü 7-Mizdn, УП, 17, Sehâvi, ed-Dav”ü”l- 
Lámi 11, 286, İbnü”1-İmad, Şezerdz, IX, 30. 

379 İbn Nâsırüddin, Tavzihu 7-Müştebih, УШ, 268. 
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Kaynaklarda hakkında mâlumat verilmediği, ancak muahhar eserler- 
den e/-Mevsüdtü '1-Arabiyye'de, Moğultay”ın oğlu olduğu ve kendisinden 
semâ yoluyla rivayette bulunduğu zikredilmektedir."** 


Buraya kadar isimlerini verdiğimiz âlimlerin biyografilerini kısacık da 
olsa onları tanımak için zikrettik. Kaynaklarda görülen o ki başta eşi olmak 
üzere Kahire'de devrin tanınan ilim talipleri Moğultay b. Kılıç'tan mutlak 
surette istifade etmek istemişler ve onun hadis meclislerine katılmışlardır. 


Moğultay”ın ilim meclisleri ile öğretimde bulunduğu yerlerde okut- 
tuğu kitaplara dair kaynaklarda geniş bilgiler bulamadık. Ancak Moğul- 
tay”ın, hocaları, öğrencileri ve görev yaptığı yerler hakkında yukarıda ve- 
rilen bilgilere ulaşabildik. Bu bilgilerden edindiğimiz kanaate göre Moğul- 
tay b. Kılıç, Kahire gibi devrin önemli ilim şehrinde öğrenim ve öğretim 
hayatı boyunca kabul görmüş, ilim meclislerinde hocaları ve öğrencileri 
tarafından tanınan, bilinen bir muhaddistir. Bunun bir başka göstergesi ise 
Moğultay”ın muasırları ile olan irtibatıdır. Aşağıda onun bazı akranları ile 
olan irtibatına ayrıca değinmek istiyoruz. 


C) AKRANI OLAN BAZI MEŞHUR MUHADDİSLERLE İRTİBATI 


Bir muhaddisin akranları arasındaki yerini tesbit edebilmek için zama- 
nındaki hadis âlimlerini belirlemek yerinde olacaktır. Moğultay b. Kılıç'ın 
Kahire'de yaşadığı yıllarda bu şehre uğramış, Kahire'de yaşamış veya burada 
kısa süre de olsa ikamet etmiş, çalışmaları ve eserleri ile hadis ilminde meşhur 
olanları ve kendilerini öne çıkaran özellikleri burada zikretmek isteriz. 


1. İbn Dakikul'id Ebü”1-Feth Takıyyüddin (702/1302). Kaynaklara 
göre Moğultay b. Kılıç bu büyük hadis âliminden hadis tahdisinde bu- 
lunmuştur.”*! Ancak ileride üzerinde ayrıca durulacağı gibi Moğultay”ın 
ondan hadis rivayeti bazı tartışmaları beraberinde getirmiştir. Çünkü İbn 
Dakikul'id'in vefatında, 689 (1290) olan doğum tarihi dikkate alınırsa Mo- 
ğultay henüz on iki-on üç yaşlarındadır. Moğultay”ın ondan hadis rivayeti 
elbette ayrıca değerlendirilmelidir. Burada değinmek istediğimiz bir diğer 
husus, Moğultay”ın, İbn Dakikul'id'in ilim meclislerine devam etmesidir. 
İleride bir fakih olarak onun hadis usulüne dair görüşlerine değer verecek 


380 el-Mevsüdtü'-Arabiyye, ХІХ, 187. 
381 İbnü Râfi‘, Vefeyát, TI, 243; İbn Kadı Şühbe, Târih, Ш, 198. 


98.MOĞULTAY b. kILIÇ ve HADİS İLMİNDEKİ YERİ 


ve el-İktirâh adlı eserinden yer yer alıntılar yapmasıdır. 28 İbn Fehd”in 
(871/1466) dediği gibi”; Moğultay”ın, Kahire'deki ilim meclislerine de- 
vam ediyor olmasını bu bağlamda ayrıca hatırlamakta fayda var. 


2. Şerefüddin Abdülmü min b. Halef ed-Dimyâti (705/1306). Mısır'ın 
en önemli muhaddislerindendir. Moğultay b. Kılıç, Dimyâtî den semâ yo- 
luyla hadis naklettiğine göre,” Dimyâti ile karşılaşıp kendisinden hadis 
dinlemiş demektir. Ayrıca Dimyati”nin günümüzde maalesef kayıp olan 
Ensdbü”l-Hazrec”ine (Kabâilü Hazrec) sahiptir ve ondan istifade etmek- 
tedir. Moğultay, ilim ehli arasında “ensâb ilmini gerçekten iyi bilir ve 
asrın en iyisidir” şeklinde hüsnü şehadette bulunulmasına sebep olacak 
seviyedeki ensâb ilmini bu zattan almış olmalıdır. Süyütü'nin ifade etti- 
ğine göre Dimyâti, döneminde nesep ilminin reisiydi.397 Öte yandan Mo- 
ğultay”ın, “Şeyhimiz Hafız Dimyâti'nin İbn Mugaffel”den gelen rivayetini 
bizzat kendi yazmış olduğu kitabın kenar notunda da (hâşiye) gördüm...”388 
demesinden, hocasının bizzat kaleme aldığı bazı nüsahalara sahip olduğu- 
nu ve hocasının eserleri ile irtibatlı olduğunu söyleyebiliriz. 


3. Şeyh Nasr b. Süleyman b. Ömer Ebü'l-Feth el-Menbici (719/13 19). 
Moğultay b. Kılıç, kıraat yoluyla kendisinden hadis tahdis ettiğine göre, 
devrin bu muhaddis süfisi ile irtibatlı olduğunu ifade edebiliriz. Hatta irti- 
batı o derecedir ki hocası Menbici'nin hattı ile elde etmiş olduğu Şâfii'nin 
el-Müsned'ine de vâkıf olduğunu iftiharla söylemektedir.” 


4. İbn Cemâa Bedreddin Hamevi (733/1333). Moğultay ile muasır 
olan bir başka önemli hadis alimi, devrin fakihi, müderris ve kâdılkudâtı- 
dır. Moğultay b. Kılıç semâ yoluyla hadis rivayet ettiğini zikrettiğine gö- 


382 bk. Moğultay b. Kılıç, Islâhu Kitdbi İbni 5-Salâh, s. 15, 157, 159, 223, 283, 365, 383, 414, 444. 

383 bk. İbn Fehd, Ebü'l-Fazl, Lahzü 7-Elhüz, s. 133. 

384 Moğultay b. Kılıç, /s/4hu Kitdbi İbni $-Saldh, s. 374, a.mlf., İkmâlü Tehzibi”l-Kemdl, II, 399. 

385 Moğultay b. Kılıç, İkmâlü Tehzibi”l-Kemdl, II, 9, 282. 

386 İbnü”1-İmad, Şezerâr, УШ, 337, İbn Tağriberdi, e/-Menhelü 5-Sâfi, ХІ, 205; Kehhale, 
Mu “cem, XII, 313; Kettani, Fi/risü '-Fehâris, І, 440. 

387 Süyüti, Tabakátü 'l-Huffâz, s. 515. 

388 Moğultay b. Kılıç, e/-İ'lâm, V, 147. 

389 Moğultay b. Kılıç, e/-İ'lâm, II, 514. 

390 Moğultay b. Kılıç, e/-İ'lâm, V, 215. 
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re;”' buradan kendisinin İbn Cemâa'nın hadis meclislerine devam ettiği 
sonucunu çıkartabiliriz. 


5. İbn Seyyidünnâs Ebü”1-Feth Muhammed el-Ya meri (734/1334): 
Hocası İbn Seyyidünnös”ın vefatından sonra Zahiriyye Medresesi'nde mü- 
derrislik yapan Moğultay, İbn Seyyidünnâs'ın hadis meclislerine devam 
etmek suretiyle kendisinden istifade etmiştir.”” Kimi hocalarının bizzat 
hadis meclislerine katılmış olmasının yanı sıra; İbn Teymiyye'nin e/- Mün- 
tekâ'sından,* İbn Dakikul'id'in e/-İktirâh fi Beyâni'l-Istılâh'ından,** 
Ebü”1-Haccöc el-Mizzi nin Tehzibü'/-Kemâlinden ”” ve Kitâbü '-Etrâf m- 
dan” istifade eden Moğultay b. Kılıç'ın, hocaları ile mevcut irtibatını daha 
da güçlendirdiğini söyleyebiliriz. 


6. Kutbüddin Abdülkerim b. Abdünnür Ebü Ali el-Mısri (735/1335). 
Moğultay b. Kılıç'ın hadis meclislerine devam ettiği devrin önemli simala- 
rındandır.”” Buhârnin e/-Câmiu 5-Sahih “ini şerh etmiştir; adı Şerhu Sahi- 
hi'i-Buhâri “dir. Bazı kaynaklar Moğultay'ın er-7e/vi/”” ismiyle Buhâri 
şerhini kaleme alırken hocası Kutbüddin el-Halebi'nin (735/1335) eserin- 
den istifade ettiğini kaydetmektedir.” 


7. Ebü'l-Meâli Celâleddin el-Hatib el-Kazvini (739/1338). Moğul- 
tay b. Kılıç'ın Kahire'de en çok beraber olduğu kimsedir. Hatta Moğul- 
tay, e/-İşdre adlı çalışmasını kaleme alırken, kitabın hazırlanmasında 


391 Moğultay b. Kılıç, e/-/ 7dm, І, 247. 

392 İbn Fehd, Ebü'l-Fazl, Lahzü’l-Elhâz, s. 138-140; İbn Hacer, Zisdnü”l-Mizdn, УП, 18; 
İbnü”1-İmad, Şezerât, УШ, 337; Süyüti, Tabakâtü'1-Huffâz, s. 538, İbn Kutluboğa, Tâ- 
cü 1-Terâcim, s. 269. 

393 Moğultay b. Kılıç, e/-/ lâm, Ш, 320. 

394 a.g.e., 1, 15, 159, 223, 283, 365, 414. 

395 a.g.e., І, 135, 200. 

396 a.g.e., П, 185. 

397 Safedi, 4 ydnü ”l-Asr, IV, 433-434. 

398 Hüseyni, Ebü”1-Mehasin, Zeylü Tabakâti'/-Huffâz li z-Zehebi, [baskı yeri yok], Dâru İh- 
yâi”t-Türâsi'l-Arabi, 1347/1929, s. 14; Süyüti, Tabakâtü '(-Huffâz, s. 535. 

399 Kirmâni, e/-Kevâkibü'd-Derâri, I, 159, İbnü”l-Irâki, ez-Zey/ ale ”l-İber, І, 72. 

400 Kâtib Çelebi, Keşfü z-Zunün, І, 534; Zirikli, e/-A Tüm, П, 132, Kehhale, Mu ‘сет, V, 318, 
Leknevl, e/-Fevdidü ”l-Behiyye, s. 170, Kemal Sandıkçı, Sahih-i Buhâri Üzerine Yapılan 
Çalışmalar, Ankara: Diyanet İşleri Başkanlığı Yay., 1991, s. 34. 
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Kazvini'nin etkili olduğunu söyler.” Kazvini, Moğultay”ın yakın dostu ve 
ilimde kendine çok itibar ettiği ve zaman zaman da kendisine “şeyhimiz” 
diye hitap ettiği biridir. Bu sebeple, Moğultay”ın hayatında önemli bir yeri 
vardır. Nitekim Kazvini, ileride açıklanacağı üzere Moğultay hapse girdiği 
dönemde hep yanında yer almış, devrin emirine tavassut ederek onu hapis- 
ten kurtarmış”” ve Kahire'de Kal'a Camii'ne müderris olarak tayin edil- 
mesini sağlamıştır.“ İbn Seyyidünnâs'ın yerine Zâhiriyye Medresesi'nde 
Moğultay”ın göreve başlatılmasında da rol oynamıştır." 


8. Ebü Hayyân el-Endelüsi (745/1344). Kaynaklara göre Ebü Hay- 
yün el-Endelüsi Moğultay”ın hocaları arasındadır.“ İbnü”l-Ecdâbi”nin 
(470/1077) Kifâyetü'I-Mütehaffız'ı kıraat yoluyla ondan rivayet ettiğine 
göre Moğultay”ın irtibatından söz edebiliriz. Ancak kaynaklarda Mo- 
ğultay”ın, Kahire'de yaşayan muhaddis, müfessir ve dil âlimi Endelüsi ile 
irtibatı hakkında geniş bilgiye rastlayamadık. 


9. SittülvüzerA Ümmü Abdullah bint Ömer b. Esad el-Müneccâ 
(716/1316)* ve Zeyneb bint Ahmed b. Muhammed b. Osman el-Müneccâ 
(750/1349)*% ile Kahire'de hadis rivayetiyle meşhur İbn Dakikul'id'in kızı 
Rukayye bint Muhammed b. Ali b. Muti” Ümmü Abdurrahman el-Kuşey- 
riyye”den (741/1340) hadis rivayet ettiğini dikkate alırsak; Moğultay”ın, 
hanım muhaddislerle irtibatı olduğunu söyleyebiliriz. 


10. Devrin muhaddislerinden Halil b. Keykeldi el-Alâi (761/1360) ile 
Moğultay”ın arası iyi değildir. İleride ayrıca üzerinde durulacağı gibi Alâi, 


401 Moğultay b. Kılıç, e/-İşdre, s. 41. 

402 Makrizi, e/-Mukaffa”l-Kebir (thk. Muhammed el-Ya'lâvi), Beyrut: Dörü”1-Garbi”1-İslami, 
1411/1991, 119, İbn Hacer, ed-Dürerü'1-Kâmine, IV, 216 ; Safedi, А ydnü”l-Asr, V, 334. 

403 İbn Hacer, Lisânü'/-Mizân, УП, 16; İbn Fehd, Ebü’l-Fazl, Lahzü'/-Elhâz, s. 140, Safedi, 
A yânü'-Asr, V, 33; Serkis, Mu ‘сет, s. 1768, 1769. 

404 İbn Fehd, Ebü”1-Fazl, Zahzü'/-Elhâz, s. 140; İbn Hacer, Lisânü'/-Mizân, VII, 18; İb- 
nü”1-İmad, Şezerdr, УШ, 337, İbnü”l-Irâki, ez-Zeyl ale T-İber, 1, 73; Süyütü, Tabakdtü”l-Huf" 
faz, s. 538, İbn Kutluboğa, Tâcü 1-Terâcim, s. 269, İbnü”l-Irâki, ez-Zeyl ale’l-İber, 1, 73. 

405 bk. İbn Receb, e/-Müntekd, s. 15, İbn Hacer, ed-Dürerü '1-Катіпе, 1, 79 (364). 

406 Moğultay b. Kılıç, e/-İ'lâm, 1, 326. 

407 İbn Kadı Şühbe, Târih, Ш, 198; İbn Hacer, Lisdnü 7-Mizdn, УП, 15, İbn Fehd, Ebü'l-Fazl, 
Lahzü”l-Elhüz, s. 136. 

408 İbn Kadı Şühbe, Târih, III, 198; İbn Hacer, ed-Dürerü’l-Kâmine, ЇЇ, 118. 

409 Moğultay b. Kılıç, e/-/ 74m, П, 671. 
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el-Vâdıhu '-Mübin'i telif etmesi sebebiyle Moğultay b. Kılıç'ın tevkif 
edilmesine sebep olur. Kaynaklar Moğultay b. Kılıç'ın bu hadise dolayısı 
ile muhalifine karşı hasım olduğuna veya kötü söz sarfettiğine dair herhan- 
gi bir bilgi vermez.19 


11. Ebü”1-Mehasın el-Hüseyni (7/65/1364). Moğultay ile aynı asırda 
yaşayan birbirleri ile mukayase edilen âlimlerdendi. Irâki; Moğultay b. Kı- 
с (762/1361), Ebü”l-Fidâ İbn Kesir (774/1372), İbnü'r-Râfi* (774/1372) 
ve Ebü'l-Mehâsin el-Hüseyni hakkındaki görüşleri sorulunca, “Bu dört 
kişi arasında ensabı en iyi bilen Moğultay, metin ve tarih konusunda hıfzı 
en iyi olan İbn Kesir, mü”telif ve muhtelif ilminde en hafız olan İbn Râfi‘, 
muasır şeyhleri en iyi bilen ve tahrici en iyi olan ise Ebü”1-Mehasin”dir” 
cevabını vermiştir. 1! 


12. Moğultay'ın Ebü Abdullah Bedreddin ez-Zerkeşi (794/1392) ile 
de bir irtibatı olduğunu görüyoruz. Moğultay, İbnü”s-Salah”ın Mukaddi- 
me 'si üzerine bir ikmal/ıslah çalışması yapma düşüncesi olduğu günlerde, 
bu fikrini, devrin önemli muhaddisleri arasında yer alan ve aynı zamanda 
talebesi olan Zerkeşi ile paylaşmıştır. Zerkeşi en-Nüket ald İbni 5-Salâh 'ın- 
da Moğultay”ın önce kitabı telife yanaşmadığını ve İbnü”l-Lebbân el-İs”ır- 
di ed-Dımaşki (749/1349) ile görüşmesinin ardından bu eseri telif ettiğini 
kaydeder; ancak içeriğine dair bir bilgi vermez.” 


Moğultay”ın, muasırı olan muhaddislerle irtibatı bağlamında ilim yol- 
culukları yaptığını söyleyemeyiz. O, Kahire'de genelde sakin bir hayat 
sürmüş,” ilk öğrenim yıllarında sadece Humus ve Şam'a gitmiştir.** Ka- 
yıp kitaplarından olan ve hadis ilminde çok önemli bir yeri bulunan rihlete 
(hadis ilmi yolculukları) dair en-Nihle fi Fevâidi'r-Rihle*5 adlı çalışması- 
nın olması, hocalarının arasında Dımaşk ve Halep'te ikamet edenlerinin de 
bulunması, Moğultay”ın Kahire dışındaki bazı âlimlerlerle irtibatı olabile- 
ceği ihtimalini akla getiriyor. 


410 Makrizi, e/-Mukaffa T-Kebir, 119; İbn Hacer, ed-Dürerü'l-Kâmine, IV, 216, Safedi, A 'yâ- 
nü ”l-Asr, V, 334. 

411 Süyüti, 7abakdtü ”l-Huffdz, s. 537, Kettani, Fihrisü 1-Fehdris, І, 440. 

412 Zerkeşi, en-Nüket, 1, 10. 

413 İbn Fehd, Ebü'l-Fazl, Zahzü 7-Elhdz, s. 140; İbn Hacer, ed-Dürerü'1-Kâmine, IV, 216. 

414 Moğultay b. Kılıç, e/-/ lâm, 1, 328. 

415 İbn Nâsırüddin, Tavzihu "-Müştebih, П, 27. 
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Netice itibariyle Moğultay b. Kılıç, muasırı olan âlimlerle irtibata geç- 
mek için devrinde hâlâ geçerli olan -Humus ve Şam yolculuğu dışında- 
ilim yolculuklarına (rihlet) çıktığı hakkında kaynaklarda bir bilgi buluna- 
mamıştır. Ancak o, Kahire'de devrin önemli şahsiyetleri ile yakın irtibat 
içinde olmuştur. Özellikle ensâb âlimi olarak dikkat çekmiş, devrin âlimle- 
ri arasında yer almıştır. İlim meclislerinde kimi zaman semâ, kimi zaman 
da kıraat metodu ile hadis tahdis etmiştir. Çalışmalarında dönemin mühim 
âlimlerinin eserlerinden istifade etmiş, onların güvenilir farklı nüshalarına 
sahip olmuştur. Kendisini tenkit edenlere karşı ilim edebine muhalif dav- 
ranışlar göstermemiştir. 


d) ÇALIŞMALARINDA KENDİSİNDEN İSTİFADE EDENLER 


İslâmi ilimler Memlükler devrinde âdeta altın çağını yaşar. Sadece 
Kahire'de yetmişin üzerinde medrese vardır. Her birinde çok değerli onlar- 
ca ilim ehli yetişip kıymetli eserler telif etmektedir. Bu arada şehir sürekli 
dışarıdan gelen ilim ve irfan âşığı çok sayıda âlime merkez olmaktadır. 


Moğultay b. Kılıç'ın ilmi şahsiyetinin öne çıktığı yıllar, hicri VIII as- 
rın ilk çeyreğidir. Memlükler”de ilim ehlinin mevkiinin yükselişe geçtiği 
bu altın yıllar, hicri X. asra kadar devam eder. Bu dönemde hoca ile tale- 
beler âdeta birbirinden ayrılamayacak seviyede eserler kaleme almaktadır. 
Zira hocalarının eserlerini ikmal ve istidrak eden birbirinden değerli tale- 
beler yetişmiştir bu dönemde. Hicri VIII. asrın bu güzide muhaddislerinin 
eserleri, daha sonra gelen nesiller tarafından esas alınmaya başlanmıştır. 


Buhâri'nin es-Sahih “ hakkında hicri УШ. asırda başlayan en muteber 
şerh yazma faaliyetleri pek çok örnekleri ile zuhur etmeye başlamış ve IX. 
hicri asır bu konuda en güzide örnekleri ile dikkat çekmiştir. İbn Daki- 
kul'id ve Abdülmü”min ed-Dimyâti gibi âlimler ile başlayan bu dönem, 
asrın meşhur muhaddisleri Mizzi, Alâeddin İbnü”t-Türkmâni, Zehebi, Mo- 
šultay b. Kılıç ile devam eden yükselişini İbn Receb el-Hanbeli, Hafiz el- 
Irâki, Heysemi, İbn Hacer el-Askalâni, Bedreddin el-Ayni ve Şemseddin 
es-Sehâvi gibi meşhur âlimler ile sürdürmüştür. 


Moğultay b. Kılıç'ın eserlerinden belirgin 1fadelerle bahsedenlerden 
biri Bedreddin ez-Zerkeşi'dir (794/1391). Moğultay'ın yazmış olduğu 
İbnü”s-Salah”ın Mukaddime'si üzerine ikmal/ıslah çalışmasından istifade 
ederek eseri en-Nüket alâ İbni 5-Salâh nı kaleme almıştır. İbnü”s-Salah, 
Ulümü”l-Hadis”ini yazdıktan sonra, usul konusundaki tartışmaların yegâ- 
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ne kaynağı olmuştur. Takip eden nesilde usulcüler hep onun çalışmasını 
esas alıp üzerine yüzlerce ihtisar, şerh, nüket, ıslah/ikmal çalışması yap- 
mıştır." Zerkeşi, Moğultay b. Kılıç'ın, ikmal çalışmasını yapmadan önce 
kendisi ile görüştüğünü ve fikrini aldığını söyler.” Daha sonra Zerkeşi de 
en-Nüket alâ İbni 5-Salâh'ını telif edecektir. | 


Moğultay”dan istifade eden bir başka müellif İbn Hacer el-Askalâni 
(852/1449) olmuştur. O, Kütüb-i Sitte ricâlini toplamayı hedeflediği 
eseri Tehzibü T-Tehzib”in mukaddimesinde Moğultay'ın İkmdlü Tehzi- 
bi'/-Kemâl'ini çalışmasına kaynak göstermiş”! ve özellikle isimlerin tes- 
bitinde ondan istifade etmiştir.’ 


İbn Hacer el-Askalâni, e/-İsâbe'de de Moğultay”dan istifade etmiş, 
kaynak verdiği eserlerini kendi el yazısı ile bizzat gördüğünü ifade etmiş- 
tir. İbn Hacer, e/-İsâbe'de bazı kişilerin biyografilerini verirken Moğul- 
tay”dan istifade ettiğini söylemektedir.” 


Moğultay b. Kılıç'ın e/-İşâre ilâ Sireti'1- Mustafâ ve men badehü mi- 
ne 'I-Hulefâ'sının патта çekildiğini, şerhedildiğini, ihtisarının yapıldığını, 
siyer-i nebi çalışmalarının başvuru eseri olduğunu kaynaklarda görmek- 
teyiz.”! Moğultay kendi eserlerinde de bazan ez-Zehrü'/-Bâsim fi Sireti 


416 M. Yaşar Kandemir, “İbnü”s-Salah eş-Şehrezüri”, DİA, İstanbul 2000, XXI, 199. 

417 bk. Zerkeşi, en-Nüker, І, 10. 

418 İbn Hacer, Tehzibü T-Tehzib, Beyrut: Dârü”l-Fikr, 1404/1984, I, 7. 

419 İbn Hacer, Tehzibü 1-Tehzib, 1, 14 (12), 53 (106), 104 (213), 190 (407), 259 (547), 279 
(582), 311 (649), 376 (792), 410 (864); П, 68 (121), 131 (257), 227 (479), 330 (663); Ш, 
31 (56), 37 (69), 94 (202), 315 (670), 320 (679); TV, 344 (673); VI, 134 (402): УШ, 203 
(419), X, 107 (216), 136 (286), XI, 169 (323). 

420 İbn Hacer, e/-İsâbe, 1, 368 (520), 377 (544), 466 (764), 485 (829), 607 (1203), 648 (1345), 
686 (1476); П, 144 (1967), 389 (2612), 483 (2864); Ш, 318 (4023), 242 (3813); IV, 29 
(4596), 111 (4766), 222 (5036), 239 (5090), 243 (5096), 247 (5105), 588 (6028), 634 (6164); 
У, 216 (6832):V1, 257 (8519), 286 (8608), 346 (8747); VII, 74 (9755), 82 (9804), 126 (9929). 

421 İbn Hacer, Ferhu ”l-Büri (thk. Abdülaziz b. Abdullah b. Вах), Beyrut: Dârü'l-Fikr, 
1414/1993, Ш, 251 (hadis no: 1063); Takıyyüddin el-Fâsi, e/-İkdü 5-Semin, Kahire: Mat- 
baatü”s-Sünneti 1-Muhammediyye, ts., I, 218; Sehâvi, Şemseddin Muhammed, e/-İ lån- 
bi *-Tevbih (thk. Franz Rosenthal, trc. Salih Ahmed Ali), Beyrut: Dörü”1-Kütübi”1-İlmiyye, 
ts., s. 164; a.mlf., ed-Dav'ü'-Lâmi', УП, 114 (249), İbn Fehd, Ebü”1-Kasım, ^а 7-Vera 
(thk. Fehim Muhammed Şeltüt), Kahire: Mektebetü”1-Hanci, 1403/1983, I, 123; Bağdatlı, 
Hediyyetü”l-Arifin, П, 421, Semhüdi, Nüreddin Ali b. Abdullah, Vefâü 7-Vefd, Medine: 
Müessesetü”1-Furkan, 1422/2001, 1, 473, TV, 431. 
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Ebi”l-Kdsım”"? bazan el-İşâre ilâ Sireti'1-Mustafâ* isimleriyle atıflarda 
bulunmaktadır. İbn Hacer'in talebelerinden Ebü”1-Kasım Necmeddin İbn 
Fehd (885/1480) Moğultay”ın bu çalışmasından nakillerde bulunur.” 


Siyer-i nebi alanında önemli bir yeri haiz olan Şâmi de (942/1536) 
Sübülü 'T-Hüdâ adlı eserindeki bazı bilgilerde Moğultay b. Kılıç'ı kaynak 
kabul etmekte ve onun ez-Zehrü 7-Bdsim fi Sireti Ebi”l-Kdsım”ını (İşâre ilâ 
Sireti'1-Mustafâ) referans olarak göstermektedir. Hatta müellif hattıyla ya- 
zılmış ez-Zehrü '/-Bâsim nüshasını gördüğünü söyler ve atıflarda bulunur.* 


Kastallâni e/- Mevâhibü ’l-Ledünniyye "sinde Moğultay”dan haccın farz, 
içkinin haram kılındığı yılları tesbit etme, siyer âlimlerinin icmâı olduğuna 
dair görüşe yer verme gibi ta'lik türü bilgilerinden faydalanır.” Diyarbekri 
Türihu”l-Hamis 'inin mukaddimesinde onu kaynakları arasında zikreder.” 


Moğultay b. Kılıç, siyer-i nebi yazan önemli muahhar eserlerin kaynak- 
ları arasında da yer almaktadır. Gerek Takıyyüddin el-Fâsi (832/1429)”3 ve 
gerekse Sehâvi (902/1497)* ile Semhüdi (911/1506) olsun”? Moğultay”dan 
bahsetmişler, özellikle tarihlerin tayin ve tesbitinde istifade etmişlerdir. 


| Kaynaklarda yüzü aşkın eseri olduğu kaydedilen Moğultay b. Kılıç'ın 
günümüze ulaşan çalışmaları ne yazık ki sadece bir elin parmakları sayı- 
sıncadır. Aşağıda bunlardan ulaşabildiklerimiz hakkında bilgi vereceğiz. 


422 Moğultay b. Kılıç, İkmâlü Tehzibi”l-Kemdl, 1, 4, Ш, 186, X, 170; a.mlf., el-İ'lâm, І, 165, 
П, 581; Ш, 782, 973; İbnü”l-Irâki, ez-Zey/ ale 7-İber, 1, 73, Kâtib Çelebi, Keşfü '2-Zunün, 
II, 958, Kehhâle, Mu “cem, ХП, 313. 

423 Moğultay b. Kılıç, e/-/7dm, H 581. 

— 424 İbn Fehd, Ebü”1-Kasım, //)4ff7 7-Verd, І, 123. 

425 Şami, Sübülü”l-Hüdü, I, 185, 198, 330, 411. 

426 Kastallâni, Ahmed b. Muhammed, e/-/Mevdhibü”l-Ledünniye, Kahire: el-Mektebe- 
tü t-Tevfikiyye, ts., 1, 98, 180, 257, 302, 304, 343. 

427 Diyarbekri, Kadı Hüseyin b. Muhammed, Târihu'(-Hamis, Beyrut: Müessesetü Şaban, ts., 
s: 3,222. 

428 FAsi, e/-İkdü5-Semin, 1, 217, 218. 

429 Sehavi, e/-İ'lân biT-Tevbfh, s. 128. 

430 Semhüdi, Veydi? 7-Vefd, І, 473, TV, 431. 


Ш. ESERLERİ 


Moğultay b. Kılıç'ın eserlerinin çoğunun hadis, siyer, tabakat ve luga- 
ta dair eserler teşkil etmektedir. Ulaşabildiğimiz matbu, yazma ve kendisi- 
ne ait olduğu ifade edilen eserleri aşağıda tanıtmak istiyoruz. 


A) MATBU OLANLAR 


1. Şerh 


el-İam bi-Sünnetihi Aleyhi”s-Salatü ve's-Selâm Şerhu Süneni İbn 
Mâce İmâm 


a) Baskıları 


Kaynaklarda verilen bilgilere göre Moğultay b. Kılıç söz konusu İbn 
Mâce şerhini tamamlayamamıştır.”! e]-] ‘lâm yazma nüshaları karşılaştırı- 
larak eksik haliyle yayımlanmıştır. Üç ayrı baskısı bulunmaktadır: 


1. Mekke'de 1419 (1999) tarihli ilk baskısı. Bunu görme imkânı bu- 
lamadık. Mektebetü Nazzâr marifetiyle yayımlanmış, tahkikini Kâmil 
Uveyda neşrini ise Mustafa Вах gerçekleştirmiştir.”” Kahire ve Beyrut'ta 


431 İbn Hacer, ed-Dürerü'/-Kâmine, IV, 216, a.mlf., Lisdnü”l-Mizdn, VII, 16, Süyüti, Tabakdtü”l- 
Huffâz, s. 538; a.mlf., Zeylü Tabakdti”l-Huffaz, s. 365, Şevkâni, el-Bedrü 1-Tâli', П, 313. 

432 Zişan Türcan, Hadis Literatüründe Şerh Geleneği ve Özellikleri (doktora tezi, 2008), An- 
kara Üniversitesi Sosyal Bilimler Enstitüsü, s. 41. 
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yapılan iki ayrı baskısında muhakkikler, bu baskıda hatalı ve noksan keli- 
melerin çok fazla olduğu kanaatindedir.” 


2. Kahire'de gerçekleştirilen 1427 (2007) tarihli beş ciltlik baskısı. 
Mektebetü İbn Abbas tarafından yayımlanmıştır. İncelediğimiz nüsha bu- 
dur. Eserin tahkiki Ebü Abdullah Ahmed b. İbrahim b. Ebü'l Ayneyn tara- 
fından yapılmıştır. Muhakkikin verdiği bilgilere göre Kahire Dörü”1-Kü- 
tübi”1-Mısriyye, Haydarâbâd, Süleymaniye Feyzullah Efendi, el-Câmia- 
tü 1-İslamiyye nüshaları karşılaştırılarak basılmıştır. 


3. Beyrut'ta 1428 (2007) tarihinde basılan üç ciltlik baskısı. Dâ- 
rü 1-Kütübi”1-İlmiyye tarafından yayımlanmıştır. Tahkiki Ebü Abdullah 
Muhammed Ali Semmâk ve Ali b. İbrahim b. Mustafa tarafından yapıl- 
mıştır. Bu baskıda Dârü”l-Kütübi”l-İlmiyye nüshası esas alınmıştır. Mu- 
hakkikler, girişte Sünen sahibi İbn Mâce hakkında kısa bir bilgi verdikten 
sonra, şârih Moğultay hakkında İbn Hacer'in ed-Dürerü l-Kümine sinden 
derledikleri bilgileri zikrederler. Riyad baskısında nüsha hataları olduğunu 
beyan ederek, hata sevap cetveli olarak bir de tablo verirler. 


Son iki çalışmada hadislerin tahric ve tahkiki yapılmıştır. Her iki şerh- 
te ilk konu “Kitabü”t-Tahare”nin abdest suyunun miktarı ile ilgili bölümle 
başlar. Son konu “Kitâbü İkâmeti?s-Salât ve”s-Sünne”nin erkek ve kadın- 
ların namazda tesbihleri bölümü ile sona erer. 


b) Muhtevası 


Mektebetü İbn Abbas”ın neşrettiği beş ciltlik eserde yapmış olduğu- 
muz değerlendirmeler şu şekildedir: ** 


İlk cildin istinsah tarihinin 807 (1405) olarak ifade edildiği” İbn 
Масе şerhi “Kitâbü”t-Tahâre” ile başlamaktadır.“ Temizlik, misvak kul- 
lanımı, tuvalet, istincâ, istibrâ, abdest ile ilgili meseleler, hayız, nifas ve 
bunlarla ilgili konular, mesh, cünüplük, abdestli olarak Kur'an okumak, 


433 Şerhu Süneni İbn Mâce (thk. Ebü Abdullah Muhammed Ali Semmâk), Lübnan: Dâ- 
rü1-Kütübi”1-İlmiyye, 2007, 1, 21; Şerhu Süneni İbn Масе (thk. Ebü Abdullah Ahmed b. 
İbrahim b. Ebü”1-Ayneyn), Kahire: Mektebetü İbn Abbas, 2007, I, 22. 

434 (thk. Ebü Abdullah Ahmed b. İbrahim b. Ebü”1 Ayneyn) с. I-V, Kahire: Mektebetü İbn 
Abbas, 1427/2007. 

435 Moğultay b. Kılıç, e/-İ'lâm, 1, 565. 

436 Moğultay b. Kılıç, e/-/ lâm, 1, 67. 
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namaz vakitleri, ezan, ikâmet, mescid ve cemaat ile ilgili konular, mescid- 
lerin temizliği, namazdaki kıraat, beş vakit namazda okunacaklar, secde ve 
rükü ile alakalı tesbihat, Hz. Peygamber'e (s.a.v) salât ve selâm, namazda 
imâmet, safların tertip ve düzeni, kıble gibi konularla ilgili hadisler bölüm 
(bab) adı altında nakledilmektedir. Eserdeki en son hadis, cemaate namaz 
kıldıran bir imamın hata yaptığında nasıl uyarılacağına dair zikredilen şu 
hadistir: “Resülullah (s.a.v) kadınlar için tasfike (el çırpmaya), erkekler 
için de sübhânallah demeye izin verdi. "3! 


Her ciltte hadisler ayrı numaralandırılmıştır. Birinci ciltte 210, ikinci 
ciltte 96, üçüncü ciltte 91, dördüncü ciltte 68, beşinci ciltte 258 hadis olmak 
üzere, bu baskıda toplam 723 hadis olduğu görülmektedir. e/-/ 76m”daki bu 
numaralandırmaya göre Moğultay, toplam 723 hadisin şerhini yapmıştır. 
İbn Mâce'nin Sünen ini neşreden Muhammed Fuad Abdülbaki”nin vermiş 
olduğu bilgileri dikkate alırsak, Sünen "de mukaddimesi hariç 4341 hadis 
bulunduğuna göre“ Moğultay, İbn Mâce'nin Sönen 'inin yaklaşık olarak 
% 17”sini şerhetmiş demektir. 


c) Önemi 


Makdisi'ye (507/1113) kadar “Kütüb-i Hamse” adıyla bilinen beş te- 
mel hadis kaynağı vardır; Buhâri, Müslim, Ebü Davud, Tirmizi ve Nesâi. 
Onun Sünenü İbn Mâce'yi Etráf na dahil etmesiyle “Kütüb-i Sitte” (Altı 
Kitap) kavramı meşhur olmaya başlar. Makdisi'nin, İbn Mâce'nin ез-5$й- 
nen “ni Etrâfü ”l-Kütübi 5-Sitte ve Şürütü 1-Eimmeti s-Sitte””” adlı eserinde 
en sahih altıncı hadis kitabı olarak zikretmesi bu bakımdan önemlidir. 


Moğultay b. Kılıç devrinde sünen-i erbaa bağlamında İbn Mâce'nin 
Sünen “nin ricâli ile ilgili Zehebi'nin (748/1348) e/- Mücerred'i, Ebü”1-Hü- 
seyin Ahmed b. Ahmed el-Hakkâri'nin (763/1361) Ricâlü 5-Süneni T-Er- 
baa adlı eseri gibi bazı rical çalışmaları bulunmaktadır. ° Ancak Moğul- 
tay”ın kaleme almış olduğu, şerh özelliği taşıyan telifi, e/-İ Tâm'ı, bildiği- 
miz kadarıyla ilk şerhtir. Nitekim Kâtib Çelebi ve Fuad Sezgin de İbn Mâ- 


437 Buhâri, el-Amel fT”s-Salat, 5; Müslim, Salât, 107; Ebü Davud, Salât, 169; Tirmizi, Mevâkit, 
155; Nesâi, Sehiv,15; İbn Mâce, İkâme, 65. 

438 Muhammed Fuad Abdülbâki, Mukaddimetü Süneni İbni Mâce, [baskı yeri yok], Dâru İh- 
yâi'l-Kütübi”l-Arabi, 1373/1953, s. 1519. 

439 bk. Makdisi, Şurüzu Eimmeti 5-Sitte, s. 24. 

440 bk. Eren, Hadis İlminde Rical Bilgisi ve Kaynakları, s. 308, 309. 
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ce”nin şerhlerini zikrederken ilk şerh olarak Moğultay”ın kitabını zikreder 
ama eksik olduğunu vurgular.*! 


Sünen i meşhur şerhleri Moğultay b. Kılıç'ın vefatından sonra yazıl- 
mıştır. İbnü”1-Mülakkın”ın (804/1401) Mâ Temessü ileyhi”l-Hüce, Ebü”1 
Века Muhammed b. Musa Demiri'nin (808/1405) Dibâce fi Şerhi Süne- 
ni İbni Масе, Sıbt İbnü'l-Acemi Burhâneddin el-Halebf”nin (841/1438) 
Şerhu Süneni İbni Mâce, Süyüti'nin (911/1505) Misbdhu z-Zücáce, İb- 
nü”1-Hasan ez-Zebidi'nin (913/1507) Mâ Ted"ü ileyhi ”l-Hüce, Sindi'nin 
(1138/1726) Kiüfdyetü -Hüce, Abdülgani ed-Dihlevi”nin (1273/1856) 
İncdhu”l-Hüce, Mevlevi Vahidüzzaman”ın (?) Ref'u’l-Ucâce, Muham- 
med b. Abdullah el-Bencabi”nin (?) Mifiáhu 'I-Hâce, Ali b. Süleyman Bâ- 
cem'avi'nin (1306/1888) Nüru Misbdhi z-Zücdce adlı şerhleri Moğultay 
b. Kılıç sonrası çalışmalardır.*” 


2. Siyer-i Nebi 
el-İşâre ilâ Sireti”1-Mustaf3 / ez-Zehrü”l-Büsim 


Peygamberimiz”n (s.a.v) siretine dair birtakım işaretlerin, hatırlatıcı 
mahiyette bilgilerin verildiği bu eser, müellifin yaşadığı devre kadar ya- 
pılan bazı eserlerin bir nevi özeti mahiyetindedir. Moğultay b. Kılıç, bu 
çalışmasında uzun uzun bilgiler vermez. Bunun yerine ehline mâlum olan 
ancak ihmal edildiğini düşündüğü konulara işaret etmektedir. 


el-İşâre ilâ Sireti'-Mustafâ ve Târihu men ba'dehü mine”l-Hu- 
lefâ. Eser, Dürü”1-Kalem ve Darü”ş-Şamiyye tarafından müşterek olarak 
1416'da (1996) basılmış, tahkik, tahriç ve ta“liki Ebü Abdullah Muham- 
med Nizâmeddin el-Füteyyih tarafından yapılmıştır. 


Kaynaklar, Moğultay”ın bu çalışmasını, e/-İşâre fi 5-Sireti”n-Nebeviy- 
ye,* el-İşâre ilâ Sireti'I-Mustafâ ve Târihu men ba'dehü mine 1-Hulefá, 


441 Kâtib Çelebi, Keşfü z-Zunün, II, 1004; Fuad Sezgin, Târihu T-Türdsi”l-Arabi, Ulümü”l-Ha- 
dis, 1, 287. 

442 Geniş bilgi için bk. Kettâni, Muhammed b. Cafer, er-Risâletü'/-Müstetrafe (ter. Yusuf 
Özbek), İstanbul: İz Yay., 1994, s. 404-405, Fuad Sezgin, Târihu -Türâsi'-Arabi, Ulü- 
mü”l-Hadis, 1, 287-289, Kâtib Çelebi, Keşfü z-Zunün, II, 1004, Türcan, Hadis Literatü- 
ründe Şerh Geleneği ve Özellikleri, 8.41. 

443 Zirikli, e/-4'lâm, УП, 275. 

444 Kâtib Çelebi, Keşfü 2-Zunün, І, 98; Kehhâle, Mu cem, ХП, 313. 
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Kitdbü”l-İşdre fi Telhisi Sireti Seyyidind Resülülillah (s.a.v) ve Âsâri men 
ba'dehü mine”l-Hulefd,”” ez-Zehrü'LBâsim fi Sireti”l-Mustafd Ebi'l-Ká- 
sim, Muhtasaru Sireti”n-Nebi,“" es-Siretü'-Muhtasara,** es-Siretü s-Suğ- 
rd,” es-Siretü ”n-Nebeviyye"”” gibi farklı isimlerle zikretmektedir. 


Moğultay b. Kılıç'ın kendi eserlerinde de bazan ez-Zehrü'/-Bâsim fi 
Sireti Ebi 'I-Kâsım”! bazan da el-İşâre ilâ Sireti'1-Mustafâ* isimleriyle bu 
eserine atıf yapmaktadır. 


a) Baskısı 


Pek çok nüsha arasından mutemet olanlarını karşılaştıran Ebü Ab- 
dullah Muhammed Nizâmeddin el-Füteyyih tahkik, şerh ve tahriçleri ile 
eseri ilim dünyasına kazandırmış bulunmaktadır. Matbu olan bu eser tek 
cilt halinde basılmış olup, e/-İşdre ilâ Sireti '1-Mustafâ ve men ba'dehü mi- 
ne”l-Hulefd adını taşır.” 


b) Muhtevası 


Eserin mukaddimesini incelediğimizde eserin hazırlanmasında yakın 
dostu ve ilimde kendisine çok itibar ettiği ve zaman zaman da “şeyhimiz” 
dediği Celâleddin el-Hatib el-Kazvini'nin (739/1338) etkisi ve teşviki ol- 
duğunu görmekteyiz." 


Hedefi, bütün müslümanlar için bir başvuru eseri olacak, hatta ilim 
sahiplerinin de müstağni kalamayacakları bir eser vücuda getirmektir. İki 
bölümden meydana gelir: 


es-Siretü”n-Nebeviyye: İlk bölümü Peygamberimiz'in (s.a.v) isimleri, 
künyesi, neseb-i şerifleri ile başlar. Viladeti, peygamberlik öncesi meydana 


445 Kettâni, er-Risdletü”l-Müstetrafe, s. 221. 

446 Kettâni, er-Risdletü ”l-Müstetrafe, s. 221, Kehhale, Ми “cem, XII, 313. 

447 İbn Fehd, Ebü'l-Fazl, Zahzü 7-Elhdz, s.139, İbnü'l-Irâki, ez-Zey/ ale T-İber, 1, 73. 

448 Şakir, ef-Türihu ”l-Arabi, II, 218. 

449 Takıyyüddin el-Fâsi, e/-İkdü 5-Semin, 1, 217. 

450 İbnü’l-Irâkî, Zeyl ale 7-İber, 1, 73. 

451 Moğultay b. Kılıç, İkmâlü Tehzibi”l-Kemdl, 1, 4. 

452 Moğultay b. Kılıç, e/-İ'lâm, II, 581. 

453 Moğultay b. Kılıç, e/-İşdre ild Sireti'/-Mustafâ ve men ba'dehü mine”l-Hulefd, Dımaşk: 
Dörü”ş-Şamiyye, 1416/1996. 

454 a.g.e., 8.41. 
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gelen olaylar, vahyin başlaması, evliliği, Habeşistan'a ve Medine'ye hicret, 
İsrâ ve mirac, İslâm'a davet yılları, Мейіпе”уе hicret sonrası olaylar, gazâ- 
lar, seriyyeler ve elçilerin gönderilmesi, Mekke'nin fethi, Huneyn, Tebük 
gazveleri ve Resül-i Ekrem Efendimiz'in (s.a.v) ahirete irtihali gibi temel 
siyer konularını ihtiva etmektedir. Bölüm Peygamberimiz'in (s.a.v) hizmet- 
çileri, kullandığı binitleri, savaş malzemeleri, giysileri, kâtipleri, zevceleri 
ve ahlâkı, fazileti, mucizeleri ile hasâise dair konularla bitirilmektedir. 


Tarihu”1-Hulefa: İkinci bölüm, Hulefâ-yi Râşidin Hz. Ebü Bekir, 
Ömer, Osman, Ali ve Hasan (r.anhüm) devrine ait özet bilgilerle başla- 
makta, Emevi ve Abbâsi halifelerine dair mâlumat ile son bulmaktadır. 


Eserin son kısmında Abbasi halifelerinden Mu'tazıd-Billâh'ın vefat 
tarihi 763 (1362) olarak verilmektedir." Bu tarih düşündürücü olmakla 
birlikte, kaynakların pek çoğunun Moğultay b. Kılıç'ın vefat tarihini 762 
(1361) olarak verdiği ve hatta bazı kaynakların” hicri 762 yılının (ka- 
meri) ay farklarını beyan ederek vefat tarihini zikrettiği dikkate alınırsa, 
Moğultay b. Kılıç bu eserini âhir ömründe yazmış veya daha kuvvetli bir 
ihtimalle bu bilgi kitaba bir başkası tarafından ilave edilmiştir. 


c) Önemi 


Mukaddimesinde de belirtildiği gibi bu kitap, pek çok müslümanın 
elinden düşürmediği ve ilim ehlinin kendisinden müstağni kalamadığı bir 
çalışma olmuştur. Nitekim nazma çekildiği, şerhedildiği, ihtisarının yapıl- 
dığını ve siyer-i nebi çalışmalarında başvuru eseri olduğunu yine kaynak- 
lardan öğreniyoruz.” Taşköprizâde Moğultay”ın bu eserine İbn Hişâm ile 
İbn İshak”in siyer ve megâzisine dair çalışmalar arasında yer verir.” 


455 Moğultay b. Kılıç, e/-İşâre, s. 564; Ebü Bekir b. Süleyman Ebü”1-Feth Mu'tazıd-Billâh 
(763/1362) Mısır'daki Abbâsi halifesidir. 1352-1362 yılları arasında görev yapmıştır. 
Memlük tarihi kaynaklarının övgüyle andıkları Mu'tazıd-Billâh hakkında çok az bil- 
gi bulunmaktadır. Hilafete geldiği yıl, Halep nâibi ve yandaşlarının isyanını bastırmak 
amacıyla Suriye'ye doğru sefere çıkan Sultan Melikü”s-Salih”le birlikte Dımaşk'a giden 
Mu"“tazıd”a, huzurunda bir hadis cüzü okuduğunu söyleyen Ebü”1-Fida İbn Kesir onu gü- 
zel konuşan ve keskin zekâlı bir kişi olarak tanımlar. Cemâziyelevvel 763”te (Mart 1362) 
vefat etmiştir. (bk. Câsim Ubâdi, “Mu"“tazıd- Billah”, DİA, XXXI, 385). 

456 Süyüti, Tabakâtü'1-Huffâz, s. 538, İbnü”1-İmad, Şezerât, УШ, 337. 

457 Takıyyüddin el-Fâsi, e/-İkdü 5-Semin, 1, 218. 

458 Taşköprizâde, Ahmed b. Mustafa, Miftâhu 5-Saâde, Beyrut: Darü”1-Kütübi”1-İlmiyye, 
1405/1985, I, 260. 
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Moğultay b. Kılıç, ez-Zehrü /-Bâsim fi Sireti Ebi”l-Kdsım” m, Sü- 
heyli'nin (581/1185) Ravzü 7-Ünüf” ünü tenkit ve tashih amacıyla yazmış- 
tır. O, Süheyli”nin verdiği bilgilerin neredeyse tamamının İbn Abdülberr”in 
(463/1071) ed-Dürer fi'htisâri'i-Megâzi ve 5-Siyer ime dayandığı kanaatin- 
dedir. “ez-Zehrü”l-Büsim ile el-İşdre isimli eserlerime bakanlar bu hususta 
daha çok bilgiye ulaşacaklardır” “” der. Bu düşüncesini bazan Kitâbü 5- 
Sahâbe (Ma rrifetü 5-Sahâbe)** adlı eseriyle İkmâlü Tehzibi 'I-Kemâl'inin 
başvuru kaynaklarından Ebü Ahmed el-Askerf”den (382/992) yaptığı alın- 
паа gösterir. Ravi hakkında daha geniş rical bilgisini ez-Zehrü 7-Büsim”de 
zikrettiğini söyler.*“! Bazan da İbn Mâce şerhinde râvi hakkında doyurucu 
bilgiyi ez-Zehrü ”I-Bdsim de açıkladığını ifade eder.“? Moğultay hem İk- 
mâlü Tehzibi”l-Kemdl de olsun hem de el-İ'lâm adlı İbn Mâce şerhinde ol- 
sun, Süheylf”nin verdiği ricâlle ilgili bilgileri yeterli görmemekte ve geniş 
bilgi için ez-Zehrü'/-Bâsim'i referans göstermektedir. 


Çalışması ilim ehli tarafından ilgi görünce müellif, hocası Hatib el- 
Kazvini”nin isteği üzerine kitabını e/-İşâre ilâ Sireti”l-Mustafü ve Târihi 
men ba'dehü mine 'I-Hulefâ adıyla ihtisar etmiştir. Buna göre de ez-Zeh- 
rü”l-Bdsim daha geniş, İşâre ise onun kısaltılmış şekli olmaktadır. 


el-İşdre”nin, Bedreddin el-Ayni (855/1451) tarafından şerhedildiği 
söylenir.“ Kitap 1000 beyit halinde iki âlim tarafından пахта çekilmiş- 
tir. Bunlardan ilki Moğultay”ın öğrencisi Irâki (806/1404),“” diğeri Mu- 
hammed b. Ahmed el-Bâgüni ed-Dımaşki'dir (870/1465). Bâgüni'nin 
eseri Minhatü ”l-Lebib fi Sireti'-Habib adını taşır.“ Necmeddin İbn Fehd 
(885/1480) e/-İşdre”yi başvuru kaynağı olarak zikredip ondan alıntılar 
yapmıştır.“ İbn Hacer de bu kitabı referans olarak gösterir.““" 


459 Moğultay b. Kılıç, İkmâlü Tehzibi l-Kemdl, 1, 4. 

460 a.g.e., HI, 70. 

461 a.g.e., III, 186. 

462 Moğultay b. Kılıç, e/-/ 7dm, II, 399. 

463 Moğultay b. Kılıç, e/-İşdre, s. 42. 

464 Bağdatlı, Fediyyetü ”l-Arifin, TI, 421. 

465 Takıyyüddin el-Fâsi, el-İkdü 5-Semin, І, 218; Sehâvi, e/-/ Tan biT-Tevbih, s. 163, 164. 
466 Sehavi, e/-İ'lân bi T-Tevbih, s. 164; a.mlf., ed-Dav”ü”l-Lümi", VII, 114 (249). 

467 İbn Fehd, Ebü”l-Kasım, İthâfü'1-Verâ, 1, 123. 

468 İbn Hacer, Ferhu 7-Bâri, Ш, 251 (hadis по: 1063). 
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el-Hasöisü”n-Nebeviyye 


Brockelmann, Hasâisü v-Resül, Mu 'cizâtü v-Resül adları ile de anılan 
ve Resül-i Ekrem'in (s.a.v) hasâisine ait bazı konuların kısaca anlatıldığı 
bu risâleyi; Hasâisü'/-Mustafâ adıyla 1319”da (1901) Kahire”de yayımlan- 
dığını kaydetmiş ise de maalesef eseri görme imkânımız olmadı. * Kitap 
hakkında, araştırmanın yazma eserler kısmında ayrıca bilgi vereceğiz. 


3. RicAl ve Tabakat 
el-İnöbe ila Ma“rifeti”1-Muhtelef fihim mine?s-Sahâbe 


Hz. Peygamber'in (s.a.v) hayatı, sözleri, fiilleri ve davranışlarına dair 
her türlü bilgiye sayelerinde ulaştığımız sahabe-i kirâm hakkında telif edil- 
miş pek çok eser vardır. Biyografilerini, rivayetlerini, faziletlerini vb. ko- 
nuları kadınıyla erkeğiyle ele alan eserlerden farklı olarak bu çalışmada 
Moğultay b. Kılıç, sahabi olup olmadığı konusunda ihtilaf edilenler hak- 
kında mölumat vermeyi gaye edinmektedir. 


Matbu halde elimizde bulunan Moğultay b. Kılıç'ın e/-İnâbe ilâ Ma fi- 
Jeti'-Muhtelef fihim mine 5-Sahâbe adlı eseri üzerinde yapmış olduğumuz 
çalışmalarda ulaştığımız bilgileri şöylece özetleyebiliriz: 


a) Baskısı 


Seyyid İzzet Mürsi ve İbrahim İsmail Kâdi'nın tahriç ve tahkiki ile 
ilim dünyasına kazandırılmış olup, iki cilt halinde 1420 (2000) yılında 
Mektebetü Rüşd tarafından Riyad'da ilk baskısı yapılmıştır. 


Moğultay'ın kitabında bizzat adını zikrettiği e/-İnâbe ila Ma rife- 
ti l-Muhtelef fihim mine 5-Sahâbe,*9 Kahire'deki yazma nüsha esas alına- 
rak hazırlanmıştır. Müellif hattı ile yazılmış olan nüshasının iki cilt halinde 
tabedildiği eserde Moğultay b. Kılıç, e/-İnâbe 'yi cüzlere ayırmıştır. Birinci 
cildi beş, ikinci cildi de dört olmak üzere çalışma dokuz cüzden müte- 
şekkildir.”! Eserde her bir biyografi için muhakkikler tarafından numara 
verilmiştir. Toplam 1203 kişi hakkında malumat vardır.” 


469 Brockelmann, GAZ Supplement, ЇЇ, 48. 

470 Moğultay b. Kılıç, İkmâlü Tehzibi”l-Kemdl, IX, 273. 

471 Moğultay b. Kılıç, e/-İndbe, I, 41-113 (1. Cüz); 114-158 (2. Cüz); 159-210 (3. Cüz); 211-316 (4. 
Cüz); 317-399 (5. Cüz); TI, 5-? (6. Cüz); ?-138 (7. Cüz); 139-215 (8. Cüz); 216-288 (9. Cüz). 

472 Moğultay b. Kılıç, e/-İnâbe, II, 288. 
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b) Muhtevası 


Moğultay b.Kılıç bu eserinde adından da anlaşılacağı üzere hakkında 
sahabe olup olmadığında ihtilaf edilen kişileri incelemektedir. Söz konusu 
olan kişileri alfabetik sıralamaya tâbi tutar. Kendilerinden nakledilen ha- 
dis rivayetlerini ve bu rivayetlerin isnadlarını, muteber hadis eserlerinden 
örnekler vermek suretiyle zikreder. Daha sonra bu bilgileri değerlendirir. 
Hatalar varsa tashih eder. Eserde kimi zaman râvinin rivayeti verilirken 
kimi zaman da sadece râvi tanıtımı ile iktifa edilmektedir. 


c) Önemi 


Senedlerde adı geçen râvinin, sahabi olup olmadığına dair bir araştır- 
manın müteahhirin uleması tarafından yapılması gerçekten zordur; ama bu 
tür bir çalışma özellikle ricâlü'l-hadis yönüyle çok önemlidir. 


Kaynakların ifade ettiği gibi Moğultay b. Kılıç; kaleme aldığı eserle 
titiz çalışmalar yapması, değerlendirmelerinde ise müdekkik bir kişiliğe 
sahip olması ile tanınmaktadır. Kaynaklar onu müdekkik, muhakkik ve 
çok sayıda esere sahip bir âlim olarak tavsif etmektedir." 


Bir hadis râvisinin sahabi olup olmadığını beyan edebilmek için, sa- 
habe hakkında kendi devrine kadar yazılan eserleri iyi tanıması gerekir. 
Moğultay'ın kendi devrinde bunu yapabilmek için kitap yazması anlam- 
lıdır. Bu çalışmanın sonunda ekler bölümünde ayrıca verileceği gibi Mo- 
ğultay”ın kitaplarında istifade ettiği veya geniş bir kütüphaye sahip olduğu 
sonucunu çıkardığımız eserlerin sayısı hiç de az değildir. 


Hiç kuşkusuz sahabilerin sayısı hakkında kesin bir tesbit yapılama- 
mıştır. Sahabe biyografileri için yazılan kitaplardaki sayı, takdir edilen 
sayının onda birine bile ulaşamaz. Üstelik bu kitaplarda, Hz. Peygamber 
(s.a.v) hayatta iken vefat eden ve muasırı olduğu halde onu görememiş 
olan müslümanlar ile sahabeden olmadığı bilinenler de zikredilmektedir. 
Hatta mükerrer olanlar da bulunmaktadır. Mesela Ebü Abdullah b. Men- 
de”nin Ma'rifetü 5-Sahâbe'sinde 3800, İbn Abdülberr”in e/-İstiâb "nda 
3500 ve ona zeyil yazan İbn Fethün”un kitabında da 3502”ye-yakın zatın 
biyografisi olduğu bilinmektedir. Kendisinden önce telif edilen sahabe bi- 


473 İbn Fehd, Ebü'l-Fazl, Lahzü'/-Elhâz, s. 134; Safedi, A yânü'l-Asr, V, 435, İbn Hacer, 
ed-Dürerü ”l-Kamine, IV, 216, Zirikli, e/-A Чат, УП, 275. 
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yografilerinin çoğunu bir araya getiren İbnü”1-Esir”in Üsdü'/-Gâbe'sinde 
7554, onu ilavelerle ihtisar eden Zehebf”nin 7ecrid'inde de yaklaşık 8000 
ve nihayet bu konuda en geniş telif olan İbn Hacer'in e/-İsd5e sinde de 
12.294 kişi bulunmaktadır. “” 


Elbette sahabe biyografileri hakkında mâlumat veren “Tabakat”, “Si- 
yer” gibi başka eserler de vardır. Bütün bunlara vâkıf bir muhaddisin, ancak 
bir râvi hakkında onun Resülullah”la (s.a.v) sohbeti olup olmadığını ortaya 
koyabileceğini dikkate aldığımız zaman, iki ciltlik bir eser de olsa Moğul- 
tay b. Kılıç'ın; alanında ne kadar mühim bir çalışmaya giriştiği âşikârdır. 
O, bu eserinde çok geniş bir tetebbuata sahip olduğunu ortaya koymaktadır. 


Eserini hazırlarken Moğultay b. Kılıç; Arap dili, kıraat, hadis ricâli 
ve râvileri hakkında zamanın ileri gelen âlimlerinden istifade etmektedir. 
Mesela özellikle hattıyla meşhur olan Ebü'l-Hasan Ali b. Ahmed b. Halef 
b. Böziş el-Ensâri el-Girnâti (528/1133)% bunlardan biridir. Onun kale- 
me aldığı nüshalardan bahsettiğini görmekteyiz.“ Aynı şekilde Moğultay; 
el-İndbe”de Ebü Said İbn Yunus Mısri'nin (347/958) Törihu”l-Gurebd,"" 
Türihu”l-Mısriyyin"” gibi bazı eserlerin farklı nüshalarına vâkıf olduğu- 
пи,“ Buhârünin e/-Târihu '/-Kebir ”ine ait farklı nüshaları incelediğini, 
bazı nüshalarına sahip olduğunu söyler.*“ 


Bu verilerden anlıyoruz ki Moğultay çalışmasını ikmal ederken bugün 
matbu veya mahtut olarak var olup olmadığına dair kat'i bilgimiz olmayan 


474 Geniş bilgi için bk. Eren, Hadis //minde Rical Bilgisi ve Kaynakları, s. 230. 

475 İbnü'l-Bâziş, Endülüs'ün üç büyük nahiv âliminden biridir. Ayrıca onun, zamanında 
Kitâbü Sibeveyhi'yi ezbere bilen sayılı dilcilerden biri olduğu kaydedilir (bk. Muharrem 
Çelebi, “İbnü”l-Bâziş”, DİA, İstanbul 1999, XX, 528). 

476 o Moğultay b. Kılıç, e/-İnâbe, 1, 178. 

477 a.g.e., I, 145, 258. 

478 Moğultay b. Kılıç, e/-İnâbe, I, 145, 189. Ebü Said Abdurrahman b. Ahmed b. Yunus es-Sa- 
defi el-Mısri'nin (347/958) ailesi ilim ehlidir. Dedesi Yunus, Müslim, Nesâi, İbn Mâce 
gibi muhaddislere hocalık yapmıştır. İbn Yunus babasından ve Nesâi'den hadis dinlemiş- 
tir. Nehhâs ve Ebü Abdullah İbn Mende onun önemli talebeleridir. Hadisleri ve hadis ricâ- 
lini iyi bilirdi. İbn Mâkülâ'nın İkmâ/”i ve İbn Hacer'in e/-İsâbe'si başta olmak üzere pek 
çok kitaba kaynaklık etmiş olan İbn Yünus”un Târihu Misr ile Mısır'a dışarıdan gelenleri 
konu edinen Kitâbü '/-Gurebâ adını taşıyan iki eserinin günümüze ulaşıp ulaşmadığı bilin- 
memektedir (geniş bilgi için bk. Ali Akyüz, “İbn Yünus”, DİA, İstanbul 1999, XX, 450). 

479 Moğultay b. Kılıç, e/-İnâbe, 1, 356. 

480 Moğultay b. Kılıç, e/-İnâbe, П, 6. 
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pek çok eseri mütalaa etmiş veya onlar hakkında bilgi sahibi olmuştur. Yeri 
geldikçe görüleceği üzere bu durum sadece bu eserine mahsus değildir. 


Eserin önemine dair dikkatimizi çeken bir başka husus da şudur: 


Bir zatın sahabi olup olmadığını tetkike dair bilinen ilk çalışma meşhur 
hadis hafızı Ebü”1-Fezail Hasan b. Muhammed es-Sâgâni'nin (650/1252) 
Uklatü ”l-Aclan”ıdır. Sâgâni, Moğultay b. Kılıç'ın hocası Abdülmü min b. 
Halef ed-Dimyatf”nin de (705/1306) hocasıdır. e/-İnâbe'yi yazmasında et- 
kilerinin olması muhtemeldir. 


Son dönemlerde Sâgâni hakkında yapılan önemli bir çalışmanın Meh- 
met Eren tarafından Radıyyüddin Sağâni (650/1252) ve Buhâri'nin Hoca- 
larına Dair Kitabı adıyla yayıma hazırlandığını biliyoruz. Bu çalışmada 
kaydedildiğine göre Sâgâni, Uklatü '/-Aclân 'ı, ihtisar etmiş olduğu Nak ʻa- 
tü s-Sadydn isimli eserinin mukaddimesinde bahis mevzuu yapmaktadır. 


Sâgâni'ye ait Uklatü T-Acldn "dan sonra Moğultay”ın e/-İnâbe adıyla 
bir eser telif etmesini manidar buluyoruz. Bildiğimiz kadarıyla müellifin 
bu çalışması, bu konuda bilinen önemli ikinci eserdir. 


Sâgâni'nin; Nak'atü 5-Sadyân'da, sahabi olup olmadığında ihtilaf 
edilmiş zatların durumlarını “.../? suhbetihi nazar/uhtülife fi suhbetihi...” 
cümleleri ile dile getirdiği, kitapta kullanılan kaynaklara hemen hemen hiç 
atıf yapılmadığı, hatta onun neredeyse sadece dört yerde bazı kaynaklara 
işaret ettiği ve bunların da İbn Yunus'un (347/958) Târihu Mısr”ı, Hafız 
Ebü Ahmed el-Hâkim el-Kebir'in (378/988) e/-Künâ'sı ve İbn Sa'd'ın 
(230/845) et-Tabakdt” ile İbn Abdülberr”in (463/1071) el/-İstiâb'ı oldu- 
ğuna dair verilen bilgileri! dikkate aldığımızda Moğultay b. Kılıç'ın, söz 
konusu eserinde şu önemli hususun daha fazla öne çıktığını söyleyebiliriz: 


Ekler bölümünde de tesbit ettiğimiz gibi, Moğultay iki yüze yakın 
kaynağı araştırmıştır. Pek çoğunu da müellif nüshaları başta olmak üzere 
bizzat görmüş olmalıdır. Nitekim Radıyyüddin es-Sâgâni'yi üstat tavsif 
ederek, “O, Nak ‘atü 5-Sadyân eserinde Beşir Hârıs'i, Beşir b. Ma'bed zan- 
netmiştir” “> dediğini dikkate alırsak, Moğultay b. Kılıç'ın bu eseri gördü- 
günü ve incelediğini söyleyebiliriz. | 


481 bk. Mehmet Eren, Radıyyüddin Sağâni (650/1252) ve Buhâri'nin Hocalarına Dair Kitabı 
(basılmamış çalışma), s. 32. 
482 Moğultay b. Kılıç, İkmâlü Tehzibi l-Kemdl, П, 428. 
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Şu halde, Moğultay”ın gerek e/-İnâbe'de gerekse hacimli bir eser ola- 
rak yazdığı İkmâlü Tehzibi”l-Kemdl adlı çalışmasında; Sâgâni”den özel- 
likle istifade etmesinden" ve değerlendirmelerine müracaat etmesinden 
şunu anlıyoruz: 


Moğultay b. Kılıç; sahabe ricâline dair eser yazarken, kendi dönemine 
kadar yazılmış olan özellikle sahabe ile ilgili kitapları ya görmüş veya ince- 
lemiş yahut yukarıda da örneklerini verdiğimiz gibi bazı eserlerin nüshaları- 
na vâkıf olmuştur. Bu sebeple e/-İnâbe'nin kendi alanında yapılmış önemli 
bir çalışma olduğunu düşünüyor ve bu konuda araştırma yapmak isteyenle- 
rin onu bir başvuru eseri olarak görmeleri gerektiği kanaatini taşıyoruz. 


Metodu ve özellikleri itibariyle ikinci bölümde kitabı incelerken üze- 
rinde durulacağı gibi Moğultay”ın e/-İnâbe si, râvinin sahabi olup olmadı- 
ğının bilinmesi bakımından önemli bilgiler içermektedir. Burada bir örnek 
vererek anlatmak gerekirse: 


Moğultay b. Kılıç hakkında bilgi verirken; hadis hafızı, fikih, tarih 
ve ensâb âlimi İbn Ebü Hayseme”nin (279/892-93) onu Sahâbe adlı ese- 
rine aldığını söyler. İbn Abdülberr”e (463/1071) göre, Ebü Muâviye b. 
Hakim'in sahabiler arasında zikredilmesi açık bir hatadır. İbn Ebü Hayse- 
me”den başka kimse onu sahabiler arasında zikretmemiş, Behz b. Hakim 
b. Muâviye b. Hayde”nin babası ve dedesi tariki ile nakledilen çə l d, Ó 
Well “Ey Allah'ın resülü, Rabbimiz seni пе ile gönderdi? 4 hadisini 
ondan başka rivayet eden olmamıştır. Hadis bu isnadıyla illetlidir. Doğru- 
su Abdülvâris b. Said, Behz b. Hakim'in babası ve dedesi tariki ile gelen 
hadistir. Bu hadisin isnadı sahihtir. Muâviye b. Hayde aracılığı ile gelir. 
Hakim Ebü Muâviye vasıtasıyla gelmez. 


Görüldüğü gibi Moğultay, sahabi olup olmadığı tartışılan bir kişiyi 
rivayeti ile değerlendiren İbn Abdilberr”e itimat etmektedir. Moğultay b. 
Kılıç; İbn Mende ve Ebü Nuaym'ın eserlerinde bu zatın nisbesinin “Nü- 
meyri” olarak zikredilme ihtimalini de sorgular. Bu sebeple Buhâri'nin 
et-Târihu ”l-Kebir “ne ve et-Târihu '/-Evsat''ına baktığını söyleyerek orada 
bulamadığını; ancak Buhâri'nin bunu bir başka yerde zikretmiş olabile- 
ceği ihtimalini de söyler. Moğultay bu kişinin İbn Ebü Âsım en-Nebil'in 


483 Moğultay b. Kılıç, İkmalü Tehzibi ”I-Kemdl, IV, 124; УП, 51, 357. 
484 İbn Mâce, İkâmet, 194. 
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(287/900) el-Âhâd ve”l-Mesdnf sinde geçtiğini söyleyerek, Abdülvahid b. 
Necde, Bakıyye b. Velid, Said b. Sinan, Yahya b. Câbir et-Tâi'nin, Ebü 
Muaviye b. Hakim, babası ve Hakim tariki ile nakledilen aynı hadisin bir 
başka senedini zikreder. 


Moğultay b. Kılıç'ın; İbn Ebü Hayseme gibi bir hadis hafızı, fikih, 
tarih ve ensab âliminin eserinden tesbit etmiş olduğu hadisi almakla ye- 
tinmediğini görüyoruz. Bunu İbn Abdülber gibi bir muhaddis ve tabakat 
âlimin eserine (dolayısı ile isnada) bakmakla da teyit etmiş olmaktadır. Öte 
yandan bu eserleri bir de Buhâr'nin e/-Târihu '/-Kebir `i ve et-Târihu 1-Еу- 
sat'ı gibi kaynaklara müracaat etmekle kontrol etmektedir. Nihayet her iki 
senedde isnadı tek kişide, Hakim b. Muâviye b. Hayde üzerinde birleştir- 
mekte ve hadisini muhaddislerin tahric ettiğini söylemektedir." 


İbnü”1-Esfir (630/1233) Muâviye b. Hayde”nin Basralı olduğunu ve Ho- 
rasan”da vefat ettiğini söyler. Oğlu Hakim b. Muâviye b. Hayde”nin saha- 
bi olduğuna dair bir bilgi vermez. Muâviye, Behz b. Hakim'in dedesidir. 
Hakim, babası Muâviye b. Hayde”den hadis nakletmiş olup isnadı sahihtir.“ 
İbn Hacer'e göre ise Sâgâni'nin Fimen Ühtülife fi Suhbetihi adlı çalışmasın- 
da bu kişiyi sahabe arasında göstermesi hatadır. Çünkü o kesinlikle tâbiin- 
dendir. Hakim b. Muâviye b. Hayde, İcli ve İbn Hibbân'a göre sika biridir.” 


Bu durumda Moğultay, Sagün?”den ve İbnü”1-Esir”den bahsetmediğine 
göre kitaplarını da görmemiş olmalıdır. Hakim b. Muâviye b. Hayde'nin 
hadisinin tahric edilmesinde imamların ittifakından bahsedip bu ittifaka 
dair herhangi bir açıklama yapmaması hatta tâbiin olduğuna dair bir bilgi 
vermemesi eksiklik kabul edilmelidir. 


el-İktifâ fi Tenkihi Kitâbi?d-Duafâ li”bni”1 Cevzi 


Gerek kendi eserlerinde" ve gerekse Moğultay b. Kılıç'a atıfta bu- 
lunan veya ondan bahseden kaynaklarda**? müellifin e/-İktifâ fi Tenkihi 


485 Moğultay b. Kılıç, el-İnâbe, 1, 179-180. 

486 İbnü”1-Esir, İzzeddin, Üsdü'/-Gâbe (thk. Halil Me”mün Şeyhâ), Beyrut: Dârü’l-Maʻrife, 
1418/1997, IV, 153 (4983). 

487 İbn Hacer, Tehzíbü 1-Tehzib, 387, 388. 

488 Moğultay b. Kılıç, e/-/ 7im, IV, 209, a.mlf., İkmdlü Tehzibi”l-Kemdl, 1, 26, П, 49; ТП, 103, 
207, TV, 22, 23, 184, 308, 343, V, 79, 322, VI, 177, УШ, 375, IX, 143, X, 47, XII, 321, 361. 

489 İbn Fehd, Ebü'l-Fazl, Zahzü /-Elhâz, s. 139, İbn Kutluboğa, Tâcü 7-Terdcim, s. 269. 
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Kitâbi'd-Duafâ li”bni ”l-Cevzi adıyla bir eser kaleme aldığı bilgisi bulun- 
maktadır. 


Moğultay b. Kılıç bir başka kitabında bu eserini İbnü”l-Cevzi'nin ese- 
rini “tehzib” için yazdığını ifade etmektedir. Tehzib ve tenkih gözden 
geçirip güzelleştirme çalışmasıdır. Adından da anlaşılacağı üzere Moğul- 
tay'ın çalışması tenkih hakkındadır. Arapça'da tenkih (s) ayıklama, 
seçme, temizleme, kitabı düzene koyma, kusurlarını giderme, araştırma ve 
tetkiki güzelleştirme anlamına gelir. Zira Moğultay b. Kılıç'ın kullandığı 
tenkih ve tehzib (z ve 242) kelimeleri ayni manaya gelmektedir. “°! 


a) Baskısı 


el-İktifâ'nın günümüze ulaşan nüshası maalesef eksiktir. Kaynaklar, 
eserin tamamlanamadığına dair herhangi bir bilgi vermez. Bu sebeple mev- 
cut eserin muhtemelen bir kısmı kayıp olmalıdır. Üç cilt halinde basılmıştır. 
Dörü”1-Ezher tarafından 1430 (2009) yılında Beyrut'ta ilk baskısı yapılan 
eserin tahkikini Mâzin b. Muhammed es-Sersâvi üstlenmiştir. Muhakkik 
Sersâvi'nin girişte kaydettiği gibi e/-(kfifâ, eksik ve tek nüsha olmasına 
rağmen “tamamı ele geçmeyen şeyin azı terkedilmez” düşüncesiyle, Mo- 
ğultay”ın tanınması ve eserlerinden istifade edilmesi gayesiyle basılmıştır." 
el-İktifâ'nın esas alınan tek nüshası Kahire Dürü”1-Kütüb”de bulunmaktadır.” 


Zayıf rövileri konu edinen e/-İktifâ'nın, dipnot ve tahriçleri metin kısmı 
dışında iki bölümden meydana gelir: e/-İktifâ ve Kitâbü'd-Duafâ. Sersâvi, 
Moğultay”ın kitabına aldığı isimleri ayrı numaralandırmıştır. İbnü”1-Cev- 
піп kitabında karşılık gelen râviyi ayrıca göstermiştir. el-İktifâ, İb- 
nü']-Cevzi nin kitabında yer alan bilgiler dahil edilerek birlikte basılmıştır. 


b) Muhtevası 


Sika râvileri esas alan eserler, “es-Sikât” adıyla anılırken, zayıf râvile- 
ri konu edinen eserler ise “ed-Duafâ” olarak zikredilir. Duafâ türü eserler- 
de râvi gerek hıfz ve itkân gerekse zabt veya herhangi bir kusuru sebebiyle 


zayıf görülebilir. 


490 Moğultay b. Kılıç, e/-/ lâm, IV, 209 

491 Tehzib ve tenkih kelimelerinin anlamı için bk. İbn Manzür, Lisânü '/-Ағар, XIV, 253, XV, 63. 
492 Moğultay b. Kılıç, e/-İktifâ, 1, 7. 

493 Fihrisü'ş-Şâmil, 1, 216 (nr.1240). 
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el-İktifd”yı İbnü”l-Cevzi'nin Kitâbü'd-Duafö'sı ile karşılaştırdığı- 
mızda Moğultay”ın kitabına aldığı şahısları özel olarak seçtiği görülmek- 
tedir. İsimlerin bir kısmı yer değiştirdiğine göre Moğultay”ın sıralaması 
tam alfabetik sayılmaz. Üçüncü cildin son kişisi Amr b. Atıyye el-Küfi, 
Moğultay”ın kitabındaki sıralamaya göre 827., İbnü”1-Cevzi”nin eserinde- 
ki sıralamaya göre de 2576. sırada yer almaktadır. Asıl nüshadan alındığı 
anlaşılan üçüncü cildin sonundaki notta istinsah tarihi 732 (1332) olarak 
verilmiştir ve “ikinci cildin sonu” denilmektedir.”” Ancak ilk ciltte, asıl 
nüshaya ait ikinci cildin başlangıcı olduğuna dair herhangi bir bilgi yoktur. 
Dolayısıyla mevcut baskısına bakıldığında asıl nüsahada olması gereken 
ikinci cildinin başlangıcı eksik demektir. el-Íktifâ, aslın üçte birine tekabül 
ediyor olmalıdır. Zira Moğultay b. Kılıç, bir râvi hakkında değerlendir- 
me yaparken bu çalışmaya atıfta bulunmakta ve orada şöyle demektedir. 
“el-İktifâ, üç büyük ciltten meydana gelen bir çalışmadır.” *5 


Muhakkik Sersâvi'nin de ifade ettiği gibi“ e/-İktifâ'nın baskısı eksik- 
tir ve Dürü”1-Kütübi”1-Mısriyye”deki tek nüsha esas alınmıştır. Bu nüshaya 
göre, matbu eserin ilk cildi (, ,,) harfinin hemen hemen yarısından itibaren 
râvi Said b. Zür'a el-Cezzâr el-Hımsf ile başlar. Üçüncü cildi ise râvi Amr 
b. Atıyye el-Küfi hakkında verilen bilgilerle sona erer. Buna göre yazma 
nüsha hem başından hem sonundan eksiktir. Başta (, ,) harfinin ortasına 
kadar sondan da Amr b. Atıyye”den sonraki bölüm noksandır. 


Moğultay b. Kılıç, mezkür râvileri cerh ve ta'dil yönüyle değerlendir- 
mektedir. Râvilerin kimlerden rivayette bulunduğunu ve hakkında söyle- 
nenleri hadis otoritelerini referans göstererek zikreder. 


c) Önemi 


İbn Adinin (365/975) e/-Kâmil adlı eseri kendi dönemine kadar zayıf 
râvilere ait pek çok bilgiyi ihtiva eden önemli bir çalışma olarak kabul 
edilir ve telif edilen cerh kitaplarının en mükemmeli sayılır. İbn Adinin 
(365/975) râviler hakkında verdiği hükümlere mütekaddimin ve müteah- 
hirin uleması itibar etmektedir. “” e/-Kâmil üzerine pek çok çalışma bu- 


494 Moğultay b. Kılıç, e/-İktifâ, Ш, 558. 

495 Moğultay b. Kılıç, İkmâlü Tehzibi”l-Kemdl, II, 103. 
496 Moğultay b. Kılıç, e/-İktifâ, І, 7. 

497 Kettâni, er-Risâle, s. 317. 
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lunmaktadır, mesela Zehebf”nin (748/1347) Mizânü'l-İ tidâl'i ve İbn Ha- 
cer”in (852/1448) Lisdnü ”l-Mizdn” bunların meşhurlarıdır. Bir anlamda 
Moğultay, e/-İktifâ ile zayıf rövilere dair kendi dönemine kadar yapılan 
çalışmaları tenkide, tezhibe, tenkihe veya tashihe tâbi tutmuştur. 


İbnü”1-Cevzi (597/1200); Kitâbü Esmâi'd-Duafâ ve”l-Vüdün adını ver- 
diği ancak yaygın ismi Kitâbü 'd-Duafâ ve”l-Metrükin olarak zikredilen çalış- 
masının mukaddimesinde bu çalışma çerçevesini şöyle açıklar: “Vâhi hadis- 
leri ihtiva eden Kitâbü ”/-İleli'1- Mütenâhiye”den sonra mevzü haberlere dair 
Kitabü”l-Mevzüdt” yazdım. Bu kitabı da büyük hadis imamlarının cerhetmiş 
oldukları zayıf ve vâzı‘ (hadis uyduran, vaz'eden) kişilere tahsis ettim.” “” 


İbnü”1-Cevzi, kendi dönemine kadar bu alanda söz sahibi olan Ahmed 
b. Hanbel, Yahya b. Main, Ali b. Medini, Buhâri, Müslim, Cüzcani, Ebü 
Hafs Amr b. Ali el-Fellas, İbn Ebü Найт, Ebü Найт, Ebü Zür'a, Zekeriyya 
es-Sâci, Ukayli, Ebü”1-Hasan Ali b. Cüneyd, İbn Adi, Ebü”1-Feth el-Ezdi, Dâ- 
rekutni... gibi cerh ve ta'dil âlimlerini otorite olarak göstermektedir. Râvileri 
alfabetik olarak zikretmekte ve toplam 4018 râvi hakkında bilgi vermektedir. 


Muhakkik Ebü”l-Fida Abdullah el-Kâdi'nin eserin girişinde ifade et- 
tiği gibi; râvileri cerhte çok aşırı gitmiş, kimi yerde illetli gördüğünü bir 
başka yerde mazur göstermek suretiyle hata etmiştir. Mesela İbn Abbas'ın 
âzatlı kölesi İkrime”nin kezzâb olduğunu söylemek” ve sahabi olan Tâ- 
rik b. Abdullah el-Muharibi”yi tevsik etmemek,” sahabi Ma“mer b. Ebü 
Serh”i meçhul göstermek?" gibi... 


Moğultay b. Kılıç, İbnü”1-Cevzf”nin düştüğü hataları, vehimleri, kusur- 
ları, râvi isimleri ile ilgili karışıklıkları düzeltmek maksadıyla e/-İktifâ'yı 
kaleme almıştır. Kitabın isnat edildiği Kitábü d-Duafá da 4018 râvi hak- 
kında bilgi verilmektedir. Moğultay”ın e/-İktifâ'sında ise bilgi vermiş oldu- 
ğu râvi sayısı 827”dir. Basımı yapılan e/-İkfif&'nın eksik nüshalardan mey- 
dana geldiği de dikkate alınırsa asıl eserin % 20”sine tekabül etmektedir. 


498 İbnü”i-Cevzi, Ebü”1-Ferec, Kitâbü 'd-Duafâ (thk. Ebü”1-Fidü Abdullah el-Kadı), Beyrut: 
Dörü”1-Kütübi”1-İlmiyye, 1406/1986, I, 7. 

499 İbnü”1-Cevzi, Kitâbü'd-Duafâ, 11, 182 (2334), Moğultay b. Kılıç, e/-İktifâ, Ш, 254. 

500 İbnü”1-Cevzi, Kitâbü'd-Duafâ, II, 62 (1722), Moğultay b. Kılıç, e/-İktifâ, І, 482. 

501 İbnü”1-Cevzi, Kitâbü'd-Duafâ, Ш, 132 (3384). 
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Moğultay b. Kılıç'ın özellikle zayıf râvileri tesbit maksadıyla muasırı 
Zehebi”nin (748/ 1348) Divânü'd-Duafâ ve”l-Metrükin, Zeylü Divâni'd-Du- 
afa, el-Muğni fi'd-Duafâ, Mizdnü”1-İ“tidal fi Nakdi'r-Ricâl adlı eserlerini 
de gözden geçirmesini beklerdik. Ancak Moğultay b. Kılıç'ın 125 kadar 
farklı kaynağı inceleyerek hazırlamış olduğunu gördüğümüz e/-İktif4'sın- 
da, Zehebi”nin zayıf râvilerle ilgili kitaplarını kullanmadığını gördük. 


Zehebi”den on iki yıl sonra vefat eden Moğultay adına bunun bir ek- 
siklik olması akla gelse de esasen ikisi de aynı dönemin önemli şahsiyet- 
leridir. Araştırmacılar tarafından Moğultay”ın râviler hakkındaki düşün- 
celerine ve vermiş olduğu bilgilere müracaat edilmesinde özellikle fayda 
mülahaza ediyoruz. e/-İktifâ, tamamı mevcut olsaydı daha ziyade önemli 
bir kaynak olarak şöhret bulabilirdi. 


Burada eksik de olsa eserin zayıf ricâle dair mevcut bilgilerde önemli 
bilgiler içerdiğini söylemekle iktifa ediyor. Moğultay”ın e/-İktifâ'sındaki 
hadisçiliği hakkında bize ışık tutacak sonuçları ve onda nasıl bir metot 
takip ettiğini de ikinci bölümde ele almak üzere şimdi bir başka eserin 
tanıtımına geçiyoruz. 


İkmâlü Tehzibi”I-Kemil fi Esmöi”r-Rical 


Gerek Moğultay”ın çalışmalarında”? ve gerekse biyografisini veren 
kaynaklarda olsun, ona atfedilen İkmâlü Tehzibi'1-Kemâl fi Esmdi V-Ri- 
câl adıyla bir eseri bulunduğunu görüyoruz. Mevcut baskısını incelediği- 
miz bu eser hakkındaki bilgileri aşağıda, eserin hadis ilmi açısından değer- 
lerdirmesini ikinci bölümünde ele alacağız. 


a) Baskıları 


Dörü”1-Mektebeti”1-Ezheriyye, Kılıç Ali Paşa ve Dörü”1-Kütübi”1-Mıs- 
riyye”deki birbirini tamamlayan nüshalar bir araya getirilerek, 1422”de 
(2001) Kahire'de Faruku”1-Hadisiyye Yayınevi tarafından -eksik de olsa- 
on iki cilt halinde basılmıştır. 


Eseri tahkik edenlerin girişte verdikleri bilgiye göre İkmâlü Tehzi- 
bi'i-Kemâl лп baskısı, birbirini tamamlayan iki farklı nüshaya dayandırıl- 


502 Moğultay b. Kılıç, e/-İnâbe, I, 168; a.mlf., e/-İ'lâm, V, 1469; Islâhu Kitâbi İbni 5-Salâh, s. 483. 
503 İbn Fehd, Ebü'l-Fazl, Lahzü'”/-Elhâz, s. 134; Safedi, A yanü”l-Asr, V, 433; İbn Hacer, ed-Düre- 
rü”l-Kdmine, IV, 216, İbnü”l-Irâki, ez-Zeyl ale”l-İber, 1, 71-73, Şevkâni, el-Bedrü 1-Tâli', II, 312. 
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mıştır. Biri Kahire'de Mektebetü”1-Ezheriyye”deki nüsha diğeri de İstan- 
bul Süleymaniye Kütüphanesi Kılıç Ali Paşa”daki nüshadır. İbnü”1-Mü- 
lakkın”e isnat edilen ve Mısır'da bulunan bir başka nüsha daha varsa da 
muhakkikler bunun bir hatadan kaynaklandığı ifade etmektedir.” 


Kaynaklar Moğultay b. Kılıç'ın İkmâlü Tehzibi”l-Kemdl adında bir 
kitabı olduğunu söylerken,” talebesi İbnü”1-Mülakkın”ın da aynı adı taşı- 
yan bir çalışması bulunduğunu kaydetmektedir. İki çalışmanın adı gibi 
içeriği de birbirine yakın bulunabilir veya bir başka ihtimalle aynı eser de 
olabilir. Zira Kadı İbn Şühbe'nin (851/1448) ifadesine göre İbnü'l-Mü- 
lakkın, hocası Moğultay b. Kılıç'tan pek çok eseri bizzat cüzler halinde 
kaydetmiştir.” Buna göre İbnü”1-Mülakkın, hocasının e/-İkmdl'ini istin- 
sah etmiş de olabilir. 


Ancak Süleymaniye Kütüphanesi”ndeki nüshanın mukaddimesindeki 
bilgileri dikkate aldığımızda, onun yanlışlıkla İbnü”l-Mülakkın'a nisbet 
edildiği anlaşılmaktadır. Zira buradaki ifadeler Moğultay”a aittir.“ İki cilt 
olan bu nüsha yıpranmıştır. Bilhassa ikinci cildin sayfaları ayrılmıştır. On 
birinci varağın bir cüz, on cüz yani 110 varağın da bir sifr kabul edildiği 
bu nüsha, altmış beş cüz olup Abdullah b. Mugaffel ile sona ermektedir.” 


İkmâlü Tehzibi”l-Kemdl üzerine Medine Camiatü”1-İslamiyye Külliy- 
yetü'l-Hadis'te yüksek lisans çalışmaları (1416/1995) yapılmış ve aynı 
yerde Hafiz Moğultay ve Kitâbü İkmâli Tehzibi”l-Kemdl adıyla bir de dok- 
tora tezi (1403/1983) hazırlanmıştır? 


b) Muhtevası 


Moğultay b. Kılıç'ın mukaddimede verdiği bilgilere göre İkmâlü Teh- 
zibi”l-Kemdl, alanında bir benzerinin tasnif edilmediği ve pek çok faydalar 
ihtiva eden hocası Mizzi'nin (742/1341) Tehzibü'-Kemâl fi Esmâi 'r-Ricâl 


504 Moğultay b. Kılıç, İkmâlü Tehzibi”l-Kemdl, 1, 50. 

505 İbn Fehd, Ebü”1-Fazl, Гар 7-Elhdz, s. 140; İbnü”l-Irâki, Zeyl ale ”-İber, 1, 72; İbn Hacer, 
ed-Dürerü ”l-Kümine, IV, 216. 

506 Sehavi, ed-Dav'ü'-Lâmi', VI, 102, Şevkâni, e/-Bedrü 1-Tâli', І, 509, Zirikli, е/-А ‘lâm, V, 57. 

507 İbn Kadı Şühbe, Târih, ТУ, 283; a.mlf., Tabakâtü 'ş-Şâfiiyye, IV, 44. 

508 Moğultay b. Kılıç, Jkmálü Tehzibi”1-Kemdl, Süleymaniye Kütüphanesi, Kılıç Ali Paşa, nr. 190, 2а. 

509 Eren, Hadis İlminde Rical Bilgisi ve Kaynakları, s. 316, 1 numaralı dipnot. 

510 Kandemir, “Moğultay b. Kılıç”, DİA, XXX, 230. 
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adlı eseri üzerine yazılmış bir tehzib çalışmasıdır. Kitap: isim, künye, rical, 
vefeyât, cerh ve ta“dile dair özellikle Kütüb-i Sifte” de rivayeti bulunan rå- 
vilerin haberleri ile tâbiinden bazı hadis râvileri hakkında önemli mâlumatı 
ihtiva etmektedir. 


Râvilerin isimlerine göre hazırlanmıştır. İlk cildi Ahmed b. İbrahim 
b. Halid Ebü Ali el-Mevsıli ile başlar. On ikinci cildin sonunda adı zik- 
redilen râvi ise Yahya b. Yemân el-İcli Ebü Zekeriyya el-Küfi dir. Eserde 
tesbit edilemeyen râvilerin isimleri ve sâkıt olan bölümler, eseri tahkik 
edenler tarafından ayrıca belirtilmektedir. Hakkında mâlumat verilen râvi 
sayısı toplam 5228”dir. Eser; iki önemli çalışmanın tezhibi, ikmali, zey- 
li niteliğindedir. Asıl nüsha Abdülgani el-Makdisi'ye (600/1203) ait el- 
Kemâl fi Esmâi V-Ricdl adını taşımaktadır. Bu eserin tehzibi de Mizzi'nin 
(742/1341) kaleme aldığı Tehzibü'/-Kemâl fi Esmâi'r-Ricâl adlı kitaptır. 


c) Önemi 


Moğultay b. Kılıç, Mizzi'nin e/-Kemâl fi Esmâi 'r-Ricâl'i hakkında ne- 
den bir çalışma yapma ihtiyacı hissetmiş olabilir? Onun devrin iki önemli 
muhaddisi Makdisi Пе Mizzi den farklı düşündüğü husus nedir? 


Makdisi'nin (600/1203) eseri Kütüb-i Sitte'de rivayeti bulunan hadis 
ricâli hakkında derli toplu bilgileri ihtiva etmesiyle önem kazanır. Mak- 
disi”ye kadar hadis ricâli hakkındaki bilgiler elbette vardır, ancak bu bil- 
giler biraz daha genel ve ricâle aittir. Devrin önemli âlimlerinden gerek 
Mizzi”nin 7e/zibü /-Kemdl” ile Zehebi'nin Tehzibü 1-Tehzib ve el-Kâşifi 
gerekse diğer muhaddislerin; bir eser üzerine ikmal, tehzib veya ihtisar 
yapmalarının elbette bir gerekçesi olmalıdır. Tâceddin es-Sübki (771/1370) 
kitabında şöyle der: “Asrımızın Mısır muhaddislerinden Kahire'deki Zâ- 
hiriyye Medresesi hadis şeyhi Alâeddin Moğultay (Mizzi'nin kitabına) bir 
istidrak çalışması yapmıştır. Tehzibü'/-Kemâl'i ikmal ve tezhib etmiştir.””" 


Moğultay b. Kılıç zamanında ricâl ilmindeki asıl kaynaklar tamamlan- 
mış olduğundan artık temel eserler üzerine daha geniş bir tabanda “ikmal” 
çalışmaları önem kazanmıştı. İkmal, “tamamlamak, kemale erdirmek, ek- 
siklerini gidermek ve mükemmelleştirmek” demektir. 


s Sübki, Tâceddin Ali b. Abdülkâfı, Tabakâtü 'ş-Şâfüyyeti'-Kübrâ (thk. Abdülfettâh Muhammed 
el-Hulv, Mahmud Mahmud et-Tanâhi), Kahire: Matbaatü İsa b. Bâbi Halebi, 1383/1964, X, 408. 
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Tehzibü”l-Kemdl”i “benzeri telif edilmemiş büyük bir kitap, ulemanın 
ihtilaf ettikleri zaman aralarında hakem tayin ettikleri eser” diyerek öven 
Moğultay”ın 747 (1346) yılında sekseninci cüzü,” 760 yılı Safer ayının 
20”51 Cuma. gününde doksanıncı cüzü tamamlamış olduğu anlaşılmakta- 
dır.” Matbu eserin son cildindeki bilgiye bakılır ise, Moğultay b. Kılıç 
119. cüzünü râvi Yahya b. Yemân el-İcli Ebü Zekeriyya el-Küfi hakkında 
verdiği mâlumat ile tamamlamaktadır.'5 


Buna göre müellif, İkmâlü Tehzibi”l-Kemdl”i on altı yılı aşan bir süre- 
de cüz cüz yazmıştır. Öte yandan Moğultay”ın vefat tarihini de (762/1361) 
dikkate aldığımızda eserin, yetmiş üç yıllık ömrün en önemli birikimlerini 
ihtiva eden hadis ricâli kitabı olduğu sonucunu ortaya çıkartabiliriz. 


Moğultay”ın mukaddimede verdiği bilgilerden Mizzi'nin, Makdisi'nin 
el-Kemdl fi Esmdi Y-Ricdl”ini dağınık bilgilerden derlediği, hazırlarken 
Makdisi”nin hata yaptığı yerleri tesbit ettiği ve tahkik ederek geliştirdiğini 
görüyoruz. Moğultay şöyle demektedir: “Ben de buna dikkat etmekle bir- 
likte kitaba birtakım ilavelerde bulundum. Maksadım Allah'ın rızasıdır; 
yanlış bilgiler koymaktan Allah'a sığınırım. Gayem, âlimlerin sözlerini 
hiçbir şekilde tahrif etmeden uygun yerlerde kaynağından zikretmektir.”!6 


Kütüb-i Sitte ricâli üzerine yapılan buna benzer tahkikli çalışmalar 
o devrin bir özelliği olup sadece Moğultay'a özgü bir tahkikat değildir. 
Mizzi'nin diğer talebesi fakih ve biyografi müellifi Tâceddin es-Sübki 
de (771/1370) hicri 754 yılında Kahire'den Dımaşk'a dönerken, hocası- 
nın eseri Tehzíbü T-Kemdil”in nüshalarını babası Takıyyüddin es-Sübki'ye 
(756/1355) tashih ettirmek üzere beraberinde götürdüğünü ve onları baba- 
sına tashih ettirdiğini söylemektedir.” 


Bu sebeple ikmal çalışmaları önemli görülmelidir. Zira bu ilmi faali- 
yetler bir eserin aynen yazılması ve çoğaltılması anlamına gelmemektedir. 
Moğultay'ın asıl gayesi, Mizzi'nin gördüğü eksiklikleri tamamlamak ol- 


512 Moğultay, İkmâlü Tehzibi”l-Kemdl, 1, 3. 

513 age. LX, 253. 

514 a.g.e., X, 256. 

515 a.g.e., XII, 394. 

516 a.g.e., 1, 6. | 

517 Sübkf, Tabakdtü ”ş-Şafiiyyeti "-Kübrd, X, 408. 
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muştur. Zaten bir müellifin bir ricâl kitabına “Йотд/” adıyla çalışma yap- 
ması demek, onda eksik bıraktığı ricâli zikretmek veya bir o kadarını ona 
ilave etmek anlamına gelir.” 


İntihâbü Kitâbi men Vâfekat Künyetühü İsme Ebih 


Ricâl ilminde râvilerin isim, künye, lakap ve nisbetlerinin tesbiti 
önemlidir. Zira bunlar bize bir râviyi tarif eden kimlik bilgilerinin tesbit 
edilmesini sağlar. Bir ismin herhangi bir şekilde yanlış tayin edilmesi ka- 
rışıklığa sebep olur. 


İsimler, künyeler şahsın tanınmasında birbirini tamamlayan iki önemli 
unsurdur. Her ikisinin de bilinmesi icap eder. Hadis âlimlerini râvilerin 
isim, künyelerini araştırıp toplamaya sevkeden başlıca sebepler olmuştur. 
Bunlardan bir kısmını şöylece zikredebiliriz: 


1. Bazılarının künyesinde ihtilaf edilmesi ve kimilerinin birden çok 
künyeye sahip olması 


2. Söyleniş ve yazı şekli olarak benzer künyelerin doğru şekilde tesbiti 


3. Sahabe zamanından itibaren uzun bir dönem geçtiği için, hadislerin 
senedindeki râvi sayısının artması. İsim ve künyeler bu sayıyı kısaltmaya 
yardımcı olmaktadır. Râvinin meşhur künyesi, lakabı zikredildiği zaman, 
isimlerinin belirtilmemesi, yahut bir yerde sadece adıyla başka bir yerde de 
künyesi veya lakabı ile kaydedilmesi yeterli görülebilir.” 


Moğultay”ın İntihâbü Kitâbi men Vâfekat Künyetühü İsme Ebih adlı 
eserine kaynaklarda rastlamadık. Ancak bazı son dönem araştırmalarda 
Moğultay b. Kılıç'a nisbet edilen Hatib el-Bağdâdi'nin (463/1070) isim 
ve künyelere ait eserlerinden bir Müntehab'ı olduğu ifade edilmektedir.” 


Hatib el-Bağdâdi'nin (463/1070) eserini yayımlayan Basim Faysal 
Ahmed Cevâbire şöyle diyor: 


Men Vâfekat Künyetühü İsme Ebih adlı üç eser vardır: Bunlardan ikisi 
Ebü'l Feth el-Ezdi'ye (409/1018) üçüncüsü de Hatib el-Bağdadi”ye aittir. 
Ezdi”nin iki eserinin adı; Men Vâfeka İsmühü İsme Ebihi, diğeri ise Men Vå- 


518 Kamil Miras, Tecrid-i Sarih Tercemesi, 1, 360. 
519 Geniş bilgi için bk. Eren, Hadis İlminde Rical Bilgisi ve Kaynakları, s. 80. 
520 Kandemir, “Moğultay b. Kılıç”, DİA, XXX, 230. 
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feka İsmühü Künyete Ebihtir. Hatib”in eserinin adı Men Vâfekat Künyetühü 
İsme Ebih tir. Moğultay, Hatib el-Bağdadi”nin bu eserini intihap etmiştir.” 


“İntihab” sözlükte “seçmek” anlamına gelir. İslâm dünyasında, tanın- 
mış müelliflerin geniş hacimli eserlerin içinden belirli kısım veya konu- 
ların seçilmesi, tekrardan arındırılıp yeniden düzenlenmesi ile meydana 
gelen eserlerinden yapılan derleme türü çalışmalar “müntehab” olarak ad- 
landırılır.” 


‚ Cevâbire söz konusu eseri; Hatib el-Bağdâdi'nin İstanbul Ш. Ahmed 
Kütüphanesi'nde 624 numarada kayıtlı bulunan Men Vâfekat Künyetühü 
İsme Ebih mimmâ lâ Yü'menü Vuküu'(-Hatai fih? adlı tek nüshasını esas 
alarak hazırlamıştır.” 


Moğultay”ın e/-Müntehab'ı olduğuna dair bilgiyi Ekrem Ziya Umeri 
de vermektedir. Ona göre; Moğultay”ın, Hatib el-Bağdâdi'nin eserinden 
yapmış olduğu e/-Müntehab'ı on yedi varaktan meydana gelmektedir. Bu 
nüsha el-Câmiatü”l-İslâmiyye”dedir.”2 


Muhakkik 238 isim etrafındaki bu seçmeyi (intihab) yukarıda ifade 
ettiğimiz gibi; Ezdi'nin iki eseri Men Vâfeka İsmühü İsme Ebih ile Men 
Vâfeka İsmühü Künyete Ebih adıyla, üçüncüsünü de Hatib el-Bağdâdi”'nin 
Men Vâfekat Künyetühü İsme Ebih ismiyle neşretmiş ve bu son eserin de 
Moğultay b. Kılıç tarafından intihap edildiğini söylemiştir. Ayrıca Cevâbi- 
re, künyesi babasının ismine benzeyen 160 kişinin biyografisini de kay- 
naklarını göstermek suretiyle ilave etmiştir.” 


4. Hadis Usulü 
Islâhu Kitabi İbni”s-Salaih 


İbnü”s-Salâh (643/1245) Şam bölgesi, Kudüs ve Dımaşk medreseleri- 
nin muhaddisi olarak pek çok imlâ meclisi yapmış, hadis rivayeti ile mâruf 


521 Moğultay b. Kılıç, İntihâbü Kitâbi men Vâfekat Künyetühü (thk. Bâsim Faysal Ahmed 
el-Cevabire), (baskı yeri yok], Cem“iyyetü İhyâi”t-Türâsi”l-İslâmi 1408/1988, s. 7. 

522 Mustafa Uzun, “Müntehabât”, DİA, İstanbul 2006, XXXII, 28. 

523 Fihrisü”l-Mahtütdt ve”l-Musavverdt, [baskı yeri yok), el-Câmiatü”l-İslâmiyye, 1405/1985, Ш, 833. 

524 Moğultay b. Kılıç, İmtihâbü Kitabi men Vdfekat Künyetühü, s. 75. 

525 Umeri, Mevöridü”l-Hatibi”l-Bağdidi, s. 73 (2 nolu dipnot); ayrıca bk. Fihrisü Mahtütati 
Сатай Ümmi”l-Kurd, П, 833. 

526 Moğultay b. Kılıç, İntihâbü Kitâbi men Váfekat Künyetühü, s. 77. 
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olup özellikle Mukaddime adlı hadis usulü eseriyle meşhur olmuştur. Bu 
eserinde, hadis usulü konularını ele almış ve onları yeni bir metodoloji 
ile sunmuştur. Daha sonra Mukaddime üzerine çoğu şerh ve ihtisar olmak 
üzere yüzlerce çalışma yapılmış, ayrıca eser manzum hale getirilmiş, bu 
ihtisarlar ve manzumeler üzerine de ayrıca şerhler yazılmıştır. 


İşte bu eser üzerine çalışma yapanlardan biri de Moğultay b. Kılıç”tır. 
Islâhu Kitdbi İbni 5-Salâh, onun İbnü's-Salâh'ın Ulümü'l-Hadis'ine yö- 
nelttiği bazı tenkit ve istidrakleri ihtiva eden bir çalışmadır.” 


a) Baskısı 


Eseri Nâsır Abdülaziz Ferec Ahmed tahkik ve tahricini yaparak ilim 
dünyasına kazandırmıştır. Muhakkik, eserin Mısır'da Mektebetü”1-Ez- 
her”de mevcut 111 varak müellif nüshasını esas almıştır. /s/4hu Kitdbi 
İbni 5-Salâh'ın ilk baskısı 1428 (2007) yılında Advâü's-Selef tarafından 
yapılmıştır. Muhakkik, eserin ilk bölümünde Moğultay b. Kılıç'ın hayatı 
ve eserleri hakkında bir miktar mâlumat vermektedir. Bu bilgileri değer- 
lendirirken, klasik kaynaklarda Moğultay b. Kılıç hakkında yer alan bil- 
gilerin yorumlanmadan “derleme niteliğinde” nakledildiğini görmekteyiz. 


b) Muhtevası 


Islâhu Kitâbi İbni 5-Salâh, Mukaddime “in bir nevi ikmal ve istidraki 
anlamında daha iyi anlaşılması için yazılmasını hedeflemektedir. Moğultay 
b. Kılıç, onda görmüş olduğu birtakım önemli eksikliklere işaret etmektedir. 


c) Önemi 


İbn Hacer (852/1448); İbnü”s-Salah”ın Dımaşk”ta yaşamış bir muhad- 
dis olduğunu ve buradaki Eşrefiyye Medresesi'nde müderrislik yaparken 
Mukaddime adıyla tanınan meşhur eseri U/zmü -Hadis “ini talebelerine 
yazdırdığını ifade ederek şöyle der: “İbnü”s-Salah Hatib el-Bağdâdi'nin 
(463/1070) çeşitli eserlerini kaynak almış, onlardaki dağınık konuları bir 
araya getirmiş, hatta bazı ilaveler de yapmış, kendisinden ездеш hadis 
usulüne dair konuları bir nevi derli toplu sunmuştur.” 528 


527 İbn Hacer, Zisdnü 7T-Mizdn, УП, 17, Sehâvi, el-İ'lân bi 1-Tevbih, s. 150. 
528 İbn Hacer, Nüzhetü'n-Nazar (thk. Nüreddin ltr), Dımaşk: Dörü”1-Hayr Matbaatü Sabah, 
1414/1993, s. 36. 
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İbnü”s-Salah”ın eserinde öne çıkan özellik; hadis usulü konularını 
metodolojik olarak yeniden ele almasıdır. Onun zamanına kadar pek çok 
muhaddis zaten hadis usulü üzerine söz söylemişlerdir. İbnü”s-Salah bu 
söylenenleri daha derli toplu bir hale getirmiş, bir manada tehzib etmiştir. 
Zaten ders ortamında yazılmış olması da bunun doğal bir sonucudur. 


İbnü's-Salâh'ın vefatından henüz kısa bir zaman geçmesine rağmen 
Nevevi (676/1277) söz konusu eser üzerine İrşâd ve ardından Takrib adıyla 
çalışma yapmış, bunu İbn Ferec el-İşbili'nin (699/1299) Manzüme fi Usü- 
li'-Hadis'i takip etmiştir. Moğultay”ın ilim ehli arasında tanınmaya baş- 
ladığı yıllarda İbn Cemâa (733/1333) e/-Menhelü 'r-Revi Yi, İbnü”t-Türk- 
mâni (750/1349) Muhtasaru Ulümi”l-Hadis”i, İbn Kesir de (774/1372) 
İhtisâru Ulümi”l-Hadis”i ile bu alanda eser verenler arasında yer almıştır. 


Burada önemli olan Moğultay”ın çalışmasının taşıdığı özelliklerdir. 
Onun özelliklerini incelemeden önce, özellikle söz konusu eser hakkında 
kaynaklarda ulaşabildiğimiz bazı bilgileri zikretmek suretiyle eserin temel 
vasıflarına dikkat çekmek istiyoruz: 


İbnü”s-Salah”ın (Лт 7-Hadis”i üzerine çalışma yapan Zerkeşi 
(794/1392); “şeyhimiz” dediği Moğultay”ın görüşlerinden müstağni kal- 
mamış, ricâle dair konularda nakillerde bulunmuştur.” O, İbnü”s-Salah”ın 
Ebü Tahir es-Silefi”den (576/1180) naklettiği, “Ebü Davud'un es-Sünen'i- 
nin batıda ve doğudaki âlimlerin ittifakıyla kütüb-i hamse arasında sayıldı- 
ğı” görüşünü incelerken, Moğultay”ın bu görüşü kabul etmediğini, sözün 
mutlak manada olmadığı ve ifadenin es-Sönen'in usulüne dair olduğunu 
söylediğini zikreder.” 


Irâki (806/1404) Moğultay”ın /s/42z İbni 5-Salâh'ı yazması nedeniyle 
telifini geciktirdiği e/-Takyid ve '/-İzâh'ın mukaddimesinde, Moğultay”ın 
çalışmasının bir kısmını okuduğunu ama daha sonra göremediğini, birçok 
kişinin de eseri ihtisar ettiğini söyler.” 


Bulkini (805/1403) ise hocası Moğultay”ın bu eserini ihtisar etmek su- 
retiyle yeni bir çalışma yapmış ve adını da Mehâsinü'/-Istılâh koymuştur. 


529 Zerkeşi, en-Nüker, 111, 372. 

530 Zerkeşi, en-Nüket, 1, 380. 

531 акі, Ebü'l-Fazl Zeynüddin, et-Takyíd ve 7-İzah (thk. Abdurrahman Muhammed Osman), 
(baskı yeri yok), Dörü”l1-Fikr, 1401/1981, s. 12. 
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Talebesi İbn Hacer'in belirttiğine göre Bulkini, Moğultay”ın işaret etmediği 
konulara yer yer dikkat çekmiş ve pek çok yerde hocasını aynen taklit etmiştir. 
532 İbn Hacer”e göre hocalarının pek çoğu /s/42z Kitâbi İbni 5-Salâh tan isti- 
fade etmiştir.” Sehâvi (902/1497) ile Abdürraüf el-Münâvi'de (1031/1622) 
olduğu gibi, daha sonraki dönemlerde de istidrak türü bir çalışma olarak 
hadis usulü ve biyografi kaynaklarında zikredilmiştir.” 


Moğultay b. Kılıç Wömü 7-Hadis”in açıklanmaya muhtaç yönlerini ha- 
dis usulüne dair vermiş olduğu derslerde hissetmiş ve eser incelemeye tâbi 
tutmuştur. O, kitabını neden yazdığını mukaddimesinde şöyle izah eder: 


“Asrın biriciği, devrin eşsiz allâmesi İbnü s-Salah”ın eserini bana oku- 
yan cemaat, eserde açıklama gerektiren ve maksadı anlatan ızahat yapma- 
mı sürekli benden talep ettiler. Ben de Buhâri şerhi e/-Te/vih ile meşgul 
olduğumdan bu işi tehir etmiştim. İstekler tekrar edince ben de kısa notlar 
(ihtisar) halinde onu yazdım. Adını /s/4hu Kitâbi İbni 5-Salâh koydum.”535 


Eserin içeriğine dair bilgileri ikinci bölümde ele alacağımız için bura- 
da zikretmiyoruz. 


5. Diğer Çalışmaları 
el-Vadıhu”l-Mübin fi Zikri men Üstüşhide mine”l-Muhibbin 


Kaynaklar edebiyat, lugat, tarih, gibi farklı ilimlere ait bahisleri âdeta 
cemeden e/-Vadıhu”l-Mübin”in Moğultay b. Kılıç'a ait olduğunu kayde- 
der. 6 Söz konusu kitaptan müellifin kendisi de bazı çalışmalarında bah- 
setmektedir.””” 


532 İbn Hacer, Mecmau /I-Müesses, s. 302. 

533 İbn Hacer, Lisânü'-Mizân, VII, 17. 

534 Sehâvi, Şemseddin Muhammed, Fethu T-Mugis (thk. Ali Hüseyin Ali), 2. bs., [baskı 
yeri yok], Darül”1-İmim Taberi, 1412/1992, TV, 177; a.mlf., e/-77dn biT-Tevbih, s. 150; 
Münâvi, Abdürraüf, e/-Yevdkit ve”d-Dürer (thk. Murtaza ez-Zeyn Ahmed), Riyad: Mekte- 
betü”r-Rüşd, 1420/1999, I, 221; Bağdatlı, Fediyyetü ”l-Arifin, VU, 413 (8174). 

535 Moğultay b. Kılıç, /s/42z Kitabi İbni 5-Salâh, s. 7-8. 

536 İbn Tağriberdi, e/-Menhelü 5-Sâfı, ХІ, 205, Zirikli, el-A Јат, УП, 275, J. S. Meisami, Paul 
Starkey, Encyclopedia of Arabic Literature, ЇЇ, 538. 

537 Moğultay b. Kılıç, İkmâlü Tehzibi”l-Kemdl, VI, 165, a.mlf., el-İ'lâm, 1, 447. 
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a) Baskıları 


Moğultay b. Kılıç'ın e/-Vâdıhu'/-Mübin'i günümüze ulaşmıştır. Eser 
üzerinde bilinen ilk çalışma Alman oryantalist Otto Spies tarafından yapıl- 
mış olup Stuttgart'ta 1936 yılında basılmıştır. Ayrıca bir makalesinde bu 
eseri tanıtmış ve eserin bir kısmını Almanca'ya da tercüme etmiştir. 538 


Eserin ikinci neşri e/-Vâdıhu /-Mübin 1997 yılında Beyrut'ta Dâ- 
rü1-Kütübi”1-Mısriyye”deki bir nüshası esas alınarak neşredilmiştir. Değer- 
lendirmeye esas aldığımız kitabın basımı 1426 (2005) yılında Dörü”1-Kü- 
tübi”1-İlmiyye tarafından Beyrut'ta gerçekleştirilmiştir. Tahkikini Seyyid 
Kesrevi Hasan yapmıştır. Eserin esas alındığı nüshanın müstensihi Muham- 
med b. Ali b. Südün İbrahimi Hanefi olup istinsah tarihi 873”tür (1474). 


b) Muhtevası 


İlk cildi giriş olmak üzere toplam beş ciltten oluşan çalışma iki bölüm- 
den meydana gelmektedir. 


Birinci bölümde, Hz. Peygamber”e (s.a.v) veya İbn Abbas”a (т.а) nis- 
bet edilen, “Kim ásik olur, aşkını gizler ve sabrederse, Allah onu bağışlar 
ve cennete koyar” mealindeki hadisin farklı rivayetleri ele alınarak, bunla- 
rın sahih veya hasen olduğu ileri sürülmekte, bir kısım âlimin bu rivayetin 
güvenilir sayıldığını belirten ifadelerine yer verilmekte, âşıkların halleri ve 
bazı tanınmış şahsiyetlerin bu konudaki görüşleri zikredilmektedir. 


İkinci bölümde ise, sevgilisinden ayrıldığı için ölen âşıkların hikâye- 
leri, zikredilen kişilerin isimleri esas alınarak yarı alfabetik sırayla anlatıl- 
maktadır. Kur'an âyetleri okununca kendinden geçip vefat eden zatların 
hayatlarından kesitler sunan Moğultay b. Kılıç, gönülleri bir an olsun tes- 
kin etmek ve dinlendirmek için bu eseri yazdığını söylemektedir.” 


Bu çalışmada, Moğultay'ın önceki dönemin bazı dil ve belâgat âlimleri 
ile çalışmalarından ilham aldığını söylemek mümkündür. Nitekim sıklıkla 
başvurduğu kaynaklardan Ebü İshak el-Husri (413/1022) aşk, sevgi ve mu- 
habbet üzerine yazmış olduğu eserleri ile tanınan bir ediptir. e/- Masün adlı 
çalışmasından menkıbesi zikredilen aşk ehli elli sekiz kişinin adını verir.” 
538 J. S. Meisami, Paul Starkey, Encyclopedia of Arabic Literature, П, 538. 

539 Moğultay b. Kılıç, e/-Vâdıh, s. 25. 
540 Moğultay b. Kılıç, e/-Vadıh, s. 73. 
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Moğultay ehl-i aşktan bahsetmeye geçmeden önce eserin girişinde 
aşka dair uzunca mâlumat vermiştir. Peygamber Efendimiz'in (s.a.v) rakik 
bir kalbe sahip olarak yaratıldığı, esasen onun rahmet peygamberi olduğu, 
ashabının küffara karşı şiddetli ama kendi aralarında çok merhametli ol- 
duklarına dair Kur'an'dan seçilen âyetler ve ilgili hadislerle başlayan bu 
giriş kısmı; tasavvufi, felsefi ve psikolojik tahliller içeren pek çok alıntılar 
ile devam etmektedir. 


el-Vadıhu”l-Mübin, âşıkların, sevenlerin kıssalarını ihtiva eden, sevgi 
ve aşkı konu edinen, gerçek sevenlerin elemlerini ve aşklarının nedenlerini 
inceleyen bir çalışmadır. Buradaki aşk, Moğultay”ın mukaddimede ifade 
ettiği gibi, “aşk illetiyle yaşayan ve bu hali üzere ölüp Rabb”ine şehid ola- 
rak kavuşan”ın zikredildiği bir sevgiden kaynaklanmaktadır. 4! 


c) Önemi 


İlk anda edebiyata dair bir çalışma gibi görülse de e/-Vâdıhu'/- Mübin, 
rivayetlerin ve nakillerin yer aldığı bir kitaptır. Muhaddis kimliği ile Mo- 
ğultay”ın hadisçiliğine ışık tutması bakımdan bizim için önemlidir. İkinci 
bölümde onun bu çalışmasında yer alan bazı hadisleri inceleyeceğiz. Hadis 
ilmi açısından dikkatimizi çeken tesbitleri ve değerlendirmeleri ele alaca- 
ğız. Burada eseri tanıtan genel bilgiler üzerinde durmak istiyoruz: 


Moğultay”ın bu eseri yazarken âyet ve hadislerden ilham alarak yola 
çıktığını söyleyebiliriz. Konu ile ilgili olup iktibasta bulunduğu İbn Dü- 
reyd el-Ezdi'nin (321/933) e/-Emdli,”? Ebü İshak el-Husri'nin (413/1022) 
Kitdbü”l-Masün”8 ve İbn Hazm”ın (456/1064) Tavku’l -Hamâme'sini”* 
görmüş ve incelemiş olacağını muhtemel görüyoruz. 


Bu eserin Batılı İslâm araştırmacıları tarafından dikkatle takip edildi- 
ğini görmekteyiz. İbn Hazm”ın eserinde olduğu gibi, Moğultay b. Kılıç'ın 
bu çalışması daha önce de ifade ettiğimiz gibi Alman oryantalist Otto Spies 
tarafından Stuttgart'ta 1936 yılında basılmıştır. Diğer yandan bir başka or- 
yantalist Robert Irwin'in, Moğultay”ı tanıtırken el- Vâdıhu '/-Mübin'i öne çı- 
karttığını görüyoruz. O, Memlükler”e ait literatürü konu edindiği bir maka- 
541 Moğultay b. Kılıç, e/-Vadıh, s. 15. 

542 Moğultay b. Kılıç, e/-Vâdıh, s. 168. 
543 Moğultay b. Kılıç, e/-Vadıh, s. 78. 
544 Moğultay b. Kılıç, e/-Vadıh, s. 128, 375. 
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lesinde Moğultay”ı, “ensab ve biyografi alanında Memlük devrinin önemli 
bir şahsiyeti Hanefi mezhebine mensup bir muhaddis” ° diye tanıtır. 


B) MEVCUT YAZMA ESERLERİ 


Moğultay b. Kılıç'ın maalesef pek çok çalışması kayıptır. Bazı kütüp- 
hanelerde eserlerinin eksik yazma nüshaları bulunmaktadır. Bu bölümde 
onun mevcut yazma eserlerini kısaca tanıtmak istiyoruz. 


1. Şerh Çalışmaları 
et-Telvih Şerhu”l-Camii” s-Sahih 


Hem Moğultay b. Kılıç”ın”” hem kaynakların adını zikrettiği е/-72/- 
víh'in hacimli bir şerh olduğu ve yirmi cilt olarak telif edildiği ifade edil- 
mekfedir.”” 


Yazma nüshaları 


et-Telvih 'in 328 varaktan oluşan 767 (1366) tarihli nesih bir yazma 
nüshası (sadece on ikinci cildi) Beyazıt Devlet Kütüphanesi'nde (nr. 1105) 
kayıtlıdır. 204 varaktan oluşan aynı istinsah tarihli bir başka eksik nüshası 
ise Evkafü”1-Musul”da bulunmaktadır. Fas'ta Hizanetü Tıtvan”da bir eksik 
nüshasının daha bulunduğu bilinmektedir.”* 


NAS 


et-Telvih in Süleymaniye”deki nüshası; Buhâri'nin “Kitöbü”s-Sulh”u- 
nun 2. babı ile başlamakta ve “Kitâbü'l-Enbiya”nın 54. babı ile son bul- 
maktadır. Buradaki son hadis Üsâme'den (r.a) rivayetle gelen, “Bir yer- 
de veba çıktığını duyarsanız oraya girmeyiniz. Bulunduğunuz yerde veba 
çıkmış ise oradan da ayrılmayınız””” mealindeki hadistir.“ Bu hadisten 
sonra aynı babta Buhâri'nin e/-Câmiu 5-Sahih inde şerhi yapılmamış on 
dört hadis daha bulunmaktadır. 


545 Robert Irwin, Mamluk Studies Rewiev, с. VII, s. 14; J. S. Meisami, Paul Starkey, Encyclo- 
pedia of Arabic Literature, ЇЇ, 538. 

546 Moğultay b. Kılıç, /s/âhu Kitâbi İbni 5-Salâh, s. 59, 108, 428, 440. 

547 İbn Fehd, Ebü”l-Fazl, Lahzü'/-Elhâz, s. 139; İbnü'l-Irâki, ez-Zey/ ale l-İber, 1, 72; İbn 
Hacer, Zisdnü”l-Mizdn, УП, 17, Katib Çelebi, Keşfü 'z-Zunün, 1, 534. 

548 Fihrisü ”ş-Şümil, I, 411 (nr. 608); П, 967 (nr. 224). 

549 Buhari, Enbiyâ, 50, Tıb, 30, Hiyel, 13, Müslim, Selâm, 92 (2218); Tirmizi, Cenâiz, 66; 
Malik, e/-Muvatta, Câmi‘, 23. 

550 Moğultay b. Kılıç, et-Telvíh, vr. 328b. 
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Bu bilgilerden ortaya çıkan sonuç şudur: Moğultay e/-Te/vih'in bu cil- 
dinde “Kitöbü”s-Sulh”un ilk babi hariç, “Kitâbü?'ş-Şürüt, Kitâbü'l-Vesâyâ, 
Kitibü”1-Cihad ve”s-Siyer, Kitabü”1-Farzi”1-Humus, Kitabü”1-Cizye, 
Kitâbü Bed”1”1-Halk” ile “Kitabü”l-Enbiya” nın son on dört hadis haricin- 
deki kısmın şerhini yapmıştır. 


Önemi 


et-Telvih, İbn Haldün”un (808/1406), “Buhâri'nin kitabının şerhedil- 
mesi bu ümmetin üzerine bir borçtur. Bunu gereği gibi şimdiye kadar kim- 
se yapamamıştır”””) diye yakındığı bir devrin mahsulüdür. Moğultay”ın, 
bundan başka Ebü Davud'un es-Sünen'i ile İbn Mâce'nin es-Sünen'ine 
şerh yazdığını biliyoruz. Maalesef Ebü Davud şerhi kayıp, İbn Mâce şer- 
hi eksiktir; sadece beş cilt halinde basılmıştır. et-Telvíh'in Süleymaniye 
Kütüphanesi”nde sadece on ikinci cildine sahibiz. Bu nüsha üzerinde elde 
ettiğimiz incelemeyi ikinci bölümde ayrıca değerlendireceğiz. 


Kaynaklar e?-Te/vihten özellikle talebesi İbnü”1-Mülakkın”ın çok is- 
tifade ettiğini söyler. Onun hem bu eserden hem de Moğultay'ın hoca- 
larından Ebü Muhammed Kutbüddin el-Halebi'nin (735/1335)92 Şerhu 
Sahihi”l-Buhörf”sinden çokça istifa etmek suretiyle bir şerh meydana ge- 
tirdiğini kaydeder.553 Hatta İbn Hacer'in verdiği bilgi dikkate alınır ise, İb- 
nü”l-Mülakkın'ın eseri, Moğultay'ın eseri kadar olup yirmi cildi bulmak- 
tadır. Zira İbnü”1-Mülakkın, hocasının yapmış olduğu şerhe esasen pek az 
bir ziyadede bulunmuştur.” İbnü”1-Mülakkın”ın şerhi e/-Tavzih /i-Şerhi”l- 
Câmii 5-Sahih“5 günümüze kadar ulaşmış olup Kahire, Berlin, İstanbul ve 
Halep'teki yazma eserler kütüphanelerinin farklı kısımlarında yirmi dokuz 
farklı nüshası bulunmaktadır. ”* 


551 İbn Haldün, e/-İber, 1, 441; Sezgin, Buhâri'nin Kaynakları, s. 158. 

552 Kutbüddin el-Halebf”nin (735/1335) âli ve nâzil isnadla hadisler yazdığı ve hocalarının sa- 
yısının 1000 yahut 1300'ün üzerinde olduğu belirtilir. Kıraat ve hadis alanında döneminin 
ileri gelenlerinden biridir. Hanefi mezhebine mensup, mütevazi, güzel ahlâklı, dindar bir 
kişiliğe sahiptir (bk. Ali Toksarı, “Kutbüddin el-Halebi”, DIA, XXVI, 484). 

553 Hüseyni, Zeylü Tabakdti”l-Huffüz, s. 14 (Kevseri'nin ta'likinde); Sandıkçı, Sahih-i Buhâri 
Üzerine Yapılan Çalışmalar, s. 35. 

554 İbn Hacer, Местаи ”I-Müesses, s. 308; Sehâvi, ed-Dav”ü”l-Lami", VI, 102. 

555 Zirikli, e/-4 “Tam, V, 57. 

556 bk. Fihrisü'ş-Şâmil, 1, 445, 967, 1040. 
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Şemseddin el-Kirmâni (786/1384) şerhinin mukaddimesinde, özellik- 
le lafızların şerhinde ve manaların izahında Moğultay”ın şerhinden istifade 
ettiğini, yapılan ta'liklerin kitabın maksadını ifade etmediğini ve bu sebep- 
le çalışmayı yeterli görmediğini söyler. Moğultay”ı daha ziyade etrâf vb. 
kitapların tamamlayıcısı ve tashih edeni olarak görür. Kendi şerhinin daha 
kuşatıcı olduğunu bununla beraber Moğultay gibi selefi olan âlimlerin ça- 
lışmalarından istifade ettiğini kaydeder.” 


Kamil Miras, Buhâri muhtasarı 7ecrid-i Sarih tercümesinde Ayni ve 
Kastallâni gibi hadis şârihlerinden iktibasla Moğultay'ın özellikle fıkha 
dair konulardaki görüşlerine temas etmektedir.””” 


2. Hadis İlimleri 
İttisâlü Muhtelifi”n-Nisbe 


Moğultay”ın kendi çalışmalarında atıflarda bulunduğu” eserin müel- 
lif hatlı bir nüshası Fas'ta el-Mektebetü”1-Kettiniyye”de 4183 numarada 
kayıtlıdır.”” 


ed-Dürrü”1-Manzüm min Kelami”I-Mustafa Ma“süm 


Moğultay bu çalışmada Kütüb-i Sitte hadislerinin ahkama dair olan 
rivayetlerini cemetmiş ve en sahih olan hadisleri toplamak istemiştir. Ese- 
re önce ed-Dürrü 'I-Masün fi Keldmi”l-Mustafa”l-Meymün adını verdiğini; 
ancak daha sonra ed-Dürrü'/-Manzüm min Keldmi”l-Mustafa”l-Ma süm 
şeklinde değiştirdiğini belirtmektedir.””" 


Takıyyüddin İbn Fehd”in (871/1466) verdiği bilgiye göre bu kitap Kü- 
tüb-i Sitte imamlarının ittifak ettiği ahkama dair hadisleri ihtiva etmekte- 
dir.””” Sehâvi (902/1497) Ebü'l-Mehâsin Yusuf b. Musa b. Şeref el-Ma- 
lati”nin (803/1400) hocası Moğultay”a bu eseri okuduğunu zikreder.” 


557 Kirmâni, e/-Kevdkibü 'd-Derâri, 1, 159. 

558 Kamil Miras, Tecrid-i Sarih Tercemesi, IV, 237, 275; V, 166, 167, 206, 371; VI, 462; УП, 
4, 363, 418. 

559 Moğultay b. Kılıç, el-İ‘lâm, TI, 589; a.mlf., İkmdlü Tehzibi”l-Kemdl, ТЇЇ, 399. 

560 Zirikli, e/-4 ‘lâm, УП, 275. 

561 Moğultay b. Kılıç, Jsláhu Kitdbi İbni 5-Salâh, s. 111. 

562 İbn Fehd, Ebü”1-Fazl, Lahzü 7-Elhdz, s. 139. 

563 Sehâvi, ea-Dav”ü”l-Lami, X, 335, Kehhale, Mu “cem, ХП, 313. 
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Yazma nüshaları 


ed-Dürrü”l-Manzüm”un yazma bir nüshası Mekke”de Câmiatü Üm- 
mi”1-Kura3”da bulunmaktadır. Otuz yedi varaktan meydana gelen bu nüs- 
hanın ilk sayfası mevcuttur. Burada nasihin adı Muhammed b. Ahmed b. 
Ömer b. Muhammed olarak zikredilir. Katalogda eserin istinsah tarihin 
olmadığı kaydedilmiştir.”“* Eserin bir başka nüshası ise Kahire”de (Teymü- 
riyye) Dörü”1-Kütüb”dedir ve ikinci cildi mevcuttur.” 


Önemi 


Ahkam denildiğinde dinin hükümlerinin ihtiva eden hadisler akla ge- 
lir. Ameli hükümlerin kaynağı olan öyetlere ahkâm âyetleri, aynı türden 
hadislere ise ahkâm hadisleri denilmektedir.”** 


Moğultay; eserin adından da anlaşılacağı üzere bu çalışmasında ah- 
kim hadisleri konu edinmiş olmalıdır. Nitekim bazı kaynaklar onun Kü- 
tüb-i Sitte'nin ittifak etmiş olduğu ahkâma dair hadisleri e/-4hkâm adlı 
eserinde cemettiğini kaydetmektedir." 


3. Siyer-i Nebi 
el-Hasğöisü”n-Nebeviyye 


Brockelmann”ın, Moğultay b. Kılıç'ın Hasåisü 7-Mustafd adıyla Kahi- 
re”de 1319 (1901) yılında yayımlandığını kaydettiği“ bu eseri maalesef göre- 
medik. Bu yüzden onu “yazma eserleri” bölümünde ayrıca zikretmeyi uygun 


gördük. Moğultay, bu eserine /s/4hu Kitabi İbni 5-Salâh "nda atıfta bulunur.” 
a) Yazma nüshaları 


el-Hasdisü 'n-Nebeviyye Kahire'deki Dörü”1-Kütübi”1-Misriyye”de 
4909, el-Mektebetü”1-Ezheriyye”de 1789, Fas'ta el-Mektebetü”1-Meğari- 
be”de ise 93629 numara ile kayıtlıdır.” 


564 Fihrisü Mahtütati Câmiati Отті 1-Кикӣ, ЇЇ, 65. 

565 Fihrisü'ş-Şâmil, П, 772 (nr. 29). 

566 Geniş bilgi için bk. Ahmet Özel, “Ahkâm”, DİA, İstanbul 1988, I, 550. 

567 İbn Kadı Şühbe, Târih, Ш, 198; İbn Fehd, Ebü”1-Fazl, Lahzü /-Elhâz, s. 139, İbnü”l-Irâki, 
ez-Zeyl ale '1-ЇБег, 1, 73. 

568 Brockellmann, GAZ Suplement, П, 48. 

569 Moğultay b. Kılıç, Isláhu Kitdbi İbni 5-Salâh, s. 111. 

570 Eserin yazma nüshaları için bk. Fihrisü Mahtütati Câmiati Ümmi”l-Kurd, ЇЇ, 65. 
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Eserin bir de İstanbul Süleymaniye Kütüphanesi”nde mevcut bir nüs- 
hası vardır. Buradaki nüsha 1219 (1803) istinsah tarihli olup, elli bir va- 
raktan meydana gelen Kitâbü Zikri”l-Gufrdün fi Şehri Ramazân adını taşı- 
yân bir risâledir. Hâc Muhammed b. Arif Hâc Mahmud Eyyübi tarafından 
kaleme alınmıştır. Ramazan ayı, faziletleri, Kadir gecesi, Kadir süresinin 
nüzül sebebi, tefsiri, ramazan bayramı gecesinin fazileti, şevval ayı, Berat 
gecesi, Beytülmakdis ve fazileti, Mescid-i Aksâ'da kılınan namazın fazi- 
leti gibi konuları ihtiva etmekte ve ilgili hadisleri ele almaktadır. Risâlenin 
otuz beş-kırk üç varak arası Moğultay b. Kılıç'ın Hasâisü 'n-Nebi adlı ese- 
rinin sekiz sayfalık muhtasarıdır. Moğultay”ın çalışması š „мәх2)1 Las] 
= el-Hasdisü”l-Muhtasara şeklinde anılır. Risâle, Hz. Peygamber'in (s.a.v) 
sonrası Kisrâ'nın sarayındaki sütünların yıkılması, Sevr mağarasındaki 
örümceğin ağ örmesi, inşikâk-ı kamer, isrâ, yemeğin bereketlenmesi vb. 
mucizelerin anlatımı ile devam eder. ¿La ¿| = Mucizelerinden (biri) 
denilerek Moğultay'ın kitabından alıntılar nakledilmiş, rivayetlerde sened- 
ler hazfedilmiş, hadislerin kaynakları verilmiştir.”! 


b) Önemi 


Hasâis sözlükte “meziyetler ve üstün özellikler” anlamına gelen bir 
kavramdır.” Hz. Peygamber'e (s.a.v), Allah'ın lutfettiği özellikleri ifade 
eden tabir olarak kullanılır. Hasâis aynı zamanda bu konuda yazılmış eser- 
lerin de ortak adıdır. Hasâis müellifleri, Resül-i Ekrem'e (s.a.v) münhasır 
kılınan ilâhi hüküm ve lutufları genellikle farzlar, haramlar, mubahlar ve 
sadece ona lutfedilen üstünlükler olmak üzere gruplara ayırmaktadırlar.”” 


. 4. Ricâl ve Tabakat 
Tairihu Selâtini Mısır ve”ş-Şam ve”l-Haleb 


Adından da anlaşılacağı üzere Moğultay”ın Mısır, Şam ve Halep şe- 
hirlerindeki sultanlarla ile ilgili işlediği bu eserin, yazma nüshasının Berlin 
Kütüphanesi”nde 9835 numara ile kayıtlı olduğu bilinmektedir.” 


571 Moğultay b. Kılıç, e/-Hasdisü "n-Nebeviyye, Süleymaniye Kütüphanesi, İbrahim Efendi nr. 
428M/4, vr. 42b, 28a. 

572 İbn Manzür, Zisdnü 1-Arab, IV, 109, 110. 

573 Geniş bilgi için bk. Erdinç Ahatlı, “Has3isü”n-Nebf”, DİA, İstanbul 1997, XVI, 277. 

574 Mustafa Şakir, er-Târihu'/-Arabi, Ш, 218. 
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5. Diğer Çalışmaları 
el-İsal fi’l-Luga 


Gerek Moğultay”ın”” ve gerekse kaynakların adını zikretmekle iktifa 
ettiği ve adından lugata dair bir çalışma olduğu anlaşılan eserin, müellifi- 
mizin kendi hattıyla olan yazma nüshasının bir cildi, Fas Hizanetü”r-Ra- 
bat”ta (no. 361) bulunmaktadır. “6 


Terkü?l-Mirâ fi”z-Ziyaüde alâ Mu“cemi”ş-Şuara li”I-Merzübâni 


Moğultay b. Kılıç, bu kitabından Terkü 7-Mird ismiyle söz etmektedir.” 
Brockelmann bu eseri Terkü'/-Mirâs fi”z-Ziyüde ald Mu'cemi'ş-Şuarâ 
li'i-Merzübâni adıyla vermekte ve Berlin'de bulunduğunu söylemektedir.”” 


Brockelmann”ın Terkü 7-Mirds olarak zaptı doğru olmasa gerektir; 
zira “mirâ” kelimesi lugatta “cedel, münazara, tartışma” anlamına gelmek- 
te, kişinin bir münakaşada son sözü söyleyip şüpheyi gidermesi manasını 
taşımaktadır.”” Buradan yola çıkarak eserin adının tartışmayı bitiren ve 
sona erdiren, şüpheyi yok eden anlamında Terkü’l-Mirâ olmasının daha 
doğru olabileceği kanaatindeyiz. Nitekim e/-Vâdıhu '/- Mübin de de kelime 


“miras” değil “mirâ” şeklindedir. 


Terkü 1-Mird”nın, Merzübâni'nin Mu “cemü”ş-Şuard”sı üzerine yapı- 
lan ziyadelikleri konu aldığı anlaşılmaktadır. Mu “cemü ”ş-Şuard”yı neş- 
reden Abdüssettâr Ahmed Ferec, girişte kitabın aslının Berlin'deki nüsha 
olduğunu ve istinsahının Moğultay b. Kılıç tarafından yapıldığını kaydet- 
mektedir. O, söz konusu edilen cüzün sonunda yer alan şu mâlumata eserin 
giriş bilgilerinde yer vermektedir: 


“Ebü Ubeydullah el-Merzübâni'nin Mu'cemü'ş-Şuarâ'sı eseri şanı 
yüce Rabb'ine muhtaç Moğultay b. Kılıç'ın kalemiyle burada tamam ol- 
muştur. Allah her ikisini ve bütün müslümanları bağışlasın: Hicri 738 yılı 
Rebiülâhir ayının 13. Cuma günü, Zâhiriyye Medresesi, Kahire... Nüs- 
hanın tamamı Muhammed b. Ali b. Yusuf b. Ziya Rıdâ (Radıyyüddin) eş- 


575 Moğultay b. Kılıç, e/-İ'lâm, II, 175. 
576 Zirikli, е/-А “Tim, УП, 275. 

577 Moğultay b. Kılıç, e/-Vâdıh, s. 198. 
578 Brockelmann, GAL Supplement, П, 48. 
579 İbn Manzür, Lisânü'/-Arab, XIII, 90. 
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Şâtıbi tarafından tashih edilmiştir. Hamiş”te “т” harfi ile buna işaret ettim. 
Allah ona merhamet etsin. Onu ve bütün müslümanları bağışlasın...”589 


Moğultay”ın, istinsah esnasında hâmiş olarak tesbitlerde bulunduğu 
anlaşılmaktadır. Eserin musahhihi Şâtıbi, lugat ilminde devrin en önemli 
imamıdır ve hicri 684 yılında vefat etmiştir. Merzübâni (384/994) rivayet- 
leri ile Moğultay'ın önem verdiği ve eserlerinden istifade ettiği âlimlerden 
biri olmuştur. Merzübâni Mu'tezili olmakla suçlanmış ise de Hattâbi ve İb- 
nü'l-Cevzi gibi hadisçiler, bu inancın hadis rivayetinde gayri sika olacağı 
manası taşımayacağına hükmetmişlerdir. Nitekim Moğultay, onun rivayet- 
leri ile ilgilenmiş ama Mu*tezili olduğu için onu medhü senâ etmemiştir. 
Moğultay'ın görüşleri nedeniyle Mu'tezile'yi tenkit ettiği görülür.”! 


a) Yazması (Baskısı) 


Ebü Ubeydullah el-Merzübâni Mu'cemü'ş-Şuarâ'sında 5000 kadar 
Arap şairinin biyografisine alfabetik olarak yer vermektedir. Ne yazık ki 
eserin sadece ikinci cüzü zamanımıza ulaşmıştır. Kitabın iki baskısı gerçek- 
leştirilmiştir. İlk baskısı Kahire'de 1354 (1934) yılında Mektebetü”1-Kudüs 
tarafından yapılmış, ta'lik ve tashihini müsteşrik Fritz Krenkow gerçekleş- 
tirmiştir. Bu çalışma Âmidi'nin (371/981)? e/- Mü telif ve'I-Muhtelif'i ile 
birlikte basılmıştır. İlk 198 sayfası Amidi”nin e/- Mü telif ve”l-Muhtelifi, 
200 ile 556 sayfaları arasındaki kısmı da Merzübâni'nin Ми “cemü 'ş-Şu- 
arâ'sıdır. Diğer baskı Abdüssettâr Ahmed Ferec'in tahkiki ile Dâru İh- 
yal 1-Kütübi”1-Arabiyye tarafından 1379 (1960) yılında Kahire'de gerçek- 

. leştirilmiştir. Her iki basım, Kahire'de Dârü'l-Kütüb'ün “Tarih” kısmında 
5149 numara ile kayıt altına alınan Berlin”deki nüshanın aynısıdır.” 


580 Merzübâni, Mu “cemü”ş-Şuard, s. 516. 

581 bk. Moğultay b. Kılıç, e/-İ'lâm, I, 232, 380. 

582 Ebü”l-Kasım Hasan b. Bişr b. Yahya el-Amidi (371/981) Arap dili ve edebiyatı münekkit- 
lerindendir. Eseri e/-Mü telif уе '7-Muhtelifin en önemli özelliği; belli bir sahada, meşhur 
adları, aynı olan şahısları birbirinden ayırmak maksadıyla yazmasıdır (bk. İsmail Durmuş, 
“Âmidi”, DİA, Ш, 55-56). 

583 Sâmerrâi, İbrahim, Mu'cemü'ş-Şuarâ li 'I-Merzübâni, 2. bs., Beyrut: Müessesetü”r-Risale, 
1407/1986, s. 8. 
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b) Önemi 


Moğultay, Merzübâni'nin eseri hakkında, “ziyade” niteliğinde bir 
çalışması bulunduğunu ve adının Terk? '/-Mirâ olduğunu belirtmektedir.”#* 
Bir başka yerde bu çalışmasının bir nevi istidrak olduğunu görmekteyiz.”” 


Eserin Berlin'de Brockelmann tarafından 7erkü /-Mirâs adıyla tes- 
bit edilmesi,’ Mu'cemü'ş-Şuarâ'nın ilk baskısının Berlin'deki nüshanın 
fotokopisinden Kahire'de 1354 (1934) yılında ta'lik ve tashihini yapıla- 
rak müsteşrik Fritz Krenkow tarafından neşredilmesi””” ve bu nüshanın 
sonunda Moğultay tarafından kalem alındığını gösteren “Merzübâni'nin 
Mu'cemü'ş-Suarâ'sı eseri şanı yüce Rabb'ine muhtaç Moğultay b. Kılıç'ın 
kalemiyle burada tamam olmuştur...” şeklinde bir ibarenin yer alması 
Terkü ”l-Mird Пе Mu 'cemü 'ş-Şuarâ arasında irtibat olduğunu göstermekte- 
dir. Ancak bu konuda İslâm Azsiklopesi”nin yukarıda adı geçen müellifler- 
le ilgili maddelerinde yaptığımız tetkiklerde eserin Moğultay b. Kılıç ile 
irtibatından bahsedildiğini göremedik. 


Öte yandan İbn Hacer'in, adı geçen çalışmada musahhih Rıdâ (Radıy- 
yüddin) Şâtıbi'nin (684/1285) görüşlerine (Terkü 7-Mird hâmişinde) kıymet 
verdiği de anlaşılmaktadır. Mesela sahabi Cessâme b. Kays'ın (r.a) annesi, 
Ebü Süfyân'ın kız kardeşi Fâhıte bint Harb'dir. Merzübâni'ye göre o, Resü- 
lullah (s.a.v) ile birlikte Huneyn”de bulunmuştur. Moğultay hamişte bu ha- 
diseyi Huneyn değil de Hayber Vak'ası diye düzeltmiş” ve İbn Hacer bunu 
dikkate alarak Fâhite bint Harb'in Hayber Vak'ası'nda bulunduğunu söyle- 
miştir.” 


C) MEVCUT OLDUĞU BİLİNMEYENLER 


Kaynaklarda Moğultay b. Kılıç'a nisbet edilmekle birlikte ne yazma 
ne de matbu halde günümüze ulaşan eserleri ise şu şekildedir: 


584 Moğultay b. Kılıç, e/-Vâdıh, s. 198. 
585 Moğultay b. Kılıç, e/-Vâdıh, s. 215. 
586 Brockelmann, GAL Supplement, ЇЇ, 48. 
587 Sâmerrâi, Mu'cemü 'ş-Şuarâ, s. 8. 

588 Merzübani, Mu'cemü 'ş-Şuarâ, s. 516. 
589 Merzübâni, Mu'cemü'ş-Şuarâ, s. 253. 
590 İbn Hacer, e/-İsâbe, V, 512 (7580). 
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1. Cüzler 


Cüz ellezi Harracehü li-Nefsihi 


Ebü Abdullah Sürüci Şemseddin Muhammed b. Ali b. Aybek, müel- 
lifimizin talebeleri arasında yer almaktadır.” İbn Hacer, bu zattan bahse- 
derken onun Moğultay b. Kılıç'ın yanında ders gördüğünü ve hocasına ait 
bir cüz kıraat ettiğini kaydeder. Sürüci, o cüzü kıraat metodu ile rivayet 
etmiştir. İbn Hacer bu cüzü gördüğünü söylemektedir. Ona göre Moğultay, 
küçük hacmine rağmen bazı vehimlere işaret etmektedir.” 


Cüz fi Ezani”n-Nebi ve Salâtihi ala”r-Rahıle 


İsminden de anlaşılacağı üzere bu çalışma binek üzerinde kılınacak 
namazın hükmüne dair bir hadis cüzüdür. Moğultay bir eserinde “Cüz ün 
Ji Ezdni”n-Nebiy ve Salâtihi ala ”r-Rahıle””” ve “Salâtün ala”r-Rdahıle””” 
başlıkları ile hadis cüzüne atıfta bulunmaktadır. Her iki eserin de aynı ol- 
ması kuvvetle muhtemel gibi görünüyor. Zira hadis cüzünün içeriğine dair 
bize yol gösteren karine, Moğultay”ın e/-İnâbe'sinde Ümeyye b. Amr b. 
Osman b. Ya'lâ b. Mürre'nin babası ve dedesi tariki ile naklettiği aşağıdaki 
hadistir. Moğultay, hadisi, devrin emirlerinin çokça sorular sorması üze- 
rine 720 (1320) yılında tertip ettiğini ifade etmektedir. Söz konusu hadis 
şöyledir: “Ashâb-ı kirâm Resülullah (s.a.v) ile (seferde) beraber bulunu- 
yorlardı. Namaz vakti geldi. Hepsi yağmura tutuldular. Tepeden tırnağa 
ıslandılar. Resül-i Ekrem (s.a.v) ezan okumaları için müsaade etti. Hz. 
Peygamber (s.a.v) bineği ile öne geçti. Ashabına ima ile namaz kıldırdı. 
Secde yaparken rüküdan biraz daha fazla eğiliyordu. "595 


el-Kıdhu”1l-Mualla fi’l-Kelâmi alâ Hadisi Ya'lâ 


Sözlükte “doyurucu bilgi vererek hak olanı söylemek, büyük payı ol- 
mak, ok gibi düzgün olmak” anlamına gelen “el-kıdhu”1-muallö” ifade- 
51, “Ya'lâ hadisi konusunda yeterli sözü söylemek, en iyi şekilde tesviye 


591 İbn Hacer, Zisdnü 7T-Mizdn, УП, 16; İbn Tağriberdi, en-Nücüm, X, 108, İbnü”1-İmad, 
eş-Şezerdt, VIII, 244. 

592 İbn Hacer, Zisdnü -Mizdn, УП, 16, İbn Fehd, Ebü”1-Fazl, Lahzü'/-Elhâz, s. 136-137. 

593 Moğultay b. Kılıç, e/-İnâbe, 1, 90. 

594 Moğultay b. Kılıç, İkmâlü Tehzibi”l-Kemdl, X, 118. 

595 Tirmizi, Salât, 186, Ahmed b. Hanbel, e/- Müsned, IV, 174; Taberâni, e/-Mu “cemü ”l-Kebir, 
XXII, 266, 267. 
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etmek, düzeltmek” şeklinde tercüme edilebilir.”” Zira Moğultay, bu cüz- 
den İbn Müce”deki “ezanın fazileti ve müzzinlerin sevabı” bab başlığın- 
da bahsetmektedir. Moğultay, sahabeden Enes b. Malik”e (r.a) refedilen, 
“Müezzinin imam olması mekruhtur””” mealindeki hadisi açıklarken ona 
atıfta bulunur. Şerhte ezanın fazileti ve müezzinlerin sevabına dair pek çok 
rivayeti değerlendiren müellif, yukarıda geçen hadise muarız veya mütâbi' 
olacak rivayetleri açıklamaktadır. Binek üzerinde kılınan namazdan, ima- 
mın aynı zamanda kamet de getirebileceğine dair merfü ve mevkuf haber- 
leri zikreder. Hadiste geçen ricâli tahlil eder. Yukarıda nakledilen hadisin””” 
ravisi Ömer b. Rammâh el-Belhi'nin, Ömer b. Osman b. Ya'lâ'dan ge- 
len rivayetini inceler. Hadisin tahricini yapar. Süheyli'nin (581/1185) bu 
hadiste, rivayetin Ebü Hüreyre'den olduğuna dair görüşünü tenkit eder. 
Bu hususta farklı nüshalara baktığını söyler. Görüşünü Ahmed b. Hanbel, 
Taberâni, Hâkim en-Nisâbüri, Hatib el-Bağdâdi, Ebü Bekir Esrem, Da- 
rekutni'nin kitaplarına dayandırarak, yukarıdaki hadiste müezzinin ayağa 
kalktığını ve ezan okuduğunu savunur. 


Moğultay burada özetini verdiğimiz “Ebü Ya'lâ” hadisini e/-Kıd- 
hu”l-Muallü fi'i-Kelâmi alâ Hadisi Ya 14% cüzünde 714 (1314) yılında 
topladığını söyler. Bu tarih, onun ilk öğrencilik yıllarına rastlamaktadır. 
Bazı kaynaklar aynı yıllarda hocası Takıyyüddin es-Sübki'ye (756/1355), 
İbnü”1-Ecdabi”nin (470/1077) Kifâyetü 'I-Mütehaffiz adlı eserini 715 (1315) 
yılında arz metoduyla okuduğunu kaydetmektedir.*“ 


596 Zemahşeri, Cârullah Ebü”1-Kasım, Esdsü 7-Belâga, Beyrut: Dâru Beyrut, 1412/1992, s. 
494: İbnü”1-Esir, Mecdüddin, en-Nihâye fi Garibi '-Hadis, Beyrut: el-Mektebetü”1-İlmiy- 
ye, ts., IV, 20; İbn Manzür, Zisdnü '/-Arab, XI, 51; İbn Hacer, Gırdsü T-Esds, Kahire: Mek- 
tebetü Vehbe, 1411/1990, s. 354. 

597 İbn Adi, Ebü Ahmed, e/-Kâmil fi Duafdi”r-Ricdl, Beyrut: Dârü”l-Fikr, 1404/1984, Ш, 200, 
İbnü”l-Cevzi, Ebü”l-Ferec, e/-//eli 7-Mütendhiye (takdim ve zapt: Halil el-Meys), Beyrut: 
Dörü”1-Kütübi 1-İlmiyye, 1403/1983, I, 397, İbn Hacer, İbn Adi”deki isnadın zayıf, İbn 
Hibbân'ın ed-Duafâ'sında zikrettiğinin isnadının vahi olduğunu söyler (bk. İbn Hacer, 
ed-Dirâye, Beyrut: Dürü”1-Ma“rife, ts., I, 121). 

598 Tirmizi, Salât, 186, Ahmed b. Hanbel, e/- Müsned, IV, 174; Taberâni, e/-Mu “cemü”l-Kebir, 
XXII, 266, 267. 

599 Moğultay b. Kılıç, e/-İ'lâm, IV, 141-142. 

600 Safedi, A yünü ”l-Asr, V, 434; İbn Hacer, Lisânü'l-Mizân, УП, 17, a.mlf., ed-Dürerü ”1-Ка- 
mine, IV, 216, İbn Fehd, Ebü”l-Fazl, Lahzü 7-E/hdz, s. 133. 
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Zeylai'ye (762/1360) göre imamın müezzinlik yapması ile ilgili kay- 
naklarda geçen iki rivayet bulunmaktadır. Bunlardan ilki İbn Adi'nin 
el-Kâmil'inde tahric ettiği ve Sellam Tavil, Zeydü'l-ammi, Katâde, Enes 
tariki ile gelen, “Müezzinin imam olması mekruhtur” şeklindeki rivayet- 
tir. İbn Adi, hadisin münker olduğunu söyler. Sellâm'ın Zeyd'den veya 
Zeyd'in Sellaim”dan karşılıklı rivayetleri metrük ve münker kabul edilir. 
İkinci hadis İbn Hibbân'ın ed-Duafâ'sında yer verdiği Muallâ b. Hilal 
Muhammed b. Sevka, Muhammed b. Münkedir, Câbir senedi ile gelen, 
“Resülullah (s.a.v) imamın müezzin olmasını yasakladı” rivayetidir. Se- 
nedde geçen Muallâ hakkında, Yahya b. Main, kizb ve hadis vazetmekle 
cerhetmiş, Ahmed b. Hanbel de onun için metrükü'l-hadis olmakla mâruf 
olmuştur der. Rivayeti mevzudur.” ®' 


Moğultay'ın sözünü ettiği cüzde imamın müezzinlik yapmasının ha- 
dislere göre yasaklanmadığını, Tirmizi'de geçen rivayette Ömer b. Ram- 
mah el-Belhi ile Ömer b. Osman b. Ya'lâ'nın sika kişiler olduğunu, hadisin 
metninde garabet bulunmadığını, asıl garabetin isnadda olduğunu söyleye- 
rek ricâl tahlili yapmakta ve rivayeti savunmaktadır. 


Cüz fi”ş-Şürb Köimen 


Bu cüze, İbn Hacer”in vermiş olduğu bilgilerden yola çıkarak ulaşmış 
bulunuyoruz. O, Moğultay”ın öğrencisi Tunbuzi'nin şöyle dediğini nak- 
letmektedir: “Moğultay b. Kılıç'a Cüz fi 'ş-Şürb Kâimen adlı eserini 759 
(1357) yılında kıraat ettim.”602 


2. Tabakat ve Ricâl 
Evhömü”l-Etraf 


Etrâf; Mizzi'nin (742/1341) meşhur eseri Tuhfetü’l-Eşråf bi-Ma ri- 
feti”l-Etrdf adını taşıyan çalışmasıdır. Mizzi bu eserinde sahabe, tâbiin ve 
tebeu ”t-tibiine ait 1391 müsnedde mevcut 19.626 hadisi râvilerin isimleri- 
ni alfabetik olarak ele almaktadır. Kütüb-i Sitte'deki bütün hadisler râvile- 
rine göre eserde tedvin edilmiş, musannif tarafından hadisler müsned veya 
mürsel olmasına göre tasnife tâbi tutulmuştur." 


601 Zeylaf, Cemâleddin Abdullah b. Yusuf, Nasbü'r-Râye, 3. bs., (baskı yeri ve tarihi yok], 
Mektebetü'r-Riyad, I, 293. 

602 İbn Hacer, İnbâü'(-Gumr, VI, 22. 

603 Mizzi, Yusuf b. Abdurrahman, Tuhfetü 7-Eşrdf (ta“lik ve tashih: Abdüssamed Şerefeddin), 
Beyrut: Dörü”1-Kütübi”1-İlmiyye, ts., I, 12-15 (muhakkikin verdiği eserin giriş bilgilerin- 
den ihtisarla). 
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Moğultay bu kitaba dair tenkitlerini bir araya getirmek için Evhâ- 
mü'l-Etrâf'ı yazmıştır. Böylece onun bu konuda ilk tetkiki başlatmış ol- 
ması sebebiyle önemli bir görevi icra ettiği kanaatini taşımaktayız. Sonraki 
muhaddislerinden İbn Hacer el-Askalâni; Mizzi'nin söz konusu eserinde- 
ki bazı hataları tashih ve eseri ikmal maksadıyla en-Nüketü z-Zırdf ale”l- 
Etrâfadlı bir kitap telif etmiştir. Moğultay'ın çalışmasının günümüze ulaş- 
tığı bilinmese de İbn Hacer'in kitabı mevcuttur. 


İbn Hacer'in bu eseri ile Moğultay”ın kitabı arasındaki irtibat nedir? 


İbn Hacer, Moğultay b. Kılıç'ın çalışmasının ismini 7eakkub ale”1- 
Etrâf olarak zikrederken,% en-Nüketü '2-Zırâf ale”l-Etrdf”unda ondan 
“cüz” olarak bahsetmektedir.”” 


en-Nüketü ”z-Zırdf”ın mukaddimesinde verdiği bilgilere göre İbn Ha- 
cer, Moğultay b. Kılıç'ın hatalarına dikkat çekmektedir. Esasen, onu böy- 
lesi bir çalışmaya iten sebep özellikle Fas bölgesinden bir kısım ilim ehli- 
nin ısrarlı talebi olmuştur. Anlaşılan o ki İbn Hacer, eserinde konu ile ilgili 
hem hocası Veliyyüddin el-Irâki'nin (826/1423) haşiyelerinden hem de 
Moğultay ın Evhâmü'/-Etrâf'ından istifade etmiştir.““©“ Moğultay”ın Efrâf 
bi-Tehzibi ""-Etrdf % adını taşıyan çalışması Пе Evhâmü '/-Etrâf'ının aynı 
olduğu da düşünebilir. 


Etrâf eserler, râvi adı (sahabi veya tâbii) dikkate alınarak alfabetik ola- 
rak hazırlandığından bir manada müsned türü çalışmalar kabul edilebilir. 
Ancak müsnedlerde hadislerin tamamı yer aldığı halde bu eserlerde riva- 
yetlerin sadece belli bir kısmı verilmektedir. Moğultay etrâf çalışmalarını 
yaptığı zaman, hiç kuşkusuz günümüzdeki mu“cem (concordance) veya 
miftah türü eserler yoktur. Bu sebeple onun çalışması, rivayetleri bir arada 
görmek hususunda mühim bir kaynaktır. 


Mizzi'nin eserine Ebü Zür'a el-Trâki ve Zehebi de birer ihtisar yapmış 
ve hocalarının yanılgıya düştüğü yerleri açıklamayı hedeflemişlerdir. Ebü 
Zür'a el-Irâki”nin eserinin adı e/-E7rd/ bi-Evhâmil'/-Etrâf tr. 


604 İbn Hacer, Lisânü'(-Mizân, УП, 19. 

605 İbn Hacer, en-Nüketü'z-Zırâf (ta'lik ve tashih: Abdüssamed Şerefeddin), Beyrut: Dâ- 
rü 1-Kütübi”1-İlmiyye, ts., I, 7. 

606 İbn Hacer, en-Nüketü'z-Zırâf, 1, 4, 5, 6; ayrıca bk. Süyüti, Tabakâtü '-Huffâz, s. 538. 

607 Moğultay b. Kılıç, İkmdlü Tehzibi”l-Kemdl, V, 85, 86. 
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İbn Hacer el-Askalâni, hocası Mizzi nin eseri Tuhfetü 7-Eşrdf”ta yap- 
mış olduğu hatalar ile eksiklikleri ikmal etmek için en-Nüketü '2-Zırâf adlı 
eserini yazmıştır. İbn Hacer'in bu eseri ile asıl kitap Tuhfe’yi İbn Fehd 
el-Mekki de (760/1359) İşrâf ale”l-Cem"“ beyne Nüketi z-Zırdf ve Tuhfe- 
ti”T-İşrdf adlı eserinde bir araya getirmiştir." 


Ebü Zür'a el-Irâki eseri e/-E7rdf bi-Evhdmi 'l-Etráf Ха hocasının hata- 
larını tesbit ettikten sonra bunları bir kitap haline getirdiğini, Moğultay b. 
Kılıç'ın bu konudaki eserine sonradan vâkıf olduğunu ve Mizzi'nin vehme 
düştüğü yerlerde Moğultay”a mütâbaat ettiğini zikretmektedir.” Moğul- 
tay”ın bu eserinin, Mizzi'nin talebelerinden Ebü”1-Fida İmâdüddin İsma- 
il b. Muhammed b. Berdis Alâeddin el-Ba“lebekki (786/1384) tarafından 
Buğyetü”l-Erib fi'h ihtisâri T-Tehzib adıyla ihtisar edildiği de söylenir; an- 
cak kitap elimizde mevcut değildir. ©'9 


Kitübü”l-Müdıh 


Moğultay”ın başka kaynaklarda zikredilmeyen bu kitabına eserinde 
atıflar yaptığını görmekteyiz. Harb b. Meymün el-Ensarf”nın biyografisini 
ele alırken, onun Ebü”l-Hattâb ile karıştırıldığını, bu iki kişinin aynı şahıs 
olabileceğini, bunu Kitâbü '/-Müdıh'ta geniş olarak ele aldığını zikreder." 


Kitabın bir başka yerinde biraz daha açıklayıcı bilgi vardır. Burada 
Moğultay, Ali b. Ebü Talha Salim b. Muharik el-Hâşimi hakkında bilgi 
verirken şunları kaydeder: “Mizzi, “Hatib el-Bağdâdi; Ahmed b. Hanbel, 
Sevri'den rivayette bulunan Ali b. Ebü Talha'nın Küfeli değil de Şamlı 
olduğunu söylerken yanılmıştır? diyor. Oysa biz bu konuyu Kitâbü '/-Mü- 
dıh'ta açıkladık.” 


Moğultay daha sonra Hatib el-Bağdâdi'nin Kitâbü'/-Müdıh li-Evhâmi 
Ebi Abdillah Buhâri fi 1-Târihi'i-Kebir!? adlı kitabına atıfta bulunur ve 


608 bk. Kettâni, er-Risdletü '/-Müstetrufe, s. 371, 6 nolu dipnot. 

609 İbnü'l-Irâki, Ebü Zür'a Veliyyüddin, e/-Errâf bi-Evhâmi 1-Еіға (thk. Kemal Yusuf el- 
Hüt), (baskı yeri yok], Müessesetü”l-Kütübi's-Sekâfiyye, 1406/1986, s. 31. 

610 Mizzi, Yusuf b. Abdurrahman, Tehzibü 7-Kemdl, 1, 64 (muhakkikin giriş bilgilerinde); 
Abdülkadir Şenel, “İbn Berdis”, DİA, İstanbul 1999, XIX, 370; M. Yaşar Kandemir, “el- 
Kemal”, DİA, XXV, 224. 

611 Moğultay b. Kılıç, İkmâlü Tehzibi”l-Kemdl, IV, 26. 

612 Kettâni, er-Risdletü l-Müstetrafe, s. 242. 
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şöyle der: “Kizdbü”l-Müdih burada Ali veya ismi Ali olan kişileri içine alan 
(müfredât türü) bir kitap değildir.” °З 


Moğultay eserinde Hatib el-Bağdâdi'nin Müdıhu Evhdmi”l-Cem“ 
ve 1-Tefrik'ını kaynak olarak kullandığına göre eseri görmüş olsa gerektir. ©* 


Hadis edebiyatında râvinin bilinmesi husususnda cehalete ve karı- 
şıklığa yol açan aynı râviye ait değişik isim, künye, lakap veya nisbeleri 
açıklayan; bu konuda düşülen hataları izah etmek üzere yazılan kitaplara 
“müdih” denilir. “Müfredât” ise isim, künye ve lakapları tek olan veya 
nadir görülen şahısları ihtiva eden çalışmalardır.0! 


Bu bilgileri dikkate alarak Moğultay”ın Kitâbü 7-Müdih çalışmasının na- 
dir isimler, künyeler ve lakapları içine alan bir kitap olduğunu söyleyebiliriz. 


el-Fasıl beyne”l-Hafil ve Kitâbi'i-Kâmil 


el-Kdmil”in müellifi İbn Adi (365/976) devrin önemli hadis hafızı ve 
münekkitlerindendir. Güçlü bir hafızaya sahiptir, hadislerde bulunan gizli 
kusurlar (illetler) ve hadis ricali konularında otoritedir. Hemen hemen bütün 
cerh ve tadil âlimleri onun hadis râvileri hakkındaki görüşlerini delil kabul 
eder. İbn Adi”den önce de elbette zayıf râvileri ele alan eserler yazılmıştır; 
ancak onlar, e/-Kâmil kadar geniş muhtevalı değildir. Nitekim Tâceddin 
es-Sübki, e/-Kâmil gibi bir eserin daha önce yazılmadığını söylemiş, onun 
adına uygun mükemmellikte bir kitap olduğunu belirtmiştir. İbn Adi'den 
sonraki cerh ve ta“dil imamları bu eserden nakillerde bulunmuşlardır.9'6 


Diğer eser ise İbnü”r-Rümiyye Ebü”1-Abbas Ahmed b. Muhammed 
el-İşbili (637/1239) tarafından yazılmış hacimli bir zeyil olan e/-Hâfi/ fi 
Tekmileti”l-Kümil adlı kitaptır. İbnü”r-Rümiyye de muhaddislerin hayatı- 
nı ve güvenilirlik derecelerini iyi bilen devrin önde gelen münekkit hadis 
âlimlerinden biridir. İbn Nukta onun sika bir hadis hafızı olduğunu söyler. 
Kendisinden Bağdat'ta İbnü”d-Dübeysf, Mısır'da İbn Nukta gibi âlimler 
faydalanmıştır.”"” 


613 Moğultay b. Kılıç, İkmâlü Tehzibi”l-Kemdl, IX, 347. 

614 a.g.e., П, 229. 

615 Konu ile ilgili çalışmalar ve geniş bilgi için bk. Müctebâ Uğur, Hadis İlimleri Edebiyatı, 
Ankara: Türkiye Diyanet Vakfı Yay., 1996, s. 188. 

616 bk. Selman Başaran, “İbn Adi”, DİA, İstanbul 1999, XIX, 297. 

617 M. Yaşar Kandemir, “İbnü”r-Rümiyye”, DİA, İstanbul 2000, XXI, 188-189. 
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Moğultay b. Kılıç'ın e/-Vâdıhu'/-Mübin'inde de ismen bahsettiği”"” 
ve el-Fâsıl beyne”l-Hüfil ve Kitabi”l-Kdmil adını vermiş olduğu bu eseri, 
yukarıda adı geçen ricâlü”l-hadis ilminin önemli âlimleri İbn Adi ile İb- 
nü”r-Rümiyye”nin söz konusu iki eseri üzerine yapılan bir çalışmadır. 


Moğultay”ın bu çalışması hakkında kaynaklarda yazma veya matbu 
herhangi bir nüsha olduğuna dair bir bilgi bulunmamaktadır. Kitap, e/-Hâ- 
ДЇ ve el-Kâmil adıyla tanınan iki ricâl çalışmasının râvileri ile ilgili ikmal 
niteliğinde ve mukayeseli bir çalışma niteliği taşıyor olmalıdır. 


Haşiye ala Üsdi”1-Gabe li bni”l-Esir 


Moğultay b. Kılıç; bu hâşiye çalışmasını İzzeddin İbnü”1-Esir”in 
(630/1233) Üsdü 1-Сађе adlı eseri üzerine yapmıştır. 


İbn Hacer el-Askalâni sahabe biyografilerine ayırmış olduğu eseri e/- 
İsdbe”de Hâşiye ald Üsdi /-Gdbe adlı çalışmayı kaynak göstermekte ve onu 
müellifin el yazısından okuduğunu ifade ederek nakillerde bulunmaktadır.”"” 


Kitaibü”1-Muhadramin 


Moğultay b. Kılıç, bu eserinden Zslâhu Kitâbi İbni 5-Salâh adlı çalış- 
masında bahsetmektedir. 


Adından da anlışılacağı gibi çalışma muhadramlar hakkındadır. Mu- 
hadram; Câhiliye devrinde yaşayan, Hz. Peygamber'in (s.a.v) devrini 
idrak eden, fakat onunla sohbeti bulunmayan müslümanlara verilen özel 
bir isimdir.” Muhadram, Resül-i Ekrem (s.a.v) döneminde yaşadığı için 
ashap arasında yer alması gerekirken, Peygamberimizi (s.a.v) mümin sı- 
fatıyla göremediği için de sahabeden sayılamamıştır. Sahabe ile görüştüğü 
için tâbiinden sayılsa da Resülullah'ın (s.a.v) devrinde yaşadığından mu- 
hadramları farklı görenler de olmuştur. 


Müslim b. Haccâc'ın (261/875) günümüze ulaşıp ulaşmadığı bilinme- 
yen ve yirmi kadar muhadram râviye yer verdiği Kitâbü '/-Muhadramin 
adlı eseri bu konuda telif edilmiş ilk eser kabul edilir.” 


618 Moğultay b. Kılıç, e/--Vadıhu”l-Mübin, s. 44. 

619 İbn Hacer, e/-İsdbe, 1, 377 (544), 485 (829), 648 (1345); TV, 29 (4596); V, 216 (6832). 
620 Moğultay b. Kılıç, Jsláhu Kitdbi İbni 5-Salâh, s. 470. 

621 Koçyiğit, Hadis Istılahları, s. 266. 

622 Mehmet Efendioğlu, “Muhadram”, ОЛА, İstanbul 2005, XXX, 395. 
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Hâkim en-Nisâbüri (405/1014), İmam Müslim'in (261/875) kitabını 
kendi hattıyla okuduğunu söylemekte ve eserinde yirmi kadar muhadram 
ismi vermektedir.9” 


Moğultay b. Kılıç; İbnü”s-Salah”mn, Kitâbü ’l-Muhadramîn 'deki isim- 
lere iki kişi daha ilave ettiğini açıklar.“2* Söz konusu muhadram isimlerin 
sayısını yüze çıkardığını, hatta bu konuda bir de kitap telifettiğini zikreder.”” 


Moğultay b. Kılıç Kitâbü '/- Muhadramin 'in kaybolduğuna dair bir bil- 
gi vermemektedir. Dolayısıyla Müslim'in kitabını kendi devrinde görmüş 
olmalıdır. 


Men Urife bi-Ümmihi 


Gerek Moğultay b. Kılıç'ın kendi eserlerindef”” ve gerekse ondan bah- 
seden kaynaklarda Men Urife bi-Ümmihif? adlı bir çalışma bulunduğundan 
bahsedilir. Süyüti Tedribü 'r-Râvi'de müttefik ve müfterik konusunu kısımla- 
ra ayırarak açıklarken, annelerine nisbet edilerek tanınan râvilere sözü geti- 
rir. Bu konuda Moğultay b. Kılıç'ın altmış üç varak halinde çok güzel bir eser 


tasnif ettiğini, ancak kendisinin bunu görme imkânı olmadığını ifade eder. “?5 
Muâhazât alâ Kitabi”s-Sikat li?bni Hibbân 


Moğultay”ın eserlerinde atıf yapmış olduğu bu çalışma, Kita- 
bü 5-Sikât'na sika olmayan râvileri de alması sebebiyle muhaddis İbn 
Hibban”ı tenkit etmiş olduğu eseridir. “”” 


Moğultay”ın aynı konuda olduğunu düşündüğümüz birbirine benzer 
iki çalışması daha vardır. Bunlardan ilki Tenkihu '/-Ezhân fi Tehzibi 5-Sikât 


623 Hakim en-Nisâbüri, Ма rifetü Ulümi”l-Hadis (thk. Seyyid Muazzam Hüseyin), Beyrut: 
Dârü*l-Kütübi'l-İlmiyye, 1397/1977, s. 44. 

624 İbnü”s-Salah”ın ilave ettiği iki kişinin isimleri şöyledir: Ebü Müslim Havlâni (62/682) ve 
Ahnef b. Kays (67/687) (bk. İbnü”s-Salah eş-Şehrezüri, U/ümü 7-Hadis, s. 152). 


625 Moğultay b. Kılıç, /s/âhu Kitdbi İbni 5-Salâh, s. 470. Moğultay”ın talebeleri yanında yetiş- 
miş olan Sıbt İbnü”1-Acemi de (841/1437) günümüze ulaşan Tezkiretü 1-Tâlibi'1-Muallem 
bi-men Yükâlü innehü Muhadram adlı eserinde 155 muhadram hakkında bilgi vermektedir 
(bk. Efendioğlu, “Muhadram”, DİA, XXX, 395). 


626 Moğultay b. Kılıç, e/-İnâbe, I, 54. 

627 bk. İbnü'l-Irâki, ez-Zey/ ale '7-İber, 1, 71-73. 

628 Süyüti, Tedrib, 11, 337. 

629 Moğultay b. Kılıç, İkmâlü Tehzíbi’l-Kemål, УП, 112, a.mlf., el-İktifâ, II, 6. 
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li'bni Hibbân dir. Müellifin ricâl tenkidine dair eseri İktifâ'da bu çalışma- 
sından bahsettiğine ve vermiş olduğu bilgide bu eserine isnat ettiğine göre”? 
Tenkihu'1-Ezhân'ın İbn Hibban”ın eserindeki ricâli hakkında olduğunu söy- 
leyebiliriz. Zira Moğultay, adına es-Sikâf dediği halde İbn Hibban”ı, söz 
konusu eserine sika olmayan râvileri de almakla eleştirmektedir. Nitekim; 
Âsım b. Ömer b. Hafs b. Âsım isimli râviyi İbn Hibbân'ın bir defasında 
es-Sahih ”inde, diğer bir keresinde de Kifâbü'/-Mecrühin'de zikretmesini 
doğru bulmaz. Muâhazât alâ Kitâbi $-Sikdf”ta bunun neden bu şekilde ol- 
duğunu izah ettiğini açıklayarak İbn Hibbân”ı bu eseriyle tenkit eder, 3! 


Moğultay”ın aynı konudaki diğer çalışmasının adı Nazmü '/- Меусӣп 
fi'-Kelâmi alâ Sahihi İbni Hibbân'dır.532 


Muhtasaru İkmâli Tehzibi”l-Kemâl 


Moğultay”ın talebesi Irâki”den (806/1403) nakleden oğlu Veliyyüddin 
el-Irâki (826/1422); babasından nakille, Moğultay b. Kılıç'ın, Mizzi'nin 
Tehzibü”l-Kemdl”ine bir ikmal çalışması yaptığını belirtir. Kitabında onun 
sert 1fadeleri bulunduğunu, çalışmasının pek çok faydayı haiz olduğunu 
ve müellifin daha sonra bu eserini ihtisar ettiğini nakleder.“3 İbn Fehd de 
(871/1466) bu bilgiye yer verir.”” Anlaşılan o ki Moğultay, İkmâlü Tehzi- 
bi'i-Kemâl'i kendisi ihtisar etmiştir. 


Ahzü bi”1-Cezm fi Zikri mâ fihi Hülife İbn Hazm 


İbn Hazm”ın hadis anlayışı ile Ehl-i sünnet”in hadis ilmine bakışı ara- 
sında bilindiği üzere farklar söz konusudur. İbn Hazm; isnadın muttasıl 
olmasını hadislerin sıhhatinin vazgeçilmez şartı olarak kabul etmekte ve 
mürsel hadisi delil kabul etmeleri sebebiyle Hanefiler”le Malikiler”i ve 
aynı gerekçeyle Buhâri'deki muallak hadisleri eleştirmektedir. O, iki ve 
daha fazla râvinin rivayet ettiği hadisi, her tabakada çok sayıda râvi tara- 
fından rivayet edilen hadisler gibi mütevâtir olarak kabul eder. Hadislerin 
semâ, kıraat, mükâtebe ve münâvele yollarından biriyle öğrenileceğini; 


“630 Moğultay b. Kılıç, e/-İktifâ, І, 190. 
631 bk. Moğultay b. Kılıç, İkmâlü Tehzibi 1-Kemdl, УП, 112; a.mlf., el-İktifâ, II, 5; a.mlf., el- 
İ'lâm, І, 155, V, 413. 
632 Moğultay b. Kılıç, e/-/ lâm, П, 60. 
633 İbnü’l-Irâkî, Zeyl ale 7-İber, s. 72. 
634 İbn Fehd, Ebü”1-Fazl, Lahzü'/-Elhâz, s. 139. 
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icâzet, 1“14m, vasiyyet ve vicade usulleriyle hadis rivayet etmenin doğru 
olmadığını söyler. İbn Hazm, sahabenin, “Şöyle yapmak bize emredildi” 
veya “Şunu yapmak bize yasaklandı” şeklindeki ifadelerine bakarak, o 
emir veya yasağın kesin biçimde Hz. Peygamber'e (s.a.v) nisbet edilmesini 
doğru bulmaz. Nitekim Zehebi ve Sehâvi gibi hadis âlimleri, hadis münek- 
kitleri arasında zikrettikleri İbn Hazm'ın yaklaşık 880 râvi hakkında cerh 
veya ta'dil hükmü verdiğini tesbit etmiş; ancak onun râvi ve hadislerle 
ilgili eleştirilerinin ihtiyatla karşılanması gerektiğine dikkat çekmişlerdir." 


İbn Hazm”ın hadis ilmindeki yerine bu şekilde kısaca işaret ettikten 
sonra, Moğultay”ın, günümüze ulaşmayan ARzü 277-Cezm adlı eserinin 
adından yola çıkarak, İbn Hazm”ın görüşlerine katılmadığı bazı hadislerin 
rivayetine dair bilgileri tahlil etmiş olabilir diye düşünüyoruz. 


Zâhid el-Kevseri'nin de belirttiğine göre hocası Kutbüddin el-Hale- 
bi e/-Kıdhu”l-Muallğ fi 'i-Kelâmi alâ ba zı Ehddisi”l-Muhalla li'bni Hazm 
adlı eserini, İbn Hazm'ın Muhallâ adlı kitabında yer alan râviler hakkında 
yazmıştı. Burada onun bazı sahabilerle güvenilir râvileri, cerh ve ta'dile 
yönelik evhamlarını, rivayet etmiş olduğu kimi rivayetlerin tashih ve illet- 
lerini ortaya koymak istemiştir.“ 


İbn Hazm”ın hadisçiliği hakkında yapılan araştırmalarda, yeterli araş- 
tırma yapmadan râvileri meçhul olarak nitelendirmekle itham edildiğini 
hatırlamakta fayda vardır. Nitekim onun, Endülüs'ün çeşitli merkezleri dı- 
şında bir ilim yolculuğu yapmadığı ve bu yüzden de doğuyu ve oralarda 
yetişmiş âlimler hakkında bilgiyi kendisine ulaşan kitaplardan ve şifahi 
rivayetlerden elde ettiği söylenmektedir.”” Hiç kuşkusuz, her muhaddisin 
râviyi cerh ve ta'dil ederken bir metodu bulunduğu gibi İbn Hazm”ın da 
kendine özgü bir yaklaşımı vardır.” 


Moğultay b. Kılıç, râvi İsrail b. Yunus b. Ebü İshak es-Sebii hakkında 
mâlumat verirken, İbn Hazm”ın ondan rivayette bulunan Ebü”1-Anbese”nin 
meçhul olduğuna dair görüşünü tenkit eder. İbn Hazm”a göre Fbü”1-Anbe- 
635 İsmail Hakkı Ünal, “İbn Hazm/Hadis İlmindeki Yeri”, DİA, İstanbul 2000, XX, 58. 

636 İbn Fehd, Ebü”l-Fazl, Lahzü 7-Elhdz, s. 14. 
637 Selman Başaran, “Tirmizi ve İbn Mâce'yi İbn Hazm”ın Mechul Olarak Vasıflandırması”, 

Uludağ U. İlâhiyat Fakültesi Dergisi, c. ЇЇ, sy. 2 (1987), s. 21. 

638 Selman Başaran, “İbn Hazm”a Göre Hadis rivayetinde “Mechül””, Uludağ Ü. İlâhiyat Fa- 

kültesi Dergisi, c. ЇЇ, sy. 2 (1987), s. 11-12. 
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se zayıftır; Moğultay b. Kılıç ise onun zayıf olmadığı söyler. Onunla ilgili 
görüşlerini, “İbn Hazm'ın âlimlere ters düştüğü hususlar” diye tercüme 
edebileceğimiz 4/zü bi 7-Cezm 'inde ele aldığını zikreder.“ 


Kitâbü?l-Muhallel 


Bu çalışmanın ricâle dair olmasını kuvvetle muhtemel buluyoruz. 
Moğultay bu kitaptan; Âsım b. Ömer b. Hafs b. Âsım b. Ömer b. Hattâb 
el-Umeri”nin biyografisini verirken bahsetmekte ve Bezzâr, İbnü”1-Carüd, 
İbn Sa'd, Ukayli gibi âlimlerin onu zayıf gösterdiklerini, Buhâri'nin de 
onu “münkerü”1-hadis” kabul ettiğini söylemektedir. Müellif, İbn Hibbân 
ile İbn Şahin”in ise onu Sikâ? adlı eserlerine almış olmalarına bir mana ve- 
remez. İbn Hibbân onun hakkında, “lâ yecüzü”l-ihticâcü bihi” dediği hal- 
de Sikâf'ına neden alıyor? İbn Şahin, onu es-Sikât'ında neden zikrediyor, 
diye sorar. Ardından şöyle der: “Biz buradaki hususları delilleriyle birlikte 
el-Muhallel adlı kitabımızda izah ettik.”0*9 


Moğultay”ın yine ricâle dair e/-İk4ifâ sında” bu çalışmaya atıfta bulun- 
masından onun ricâle dair bir eser olduğu sonucunu çıkartmak mümkündür. 


Ref“u”l-İrtiyib fi’l-Kelâm ale”l-Lübab 


Moğultay b. Kılıç'ın zikrettiği"? bu çalışma, adından da anlaşılacağı 
üzere e/-Lübdb adlı eser ile ilgilidir. el-Lübáb meşhur ensâb kitapları arasın- 
da yer alan Sem“ani”nin (562/1166) Kirdbü”l-Ensdb”ua İzzeddin İbnü”1l-Esir 
el-Cezeri'nin (630/1233) yazmış olduğu ihtisar çalışması olup e/-Lübâb fi 
Ма 'rifeti Ensâb-el-Lübâb fi Tehzibi”l-Ensdb adını taşımaktadır. 


3. Siyer-i Nebi 
Delâilü?n-Nübüvve 


Bilindiği üzere Delâilü 'n-Nübüvve adını taşıyan eserler, peygamberlik 
müessesesini özellikle Hz. Muhammed'in (s.a.v) peygamberliğini ispat ama- 
cıyla kaleme alınan çalışmaların ortak adıdır; bir peygamberin bizzat gös- 


639 Moğultay b. Kılıç, İkmâlü Tehzibi”l-Kemdl, ЇЇ, 129. 
640 Moğultay b. Kılıç, İkmâlü Tehzibi”l-Kemdl, VU, 112. 
641 Moğultay b. Kılıç, e/-İktifâ, ЇЇ, 5, 6. 

642 Moğultay b. Kılıç, e/-/ 7dm, 1, 251. 
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terdiği veya peygamberliğine alamet olmak üzere kendisi dışında meydana 
gelen tabiat üstü olayları konu edinen, peygamberin getirdiği ilkeleri ilmi 
tahlillere tibi tutarak bunların ilahi kaynaklı olduğunu, dolayısıyla o pey- 
gamberin de hak peygamber olduğunu ispatlamayı amaçlayan çalışmalardır.”” 


Siyer-i nebiye dair çalışmaları ile bilinen Muhammed b. Yusuf eş- 
Sámi es-Salihi”nin (942/1536) еѕегіпаеё ismini gördüğümüz Moğultay”ın 
Delâilü 'n-Nübüvve'sinin mevcudiyeti hakkında bilgimiz yoktur. 


Tuhfetü”I-Cesime li-İslâmi?s-Seyyide Halime 


Bazı kaynakların zikrettiği bilgiye göre, cüz niteliği taşıyan bu eserinde 
Moğultay b. Kılıç, Peygamberimiz'in (s.a.v) sütannesi Halime”nin müslü- 
man olmadığına dair ortaya atılan iddialara cevap vermekte ve hocası Dim- 
yât'nin hata ettiği konuları açıklamaktadır.” Eser günümüzde kayıptır. 


4. Hadis İlimleri 
ez-Zeyl alâ Kitâbi İbn Nukta 


Eser; hadis ilminin önemli konularından biri olan muhtelif ve mü'telif 
ilmiyle ilgilidir. 

Muhtelif ve mü"“telif, lakap ve nesepler içerisinde yazılış (hat) yönün- 
den aynı, fakat okunuş itibariyle farklı olanlara verilen bir isimdir. Hadis- 
te geçen râvilerin; isim, lakap ve neseplerinin doğru olarak bilinmesi icap 
eder. Çünkü râviler, adalet ve zabt yönünden birbirlerinden farklı oldukları 
gibi rivayet etmiş oldukları hadisler de aynı derecede olmaz. Bu sebeple, 
bir hadisçinin hadis râvilerinin isimlerini, anıldıkları lakap ve neseplerini, 
bilhassa yazılış yönünden aynı oldukları halde okunuş ve söyleniş itibariyle 
farklı olanların ayırt edilmelerini bilmesi ilmi bir zorunluluk kabul edilir.” 


Geçen râvi adlarının iyi tesbiti için pek çok çalışma yapılmıştır. Bu 
konuda eser veren önemli isimlerden ilki Dârekutni (385/995) ile halefi 
Abdülgani b. Said (409/1018) olmuştur. 


643 Yusuf Şevki Yavuz, “Delâilü”n-Nübüvve”, DİA, İstanbul 1992, IX, 115. 

644 Şâmi, Sübülü'-Hüdâ, 1, 330, 347. 

645 Şami, Sübülü'LHüdâ, I, 382, 383, 384; Bağdatlı, Hediyyetü'LÂrifin, VIL, 413 (8174). 
646 Koçyiğit, Hadis Istılahları, s. 336. 
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Muhtelif ve mü'telif konusunda telif edilen eserler içinde en güzel bulu- 
nanı “İbn Mâkülâ” diye bilinen Ebü Nasr Ali b. Hibetullah b. Ali el-İcli”nin 
(475/1082) yapmış olduğu çalışma kabul edilir. Hocası Hatib el-Bağda- 
di”den sonra “ikinci Hatib” diye meşhur olmuştur; eserinin adı /kmd7”dir “7 


Moğultay b. Kılıç”ı öne çıkaran en önemli özellik yazdığı ikmal ve 
istidrakleridir. Bazı kaynaklar, okuduğu eserlerde gördüğü hataları düzelt- 
mesini ve onlara ilavelerde bulunmasını onun en önemli meşgalesi olarak 
zikretmektedir." 


Kâtib Çelebi, Moğultay b. Kılıç'ın zeyli hakkında, “Onun eseri büyük 
bir zeyildir. O, İbn Nukta”nın kitabında geçen isimlerin çoğuna şairleri ve 
Araplar'ın neseplerini de eklemiştir” demektedir. “”” 


İbn Hacer; İbn Nukta”nın İkmâl'i üzerine yapılan çalışmaları değer- 
lendirirken, Moğultay b. Kılıç'ın yazdığı zeyil hakkında şöyle demektedir: 


“Onun bu eseri büyük bir zeyildir; ancak içinde pek çok hata, gereksiz 
bilgi ve tekrarlar bulunmaktadır.”””” 


Moğultay b. Kılıç'ın mü*telif ve muhtelif konusuna dair bu çalışması 
bazı kaynaklarda farklı isimlerle zikredilir. 


Sehâvi onun, Zeyl alâ Kitâbi Ebü Hâmid b. Sâbüni (680/1281) ve 
Mansür b. Süleym İskenderi (672/1273) adıyla Mansür b. Selim ile İb- 
nü”s-Sâbüni'nin zeyillerini bir araya getirdiğini ifade eder.“! Kâtib Çe- 
lebi (1067/1657) de eserin ismini aynen zikrettiğine göre“? muhtemelen 
Sehâvi'den nakletmiştir. 


Öte yandan müellifimizin bazı eserlerinde rastladığımız ve aynı konu 
ile ilgili olduğunu düşündüğümüz e/-İftisâl fi 7-Muhtelifve”l-Mü telif adlı 


647 İbn Tağriberdi, e/- Menhelü 5-Sâfi, ХІ, 205, İbnü'l-Irâki, ez-Zeyl ale "E-İber, 1, 73, Nuri To- 
paloğlu, “İbn Mâkülâ”, DİA, İstanbul 1999, XX, 168. 

648 İbn Kesir, e/-Bidaye, УП, 296, İbnü”1-Trakf, ez-Zey/ а/е 7-İber, 1, 71-73, İbn Hacer, ed-Düre- 
rü'-Kâmine, IV, 216, İbnü”1-İməd, eş-Şezerdt, УШ, 337; Şevkâni, e/-Bedrü t-Tåâli , П, 312. 

649 Kâtib Çelebi, Keşfü'2-Zunün, Il, 1637. 

650 İbn Kadı Şühbe, Târih, Ш, 198; İbn Hacer, 7ebsirü 7-Müntebih (thk. Muhammed Ali Nec- 
câr) Beyrut: el-Mektebetü”1-İlmiyye, ts., s. 2. 

651 Sehavi, Fefhu l-Mugis, IV, 229. 

652 Kâtib Çelebi, Keşfü z-Zunün, П, 1637. 

653 Moğultay b. Kılıç, e/-İ'lâm, Il, 589; a.mlf., İkmâlü Tehzibi”l-Kemdl, III, 399. 
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eserin esasen farklı bir çalışma olacabileceğini düşünsek ve hatta bu esere 
Ziriklif”” atıfta bulunmuş olsa da pek çok kaynakta /77isd7”den bahsedildi- 
ğini göremedik. Moğultay”dan ve onun eserlerinden bahseden kaynaklar 
daha ziyade onun bu Zeyl'ini bahis mevzuu yapmaktadır.“ Moğultay'ın; 
Islâhu Kitâbi İbni Salah ında verdiği ve İkmâlü Tehzibi'l-Kemâl inde de 
İbn Müküla”yı zikrettiğini göz önüne alırsak“”“ e/-/7tisdl adlı çalışmanın 
Zeyl”den farklı bir kitabı olmaması gerekir diye düşünüyoruz. 


Moğultay b. Kılıç'a göre İbn Nukta”nın (629/1231), İbn Mâkülâ'nın 
eserine yazdığı zeyil“? İbnü”s-Salah (643/1245) devrinde yazılmış olup 
onun değerlendirmelerine muhatap olmuştur.“ * 


Mâ Esnedehü İbnu Abbâs min Seyyidi”n-Nas sallallahu aleyhi 
vesellem 


İbn Abbas'ın (r.a), Hz. Peygamber'e (s.a.v) isnat ederek rivayet etmiş 
olduğu hadislerle ilgili olan bu çalışmasına Moğultay eserinde atıfta bu- 
lunmaktadır.”” 


Moğultay, İsfahan muhaddislerinden Ebü Zekeriyya Yahya b. Abdül- 
vehhab İbn Mende”yi (512/1119), on üç yaşında bir genç olduğu halde çok 
hadis rivayet eden sahabilerden biri olması hasebiyle Abdullah b. Abbas”tan 
nakledilen hadisleri araştırmaya tabi tutar. İmam Cüveyni'nin (478/1085) 
el-Varakdt fi Usüli”1-Fıkh adlı eserinde Abdullah b. Abbas'ın Resülul- 
lah”tan (s.a.v) on hadisi semâ ettiğini, İbnü”1-Kattin”ın da (628/1231)99 bu 


654 Zirikli, е/-А ‘lâm, УП, 275 (Mektebetü”1-Kettani, Fas, 4183). 

655 Ayrıca bk. Kettani, Risâle, s. 240. 

656 bk. Moğultay b. Kılıç, e/-İ'lâm, II, 589; a.mlf., İkmâlü Tehzibi”l-Kemdl, III, 399, a.mlf., 
Islâhu Kitdbi İbni 5-Salâh, s. 424; Zirikli, el-A ‘lâm, VII, 275. 

657 İbn Nukta”nın, İbn Mâkülâ'nin almadıkları, ondan sonra yeni olarak ortaya çıkanları ilave 
etmek suretiyle meydana getirdiği bu eseri hakkında Zehebi, “Bu eser onun imamlığının 
ve hıfzının bir göstergesidir” demektedir. Söz konusu eser birkaç farklı isimle de anılır: 
el-Müstedrek ale”l-İkmdl —İstidrâk ale”l-İkmdl = İkmdlü'-İkmâl = el-Mü telef ve”l-Muh- 
telif (bk. Kettâni, Risâle, s. 239). 

658 Moğultay b. Kılıç, Islâhu Kitdbi İbni 5-Salâh, s. 425. 

659 Moğultay b. Kılıç, İkmâlü Tehzibi”l-Kemdl, УШ, 12. 

660 İbnü”1-Kattain el-Mağribi büyük bir muhaddis ve devlet adamıdır. Titiz bir münekkittir. 
Hadislerin tariklerini, hadis ilimlerini ve hadis ricâlini iyi bilir. Rivayeti sırasında çok dik- 
katli davranır. Şiiri ve nesri güçlüdür. Belli başlı hadis kaynaklarını bizzat istinsah etmiştir 
(bk. İsmail Hakkı Ünal, “İbnü”1-Kattan el-Mağribi”, DİA, İstanbul 2000, ХХІ, 107). 
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konuda bir eseri olduğuna ve o bu eserde İbn Abbas'ın (т.а) on sekiz hadisi 
semâ ile rivayet ettiğinin yer aldığına dikkat çeker. 


Cüveyni'nin e/-Varakât'ını şerheden meşhur muhaddis İbnü”s-Salah 
(643/1245), sahabe mürsellerini daha önceden tesbit etmiş ve konu hak- 
kında şunları kaydetmiştir: 


“Cüveyni, İbn Abbas'ın (r.a) sadece on hadisi, bir rivayete göre de on 
dört hadisi semâ ettiğini söylüyor. Oysa Sahihayn'da İbn Abbas'ın (r.a) 
Hz. Peygamber'den (s.a.v) semâ yoluyla naklettiği hadis daha fazladır. O 
rivayet ettiği 1660 hadisin bir kısmını bizzat Resül-i Ekrem'den (s.a.v) 
duymuş, çoğunu ise Hz. Ömer, Ali, Muâz, babası Abbas, Abdurrahman b. 
Avf, Ebü Süfyân, Ebü Zer, Übey b. Kâ'b, Zeyd b. Sâbit, İbn Mesud (r.an- 
hüm) ve diğer sahabilerden öğrenmiştir. Rivayet ettiği yetmiş beş hadisi 
Buhâri ve Müslim müştereken, 120 hadisi yalnız Buhâri, dokuz hadisi de 
sadece Müslim tahric etmiştir.”66! 


Buna göre Moğultay b. Kılıç, Eş'ari kelâmcısı ve Şâfii fakihi olan 
Cüveyni”yi Mâ Esnedehü İbnu Abbâs min Seyyidi'n-Nâs sallallahu aleyhi 
vesellem adlı eserinde, İbn Abbas'ın (r.a) rivayet etmiş olduğu haberleri bir 
muhaddis gözüyle incelemeye tâbi tutmuş olabilir. 


Moğultay”ın, Cüveyni gibi Şâfii fukahasının eserlerini, devrin önemli 
âlimlerinin fikih kitaplarını, İbnü”l-Kattân gibi zamanın hadis otoriteleri- 
nin çalışmalarını bir muhaddis olarak tetkik ettiğini ve selefi İbnü”s-Salah”ı 
da fikirleri ve eserleri ile çok iyi takip ettiğini söyleyebiliriz. 


‚ Bir Hanefi fakihi olarak Moğultay”ı, hadisçiler ile fukaha arasında bir 
anlaşmazlık olduğu zaman -burada olduğu gibi- İbnü”s-Salah”m görüşle- 
rini savunurken veya Şâfii mezhebinin usulcüsü Cüveyni'yi eleştirirken 
görebiliriz. Bu durum onun muhaddislerin görüşlerine daha yatkın oldu- 
ğunu gösterir. 


Menârü”l-İslâm 


Mendrü”l-İsldm, İbnü”1-Kattan”ın bir eseri üzerine yapılmış çalışmadır. 


661 İbnü”s-Salah eş-Şehrezüri, Kitâbü Şerhi /I-Varakdt (thk. Ebü Salih Muhsin Salih, nşr. Mus- 
tafa Bâz), 2. bs., Mekke: Mektebetü Nazzâr, 1428/2007, s. 378-379. 
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Moğultay”ın bu kitabına atıflarda bulunduğunu görmekteyiz. ° Kaynak- 
lar onun Mendrü ”l-İslam”ıile birlikte Tertibü Beydni”l-İlm adıyla İbnü”1-Kat- 
tân'ın Beydnü l-Vehm ve "-İhüm” üzerine yaptığı bir çalışmasından daha 
bahsetmektedir. ° Ancak her iki kitabın içeriği hakkında geniş bir bilgiye 
ulaşamadık. Sadece İbn Hacer el-Askalâni (852/1449) Moğultay”ın söz ko- 
nusu eserini görüp incelediğini, ancak eseri eksik bulduğunu söylemektedir.“”" 


İbnü’ 1-Kattân Beyânü l- Vehm inde, İbnü”1-Harrat el-İşbilt”yi (518/1124) 
eleştirmektedir. İşbili”nin el-Ahkâmü’l-Vüstâ’sında bir araya getirdiği ah- 
kâm hadislerinde görülen rivayete dair hataları on iki babda, dirayetle ilgili 
olanları da yirmi bir babda ele almaktadır.5”” 


Muahhar kaynaklar Moğultay b. Kılıç'ın; İbnü”1-Kattin”ın Beyâ- 
nü”1-Vehm”i üzerine Terfibü T-Beydni”l-İlm”ini kaleme aldığını, İb- 
nü”l-Kattân ile kendi kitaplarını Menârü'/-İslâm adlı çalışmasında bir 
araya getirdiğini zikretmektedir.“ İbnü”1-Kattan”ın kitabının neşrini ger- 
çekleştiren Hüseyin Ayt Said, eser üzerine yapılan çalışmaları zikrederken 
Moğultay”ın eseri Menârü T-İslam”u da ismini уегіг.89 


Nefhu ”t-Tib fi Tenkihi Kitâbi”l-Müttefik ve”l-Müfterik li’l-Hatîb 


Süyüti Tedribü'r-Râvi'de müttefik ve müfterik konusu açıklarken, 
Moğultay”ın bu eserinden bahseder.“”” 


Moğultay b. Kılıç, Âsım b. Süleyman Küziyy'in biyografisini verir- 
ken, İbnü”1-Cevzi”nin farklı bir kişiden bahsettiğini, aslında mecrüh olanın 
Âsım b. Süleyman el-Temimi Ahvel Hazzâ Abdi olduğunu beyan eder. Bu 
açıklamayı yaparken konunun asıl yerinin e/-İktifâ olmadığını ve kendisi- 
піп bu meseleyi Nefhu 1-Tib adlı eserinde incelediğini söyleyerek asıl do- 
yurucu bilgiyi orada zikrettiğini söyler. %% 


662 Moğultay b. Kılıç, İkmâlü Tehzibi”l-Kemdl, УП, 120, IX, 135. 

663 İbn Fehd, Ebü”l-Fazl, Lahzü'/-Elhâz, s. 139, İbn Hacer, Zisdnü T-Mizdn, VII, 16, İbn Tağ- 
riberdi, en-Nücüm, XI, 9, el-Mevsüdtü ”l-Arabiyye, XIX, 187. 

664 İbn Hacer, Lisânü'(-Mizân, УП, 19. 

665 Ali Osman Koçkuzu, “İbnü”l-Harrât”, DİA, İstanbul 2000, ХХІ, 71. 

666 el-Mevsüdtü ”l-Arabiyye, XIX, 187. 

667 İbnü”1-Kattan, Beydnü /I-Vehm (thk. Hüseyin Âyt Said), Beyrut: Dâru Teybe, 1418/1997, I, 336. 

668 Süyüti, Tedrib, П, 337. 

669 Moğultay b. Kılıç, e/-İktifâ, І, 515; a.mlf., İzmdlü Tehzibi”l-Kemdl, V, 192 (Eserin adı 
burada Zey/ü 7-Müttefik ve”l-Müfterik olarak geçer); Süyüti, Tedrib, П, 316. 
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Buradan anlıyoruz ki Moğultay b. Kılıç bu çalışmasını Hatib el-Bağ- 
dâdi'nin (463/1071) Kirâbü'/-Müttefik''ini gözden geçirerek yazmıştır. 


en-Nihle fi Fevaidi r-Rihle 


İbn Nasırüddin, Moğultay”ın en-Nihle fi Fevdidi”r-Rihle adlı bir çalış- 
ması olduğunu zikretmektedir.”” 


es-Senen fi’l-Kelâm alâ Ehadisi”s-Sünen 


Kaynaklar günümüzde kayıp olan Moğultay”ın bu Ebü Davud şerhi- 
nin eksik olduğunu söylemektedir.8”! 


ez-Ziyâdât alâ “Kitâbi”l-Vuhdân” li'l-Imám Müslim 


Moğultay'ın, Müslim'in eseri üzerine yaptığı bir çalışması olup 
bu kitabına atıf yaptığını görmekteyiz.” Moğultay burada, Müslim'in 
Kitâbü l- Vuhdân’ımın iki ayrı nüshasına sahip olduğunu söyler. Bunlardan 
biri Muhammed b. Tâhir el-Makdisi (507/1113)9” hattıyla yazılmış nüsha- 
“dır. Bu esere ziyadelerde bulunduğunu açıklar. Diğer nüsha hakkında ise 
bilgi vermez.”” 


ez-Ziyddüt, ıstılah anlamında zevâid çalışması değildir. Moğultay bu 
çalışmada Müslim'in kitabındaki isimlere ilave adlar bulmaktadır. Vuhdân 
ise “kendisinden sadece tek râvinin rivayette bulunduğu kişiler” anlamı- 
na gelmektedir ve bu kişilerin rivayetlerini toplayan eserlere de “vuhdan” 
denilir.” Müslim'in (261/875) e/-Münferidât ve '1-Vuhdân 1678 günümüze 


670 İbn Nâsırüddin, Tavzihu 7-Müştebih, 1, 67. 

671 İbn Fehd, Ebü”1-Fazl, Lahzü'/-Elhâz, s. 139, İbn Hacer, ed-Dürerü”l-Kdmine, IV, 216, 
a.mlf., Lisdnü”l-Mizdn, VII, 16. 

672 Moğultay b. Kılıç, Isláhu Kitdbi İbni 5-Salâh, s. 507. 

673 Ebü'l-Fazl Tahir el-Makdisi (507/1113), İbnü”1-Kayserani diye bilinen hadis hafızı ve 
süfidir. Hicri 448-507 yılları arasında yaşadı. Resül-i Ekrem”in (s.a.v) nesebini, haya- 
tını ve hadislerini kendisinden daha iyi bilen bir kimsenin bulunmadığını söyleyen İb- 
nü”l-Kayserâni, güçlü bir hadis hafızı, ilmi ve hadisi önde tutan bir süfi idi (M. Yaşar 
Kandemir, “İbnü”1-Kayseranf”, DİA, İstanbul 2000, ХХІ, 109). 

674 Moğultay b. Kılıç, Islâhu Kitâbi İbni 5-Salâh, s. 507, a.mlf., e/-İ Tam, І, 177. 

675 Eren, Hadis İlminde Rical Bilgisi ve Kaynakları, s. 181, 191. 

676 Süleymaniye Kütüphanesi, İsmail Hakkı, nr. 262/1”de kayıtlı olan eser, otuz dört sayfadır. 
Haydarabad, Dairetü”1-Maarif Matbaası'nda basılmıştır (bk. Kettâni, er-Risâle, s. 185). 
Eserin bir diğer baskısı Abdülgaffâr Süleyman ile Muhammed Zağlül'ün tahkiki ile 1408 
(1988) yılında Beyrut”ta basılmıştır (bk. Eren, Hadis İlminde Rical Bilgisi ve Kaynakları, 
s. 190, 4 numaralı dipnot). 
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ulaşmış ve basılmıştır. Kitabı neşredenler Moğultay”ın çalışmasından bah- 
setmemiştir.””” 


ez-Ziyâdât alâ Kitabi”l-Fasl 1i”1-Vasli?1-Müdrec fi”n-Nakl li”l-Hafız 
Ebü Bekir el-Hatib 


Hatib el-Bağdadi”nin (463/1071) el-Fasl 1i”l-Vasli”l-Müdrec fi”n-Nakl 
isimli müdrec hadisleri işleyen ilk esere, Moğultay”ın yapmış olduğu zi- 
yadedir. Bu eser günümüze ulaşmış ve basılmıştır.””” Müdrec, “rivayetin 
sened veya metnine, aslında olmayan bir şeyin ilave edilmesi” demektir.9” 


Hadisin metin veya senedinde olmayan bir fazlalık, fazlalığı yapanın 
cerh ve ta'dil yönünden incelenmesine sebep olur. Metin veya senedde ya- 
pılan fazlalıklar, muhaddisler tarafından incelenmiş ve üzerinde önemle du- 
rulmuştur. Müdrec kavramına dair ilk defa derli toplu eser kaleme alan Hatib 
el-Bağdâdi olmuştur. İbn Hacer (852/1449) onun eseri üzerine bir telhis ça- 
lışması yapmış, hatta yaptığı ilavelerle onu iki katına çıkardığını belirtmiştir.“ 


Moğultay b. Kılıç ez-Ziyâdât alâ Kitabi”l-Fasİı ile ilave yapmaya 
İbn Hacer”den daha önce başlamıştır. Moğultay, “İbnü”s-Salâh, müdrec 
konusunda Hatib el-Bağdâdi'nin her yönüyle yeterli bir çalışma yaptığını 
ѕӧуІйуог.%! Halbuki, Hatib el-Bağdâdi”nin eserinin müdrec konusunda her 
yönüyle tam olması söz konusu değildir. Zira ben bu konuda o esere pek 
çok ziyade yaptım” demektedir. 


ez-Ziyadat fi Zikri Teâlik1-İmâm Müslim 


` Ta'lik; bir musannifin kitabında naklettiği bir hadisin isnadından kendi 
şeyhini veya kendi şeyhi ile birlikte sırasıyla birkaç şeyhi veyahut hadisin 


677 Müslim b. Haccâc, e/-Münferidât уе ”l-Vuhddn (thk. Ebü Süfyân Yasir b. Memduh İsma- 
ili), Kahire: Faruku”1-Hadisiyye, 1431/2010. 

678 Найр el-Bağdâdi, e/-Fas/ li l-Vasli'l-Müdrec fi'n-Nakl (thk. Muhammed b. Matar ez-Zehrâni), 
Riyad: Dörü”1-Hicre, 1418/1997. Eseri tahkik eden Zehrâni, girişte Hatib el-Bağdâd? den 
sonra, onun eseri üzerine yapılan çalışmaları zikrederken müellifimizden bahsetmemekte, 
Sehâvi'den (Fethu 'l-Mugís) ve Süyût? den (Fasl ile T-Müdrec) yaptığı alıntılarla çalışmaların 
İbn Hacer ile başladığını kaydetmektedir (bk. Hatib el-Bağdâdi, e/-Müdrec, s. 32, 33, 84). 

679 İbn Hacer, en-Nüket alâ Nüzheti'n-Nazar (thk. Ali b. Hasan b. Ali el-Halebi el-Eseri), 2. 
bs., Riyad: Dâru İbni”1-Cevzi, 1414/1994, s. 124; Koçyiğit, Hadis Istılahları, s. 253. 

680 İbn Hacer, en-Nüket, s. 125 

681 bk. İbnü”s-Salah, U/ömü 7-Hadis, s. 47. 

682 Moğultay b. Kılıç, /5/4ли Kitdbi İbni s-Salâh, s. 282. 
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bütün isnadını hazfederek “kâle fulân”, “kâle Resülullah (s.a.v)” diyerek 
hadisi zikrettiği ilk kaynağa isnad etmesidir. Ta'lik kavramını ilk kullanan 
ve Buhâri ile Müslim'in Sahih 'lerini ciddi olarak ilk defa tenkide tâbi tutan 
alim Dârekutni olmuştur.983 


Buhâri ta“lik kavramı ile adı anılan bir muhaddistir. e/-Câmiu 5-Sahih 1 
diğer hadis kitaplarına nisbetle ta“lik diye adlandırılan isnadsız haberleri 
de ihtiva etmektedir.””" 


Darekutn?”den sonra Buhâri ve Müslim'in sahihlerini ilk defa tenki- 
de tâbi tutan Humeydi (420/1029) olmuştur. Fuad Sezgin Humeydi”den 
sonra, muallak hadislere dair ilk defa İbn Hacer'in Tağliku 1-Ta Tik adıyla 
müstakil bir eser telif ettiğini ifade ейег.% 


Moğultay; Buhâri'nin pek çok yerde ta'lik yaptığını buna mukabil 
Müslim'de çok az olduğuna dair İbnü s-Salah”ın görüşünü değerlendirir- 
ken, onun bu konudaki görüşlerine katılmadığını ifade ederek ez-Ziyâdât fi 
Zikri Tedlikı '-İmâm Müslim adlı eserine atıfta bulunur ve şöyle der: 


“İbn Seyyidünnâs, Müslim'in Sahih inde yetmiş kadar yerde talik 
bulunduğunu tesbit etmiştir. Ben de yetmiş küsur yerde ziyâdât tesbit edip 
onları bir risâlede kaleme aldım.”"” 


Anlaşılan o ki Moğultay”ın bu çalışması Sahíh-i Müslim”deki muallak 
hadislere ilaveler hakkındadır. İbn Hacer'in kitabı ise Sahih-i Buhdrf deki 
muallak hadisler içindir. Talebesi Zerkeşi; Moğultay”ın, Buhâri'nin ta'likleri 
hakkında farklı düşündüğünü ve onun, Buhâri'nin cezm sigası ile vermiş ol- 
duğu rivayetleri zikrettiğini, temriz sigası ile verdiklerini de kitabının başka 
yerinde muttasıl senedle tahric ettiği görüşünde olduğunu zikretmektedir.6* 


Buhâri özellikle bab başlıklarında, bazı hadisleri, sahabe ve sonraki 
nesillerden âlimlerin sözlerini, isnadsız olarak çok zikretmektedir. Mu- 
allak adı verilen bu rivayetlerin hükmü, aktarılış biçimine göre değişir. 
Eğer cezm sigası yani mâlüm filler ile nakledilmişse Buhâri onların sıhha- 


683 Koçyiğit, Hadis Istılahlârı, s. 427. 

684 bk. Sezgin, Buhâri'nin Kaynakları, s. 83. 

685 İbnü's-Salâh, U/ümü 7-Hadis, s. 31. 

686 bk. Sezgin, Buhâri'nin Kaynakları, s. 84. 

687 Moğultay b. Kılıç, /s/42z Kitâbi İbni 5-Salâh, s. 83. 
688 Zerkeşi, en-Nüker, 1/240. 
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tine hükmetmiş demektir. Temriz sigası yani meçhul fiil ile aktarılmış ise 
sıhhatine dair bir hüküm vermediği anlaşılır. Ancak bu rivayetler atılacak 
(vâhi) cinsten de değildir. Çünkü öyle olsaydı Buhâri Sahih adını verdiği 
kitaba onları almazdı. Buhâri'nin, “e/-Câmi'e sadece sahih rivayetleri al- 
dım” sözü ile, “müsned rivayetlerden sadece sahih olanları aldım” anlamı 
kastedilmiş olmaktadır.“5” 


Buhâri'nin veya Müslim'in Sahih'inde geçen ta'likler hakkında İb- 
nü”s-Salah (643/1245) ve onu takip eden müteahhirinden İbn Hacer 
(852/1449) gibi muhaddisler, Buhâri'nin cezm sigası ile verdiği bu tür ri- 
vayetlerin zayıflık olmadığı ve onun bu rivayetleri bir başka yerde delili ile 
birlikte mevsul olarak zikrettiği kanaatindedir.“”” 


Zevâidü İbn Hibbân ale”s-Sahihayn 


Zevğid fazlalık anlamına gelen “zâid” kelimesinin çoğuludur. Hadis 
ıstılahında zevâid; bir musannefin, diğer musanneflere göre ihtiva ettiği 
fazla hadislerin tasnif edilip bir kitapta toplanmasından ibarettir.“ 


Hadislerin tasnif edildiği altın çağda sahih hadis kitapları Buhâri, Müs- 
lim, Ebü Davud, Tirmizi, İbn Mâce, e/-Muvatta vb. pek çok eser telif edil- 
miş bulunuyordu. Moğultay”ın bu çalışmasının; İbn Hibbân'ın (354/965) 
es-Sahih inin Buhâri ve Müslim'in Sahih Teri ile bir mukayesesi niteliğin- 
de olması gerekir. Bir anlamda eser, Sahihayn "n şartlarını taşıyıp da orada 
yer almayan ama İbn Hibban”ın Sahih'inde bulunan hadisleri cemettiği bir 
eser özelliğini haiz bulunmalıdır. 


Hadis edebiyatında zevâid çalışmalarının özellikle hicri IX. asırdan 
itibaren hız kazandığını düşünürsek, eğer eser günümüze kadar ulaşmış ol- 
saydı; İbn Hibbân'ın Buhâri ve Müslim ile mukayesesini ortaya koymada 
önemli bir kaynak olabilirdi. Ziyâdât ve zevâide dair ilk çalışmaları yapan 
müellifin Moğultay b. Kılıç olduğunu düşünüyoruz. Zira hicri IX. asrın 
muhaddislerinden Heysemi (807/1405) ile hız kazanan zevâid edebiyatı- 
nın önemli bir eseri onun Mevâridü 'z-Zam ân!” adlı çalışmasıdır. Heysemi 


689 Mehmet Eren, Buhâri'nin Sahih”i ve Hocaları, Konya: Nükte Kitap, 2003, s. 54. 
690 İbnü”s-Salah, U/ömü 7-Hadis, s. 32; İbn Hacer, Tağliku 1-Ta “lik, V, 346. 
691 Koçyiğit, Hadis Istılahları, s. 472. 


692 Heysemi”nin, Mevdridü '2-Zam'ân ilâ Zevâidi İbn Hibbân adlı bu eseri dokuz cilt halin- 
de Dörü”s-Sekafeti”1-Arabiyye tarafından 1411 (1990) yılında Beyrut'ta basılmıştır (thk. 
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bu eserini İbn Hibban”ın zevaidleri üzerine hazırlamış, onun Sahih 'inde 
bulunup da Sahihayn'da yer almayan 2647 hadisi toplamıştır. Mukaddi- 
mede söylediğine göre Heysemi, İbn Hibbân'ın (354/965) sahih hadisleri 
bir araya getirmedeki değerlendirmesine güvenerek, senedlerden sahabiler 
dışındaki râvileri çıkarmayı düşünmüş, fakat hocası Irâki'nin (806/1404) 
oğlu İbnü”1-Ir3k?”nin (826/1423) uyarısı üzerine eserdeki bazı hadislerin 
muhaddislerce tenkit edildiğini dikkate alarak senedleri aynen muhafaza 
etmiştir.“ Heysemi İbn Hibbân'ın es-Sahih “ni dönemin iki önemli ha- 
dis hafızından rivayet etmiştir: Birincisi Allâme Bahâeddin Abdullah b. 
Muhammed b. Ebü Bekir b. Halil el-Mekki ve İzzeddin İbn Cemâa el- 
Kinâni'dir (767/1366).6* 


Moğulfay”ın Zevdidü İbn Hibbân ale 5-Sahihayn'ı günümüze ulaşma- 
mıştır.“ Ancak bu kitabı Heysemi'nin (807/1405) görmüş ve istifade et- 
miş olması kuvvetle muhtemeldir. Zira aynı dönemin şahsı olan İbn Kadı 
Şühbe (851/1448) kitabında Moğultay”ın çalışmasından bahsetmektedir." 
İbn Hacer (852/1449) ise Moğultay”ın Zevdid”inin müellif hattıyla olan 
nüshasını gördüğünü ancak çalışmanın eksik olduğunu kaydetmektedir.”” 


Öte yandan Moğultay b. Kılıç”ın başlatmış olduğu zevaid türü çalış- 
malar aynı yıllarda başka örnekleri yine Moğultay”ın talebesi İbnü”1-Mü- 
lakkin ile devam etmektedir. Kaynaklar onun Şerhu Zevâidi Müslim ale '/- 
Buhâri, Şerhu Zevâidi Ebi Davud ale 5-Sahihayn, Şerhu Zevdidi t-Tirmizî 
ale 5-Selâse, Şerhu Zevâidi'n-Nesâi alâ Erbaa, Şerhu Zevdidi İbn Mâce 
ale”l-Kütübi”l-Hamse adlı eserleri olduğunu zikretmektedir.“ 


Hüseyin Selim Esed ed-Dârâni). Nâsırüddin el-Elbâni eserin zayıf ve sahih olan rivayet- 
leri üzerine iki ayrı çalışma yapmış, her iki eser aynı yayınevi tarafından 1411'de (1990) 
neşredilmiştir (bk. Daffü Mevâridi'z-Zam'ân ilâ Zevâidi İbn Hibbân, Sahihu Mevâri- 
di”z-Zam”ün ild Zevâidi İbn Hibbân, 1-1, Riyad: Dârü's-Samiiy, 1422/2002). 

693 Heysemi, Mevdridü z-Zam”ün, 1, 89. 

694 a.g.e., I, 90-91. 

695 a.g.e., 1, 49. 

696 İbn Kadı Şühbe, Târih, Ш, 198. 

697 İbn Hacer, ed-Dürerü l-Kdmine, IV, 216, a.mlf., Lisdnü”l-Mizdn, VI, 19, Süyüti, Zeylü 
Tabakdti”l-Huffaz, s. 366; İbn Fehd, Ebü”l-Fazl, Lahzü'l-Elhâz, s. 139. 

698 Sehâvi, ea-Dav”ü”l-Lami", VI, 102, Zirikli, e/-4 Чат, V, 57. 
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Tertibü Kitaibi”1-Mübhemit alâ Ebvâb 


Hadislerin metinlerinde veya senedlerinde isimleri açıkça zikredilme- 
yen bir adam, bir kadın, filanın oğlu, kızı vb. şekilde tanıtılan kişiler için 
“mübhemât” terimi kullanılmıştır. Bunlar daha ziyade hadis metinlerin- 
de geçen müphem isimlerdir. Mübhemât kitaplarında hemen hemen hadis 
metinlerindeki isimler konusu işlendiği için, sahabe biyografileri hakkında 
geniş mâlumat bulunabilir.”” 


Moğultay”ın günümüze ulaşmayan ancak bazı kaynaklarda adı geçen 
Tertibü Kitabi”l-Mübhemdt” bu özelliği haiz bir telif olsa gerektir. İbn Ha- 
cer de kitabın müellif hattı nüshasını gördüğünü söylemektedir.” 


Tertibü Sahihi İbni Hibbân alâ Ebvâbi”i-Fıkh 


Eserin isminden onun İbn Hibban”ın es-Sahih'i üzerine yapılmış bir 
çalışma olduğu anlaşılmaktadır. İbn Hacer, Moğultay'ın İbn Hibbân'ın 
el-Müsnedü 5-Sahih лпі bablara göre yeniden düzenlendiğini, bu kitabın 
müellif hattıyla olan nüshasını gördüğünü, fakat çalışmanın eksik olduğu- 
nu ifade etmektedir.” 


5. Diğer Çalışmaları 
Hâmişü Mu'cemü Me”sta“cem li”1-Bekri 


Genellikle muhtasar yazılmış meşhur bir metnin şerhi üzerine yapıl- 
mış olan hâşiyeler, hem şerhte hem de metindeki bazı kelime ve terkiplerle 
ya da metinde geçen özel isim, âyet, hadis, şiir gibi hususlarla ilgili ola- 
rak yapılan kısa açıklamalar mahiyetindedir. Arap edebiyatında gramerde, 
belâgat alanında, pek çok risâlelerde, kelâm, hadis ilminin dirayet ve riva- 
yet konularında, fıkıh ve usulünde, tefsir ilimlerinde, mantık ilminde pek 
çok haşiye türü eserler yazılmıştır.” 


Moğultay b. Kılıç'ın; üzerine hâşiye yazmış olduğu eser, Mu'cemü 
Me Sta'cem min Esmdi”l-Bildd ve”l-Mevddi, Endülüslü meşhur coğrafyacı 


699 Eren, Hadis İlminde Rical Bilgisi ve Kaynakları, s.180, 191. 

700 İbn Hacer, ed-Dürerü'(-Kâmine, IV, 216, Süyüti, Tabakâtü'1-Huffâz, 538, Katib Çelebi, 
Keşfü z-Zunün, TI, 1915. 

701 İbn Hacer, Zisdnü T-Mizdn, УП, 19, İbn Fehd, Ebü”1-Fazl, Lahzü'/-Elhâz, s. 139. 

702 Tevfik Rüştü Topuzoğlu, “Haşiye”, DİA, İstanbul 1997, XVI, 419-420. 
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ve edip Abdullah b. Abdülaziz b. Muhammed b. Eyyüb b. Amr Ebü Ubeyd 
el-Bekri'nin (487/1094) eseridir. 


Günümüze kadar ulaşmayan bu eserde; kelime veya isim vb. tashihle- 
rin yapıldığını kaynakların vermiş olduğu şu bilgiden yola çıkarak tahmin 
etmekteyiz: Ebü Ubeyd el-Bekri'nin Adn ve Basra arasında kalan yer is- 
minin zaptını “Ammân veya Ummân” şeklinde değil de “Umân” şeklinde 
yaptığını söyleyen“ Abdülkadir b. Ömer el-Bağdâdi (1093/1682), Mo- 
ğultay b. Kılıç'ın da bu eser üzerine yapmış olduğu hâşiyesinde kelimeyi 
“Uman” şeklinde zaptettiği bilgisini vermektedir.” 


el-Kıdhu”l-Âli fi’l-Kelâmi ala’l-Leâlî 


Moğultay bu eserine e/-Vâdıhu ’l-Mübîn inde değinir. Eserde, insanın 
bir şeyi sevmesinin gözü kör, kulağı sağır ettiğine işaret ederken çeşitli 
görüşler aktarır. Muhaliflerin fikirlerine atıflarda bulunur. Ancak konunun 
teferruatına girmez. Delilleriyle birlikte konuyu e/-Kıdhu '/-Âli'de ele aldı- 
ğını söylemekle yetinir. 7” 


Buradan yola çıkarak Moğultay”ın bu kitabının; Ebü Ubeyd Abdullah 
b. Abdülaziz el-Bekri el-Endelüsi”nin (487/1094) e/-Ledli fi Şerhi'-Emâli 
adlı eseri üzerine yazılmış bir çalışma olduğunu düşünüyoruz. Şerhedilen 
el-Emdli, Ebü Ali el-Kâli'ye (356/967) ait olup dil ve edebiyat ile ilgilidir. 
Çeşitli konulara dair bilgileri (ahbâr), şiirleri, atasözlerini (emsal) ve garib 
kelimeleri (nevâdir) ihtiva etmektedir. Garibü”l-Kur'ân ve Hz. Peygam- 
ber”in (s.a.v) hadisleriyle ilgili konulara yer verir.”* 


Kitöbü”I-Meys alâ “Leyse fi Kelâmi”l-Arab Kezâ” 


Çalışma; meşhur Arap dili ve lugat âlimi İbn Hâleveyh'in (370/980) 
Leyse fi Keldmi”l-Arab Kezâ'ı üzerine yapılmıştır.” 


703 Bekri, Mu'cemü Me 51а “cem (thk. Mustafa es-Sekkâ), Beyrut: Alemü”1-Kütüb, ts., II, 970. 

704 Bağdadi, Abdülkadir b. Ömer, Hizânetü T-Edeb ve Lübbü Lübdbi Lisdni”l-Arab, Beyrut: 
Dörü”1-Kütübi”1-İlmiyye, 1418/1998, X, 261. 

705 Moğultay b. Kılıç, e/-Vâdıh, s. 44, 77. 

706 Hüseyin Elmalı, “Emâli”, DİA, XI, 72. 

707 İbn Hacer, e/-İsâbe (thk. Adil A. Abdülmevcüd, Ali M. Muavvaz), Beyrut: Dörü”1-Kütü- 
bi'l-İlmiyye, 1415/1995, УІ, 257 (8519). 


MOĞULTAY b. KILIÇ ve HADİS İLMİNDEKİ YERİ . 163 


İbn Hâleveyh, bu eseri Arap dilindeki şâz, nadir ve garib kelimelere ve 
onların kullanımlarına dair bir sözlük niteliğinde hazırlamıştır. Müellifin 
bütün bilgi ve kabiliyetini ortaya koyduğu çalışmada “Leyse fi Keldmi”l-A- 
rab Kezâ” (Arap dilinde şu yoktur) şeklindeki kalıplaşmış ifade sıkça tek- 
rar edildiğinden esere bu ad verilmiştir. Hacmine dair bilgi vermek gere- 
kirse şu ifade kişide bir kanaat oluşturabilir: Bazı kaynaklarda müstakil bir 
eser olarak kaydedilen, mesela aslana dair 500 ismin yer aldığı Esmâü'/-E- 


sed adlı eser, Leyse fi Keldmi”l-Arab тп sadece bir bölümüdür.” 


Moğultay b. Kılıç'ın bu çalışması bir nevi teakkubât niteliği taşımak- 
tadır. Teakkubât; eserin ilgili yerlerinde açıklama yapmak, konu ile ilgi- 
li verilen hükmü tasdik veya tenkit etmek maksadıyla küçük notlar düş- 
mek suretiyle dikkat çekici açıklamalar yapmaktır. Hökim”in (405/1014) 
el-Müstedrek'i hakkında Zehebi'nin yapmış olduğu telhis çalışmasının 
bir nevi teakkubât niteliği taşıması gibi, Moğultay b. Kılıç'ın Kitâbü 7- 
Meys'i de71 Leyse fi Keldmi”l-Arab Kezâ adlı esere yapılan bir nevi telhis 
özelliği taşımaktadır. 


Süyüti, İbn HAleveyh”in bu eserini çok önceden incelediğini ve on- 
dan çok istifade ettiğini ama e/-Müzhir 'i kaleme aldığı günlerde ona sahip 
olmadığını beyan eder. O, Moğultay b. Kılıç'ın eserinden de bahsederek 
onun bir nevi teakkubât niteliği taşıdığını söyler ve adını Meysü alâ Leyse 
olarak kaydeder.” 


Müellif Buhâri şerhi e/-Te/vih te bu çalışmasına atıf yapmaktadır.”” 


Men Arafe Billâhi 


Moğultay b. Kılıç'ın bu çalışmasına sadece Kâtib Çelebi yer vermek- 
tedir. 


708 bk. Hüseyin Tural, “İbn Hâleveyh”, DİA, İstanbul 1999, XX, 15. 

709 Babanzade Ahmed Naim, Zecrid-i Sarih Tercemesi, 1, 258-259. 

710 İbn Hacer, e/-İsâbe VI, 257 (8519). 

711 Süyüti, e/-Müzhir fi Ulümi”l-Luga (şerh ve ta“lik: Muhammed A. Cadelmevla, Ali M. el-Bi- 
câvi, M. Ebü”l-Fazl İbrahim), (baskı yeri ve tarihi yok], Dâru İhyai”1-Kütübi”1-Arabiyye, II, 3. 

712 bk. Moğultay b. Kılıç, er-Telvíh, Beyazıt Devlet Kütüphanesi, vr. 321a. 

713 Katib Çelebi, Keş/fü 2-Zunün, 11, 1823. 
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d) ESERLERİ ÜZERİNE YAPILAN ÇALIŞMALAR 


Pek çok kitabı bulunan Moğultay'ın eserleri ile ilgili çalışmalar yok 
denecek kadar azdır. Aşağıda görüleceği üzerine daha çok siyer-i nebi ile 
ilgili telif ettiği bazı kitaplar üzerine yapılan bazı çalışmalar öne çıkmak- 
tadır. Ne yazık ki birinci dereceden hadisçiliğini ortaya koyan eserleri ile 
ilgili bir çalışmaya rastlamadık. Kaynaklarda Moğultay b. Kılıç”ın kitapla- 
rı 1le ilgili olduğu zikredilen çalışmalar şöyledir: 


el-Cevâhirü?s-Seniyye fi”s-Sireti”n-Nebeviyye 


Kaynaklarda e/-İşdre fi 5-Sireti'n-Nebeviyye, ez-Zehrü”l-Büsim, Muh- 
tasaru Sireti 'n-Nebi, es-Siretü”l-Muhtasara, es-Siretü 'n-Nebeviyye, es-Sire- 
tü 5-Suğrâ... gibi”'* farklı adlarla anılan Moğultay”ın siyer-i nebi çalışması 
üzerinde Takıyyüddin el-Fâsi (832/1429) e/-Cevdhirü 5-Seniyye adıyla bir 
ihtisar yapmıştır. Ayrıca o, Mekke tarihi ile ilgili e/-İkdü 5-Semin adlı kitabı- 
піп siyerle ilgili bilgilerini de Moğultay”ın es-Siretü 5-Suğrâ'sından almıştır.” 


Nazmü”s-Sireti”1-Muhtasara 


Moğultay b. Kılıç'ın siyer-i nebi eseriyle ilgili bir başka çalışmayı 
Zeynüddin el-Irâki yapmıştır. 77” Takıyyüddin el-Fâsi, hocası Zeynüddin el- 
Irâki'nin bu eseri 1000 beyitten oluşan пахта döktüğünü ifade etmektedir.” 


er-Revâihu?z-Zehr 


Kaynaklarda Moğultay”ın siyer-i nebi kitabı üzerine yapılan bir çalış- - 
ma daha vardır. ez-Zehrü '/-Ваѕіт üzerine yapıldığı ifade edilen bu eser, 
Moğultay”ın talebesi İbnü”l-Hüseyin Zeynüddin Ebü Bekir el-Merâgi'ye 
(816/1413) aittir. Moğultay”ın ez-Zehrü'/-Bâsim mi ihtisar etmiş ve er- 
Revdihu 'z-Zehr adını vermiştir.'! 


714 İbn Fehd, Ebü”l-Fazl, Za/zü 7-Elhdz, 139, İbnü”l-Irâki, ez-Zeyl ale '1-İber, 1, 73, Kâtib Çe- 
lebi, Keşfü z-Zunün, 1, 98, Kehhale, Mu “cem, ХП, 313, Zirikli, el-A Чат, УП, 275, Ket- 
tani, er-Risâletü'/-Müstetrafe, s. 221, Mustafa Şakir, Ш, 218. 

715 Takıyyüddin el-Fasi, e/-İkdü 5-Semin, І, 217. 

716 İbnü”l-Triki, ez-Zey/ ale 7-İber, 1, 73; İbn Hacer, Fethu 'l-Bârî, Ш, 251, Kehhale, Ми “cem, 
XII, 313. 

717 Takıyyüddin el-Fâsi, e/-İkdü 5-Semin, 1, 218. 

718 İbn Kadı Şühbe, Tabakâtü 'ş-Şâfiiyye, II, 167; Sehâvi, ed-Dav'ü'-Lâmi', ХІ, 28-30 (80); 
İbnü”1-İmad, eş-Şezerâr, IX, 177; İbn Tağriberdi, en-Nücüm, XIV, 125. 
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Öte yandan Moğultay”ın çağdaşlarından Ebü”1-Berekat Muhammed 
b. Abdürrahim, sadece Süheyli'ye yapılan itirazlarını bir araya getirmek 
suretiyle ez-Zehrü 7-Büsim 1 kısaltmıştır.”” Ancak kaynaklarda bunu teyit 
eden bir bilgiye rastlamadık. 


İhtisâru Şerhi”l-Buhâri 


Aslen Amasyalı olup daha sonra Mısır/Tebbân'a yerleştiği için oraya 
nisbet edilen, döneminde Hanefiler'in reisi konumundaki muhaddis ve fa- 
kih Ahmed b. Yusuf er-Rümi el-Kâhiri Celâleddin et-Tebbâni (793/1391), 
Moğultay b. Kılıç'ın Buhâri şerhi olan e?-Te/viMi; İhtisâru Şerhi '1-Buhâri 
adıyla ihtisar etmiştir. 72! 


Tebbâni, Mısır'da devrin en muteber Hanefi fakihleri arasında yer alı- 
yordu. Çeşitli medreselerde görev yaptı. Devrin sultanı Melikü'n-Nâsır, 
onu Kahire'ye davet ettiyse de o bunu kabul etmemiştir. 2? 


Tebbâni'nin pek çok eseri bulunmaktadır. Bunlar arasında Moğul- 
tay”ın kitabına yapmış olduğu muhtasarı bizim için önemlidir. Ancak ese- 
rin mevcut bir nüshasını tesbit edemedik. 


Moğultay”ın eserlerini matbu, mevcut yazma nüshalar ile matbu veya 
yazma olarak mevcut olduğu bilinmeyenler ile eserleri üzerine yapılan ça- 
lışmalar başlığı altında tanıtım bilgilerine yer verdiğimiz bu bölümde neti- 
ce olarak şunları söylemek isteriz: 


Moğultay b. Kılıç'ın hadis şerhi olarak maalesef bir kitabı (el-İlâm1) 
basılmıştır; o da eksiktir. Hatta eserin ilk baskısı hatalı olup, diğer baskı- 
larda muhakkiklerin verdiği bilgiye göre bazı tashihler yapılmıştır. Yazma 
olan yirmi ciltlik Buhâri şerhinin (e/-7e/vih) sadece tek cildi ülkemizde- 
dir. Ebü Davud şerhi hakkında kaynaklarda bir bilgiye ulaşamadık, kayıp 
olduğu anlaşılmaktadır. Siyer-i nebi hakkında iki önemli çalışmasından 


719 el-Mevsüâtü'(-Arabiyye, XIX, 187. 

720 İbn Hacer, ed-Dürerü”l-Kdmine Zeyli, s. 230 (588); İbnü'l-Hınnâi (Kınalızâde), Ta- 
bakdtü 1-Hanefiyye (thk. Muhyi Hilal es-Serhan), Bağdat: Matbaatü Dfvani”1-Vakf, 
1426/2005, Ш, 49, Zirikli, е/-А ‘lâm, П, 132. 

721 İbnü’l-Hınnâî (Kınalızade), Tabakâtü 1-Напећууе, VI, 51; Kâtib Çelebi, Keşf? z-Zunün, I, 534. 

722 Temimi, Takıyyüddin b. Abdülkadir, Tabakâtü 5-Seniyye fi Terdcimi”l-Hanefiyye (thk. 
Abdülfettâh M. el-Hulv), Riyad: Dârü'r-Rifâi, 1403/1983, Ш, 248 (872), İbnü”l-Hınnâi 
(Kınalızade), Тарака '1-Напејіууе, H 50. 
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biri (e/-İşâre) basılmış, yazma olanı ise (e/-Hasdisü 'n-Nebeviyye) eksiktir. 
Rical ve tabakata dair dört çalışmasını (e/-İnâbe, el-İktifâ, İkmâlü Tehzi- 
bi'-Kemâl, İntihdbü men Vâfekat Künyetühü İsme Ebih) bu bölümde ta- 
nıttık, içerikleri hakkında ikinci bölümde bilgi vereceğiz. Müellifin hadis 
usulüne dair tek eseri de tahkiki yapılarak basılmıştır. el- Удали /- Mübin 
gibi sevgi ve aşka dair eser de telif eden Moğultay”ın, yedi eserinin yazma- 
ları -eksik de olsa- bazı kütüphanelerde mevcuttur. Bunlardan ülkemizde 
bulunan ikisini inceledik. Cüzler başta olmak üzere matbu veya yazma ola- 
rak mevcut olduğu bilinmeyen otuz üç çalışması daha vardır. Kaynaklarda 
verilen bilgilerden yola çıkarak bu çalışmalarını tanıttık. Moğultay”ın si- 
yer-i nebi ile ilgili olan eserlerinin daha ziyade bilindiğini ve üzerine ça- 
lışma yapıldığını söyleyebiliriz. Yüzü aşkın kitabı olduğu zikredilen Mo- 
ğultay”ın, maalesef günümüzde sadece dokuz çalışması basılmış haldedir. 


İkinci bölümde Moğultay”ın adı geçen çalışmalarını özellikleri ve me- 
totları itibariyle inceleyip, hadis ilmindeki yerini tesbit etmeye çalışacağız. 


İKİNCİ BÖLÜM 
MOĞULTAY b. KILIÇ”IN 


ÇALIŞMALARI ve 
HADİS İLMİNDEKİ YERİ 


I. ÇALIŞMALARI 


Bir önceki bölümde görüldüğü üzere Moğultay'ın hadis usulü, ricâl 
ve tabakat, hadis şerhi, siyer-i nebi gibi birçok sahada eseri bulunmak- 
tadır. Bu bölümde Moğultay”ın ulaşabildiğimiz kitaplarını yine başlıklar 
altında inceleyeceğiz. Hadisçiliğine ışık tutacağını düşündüğümüz ve ça- 
lışmalarından elde ettiğimiz bilgileri kısa başlıklar altında değerlendirerek, 
kaynaklarda görebildiğimiz konu ile alakalı hususlara ve hadis âlimlerinin 
görüşlerine yer vereceğiz. 


Moğultay”ın inceleyeceğimiz ilk eseri hadis usulü ile ilgili olup, İb- 
nü”s-Salah”ın (643/1245) U/ümü”l-Hadis"”i ile ilgili ikmal niteliği taşıyan 
kitabıdır. 


А) HADİS USULÜ 
1. Islâhu Kitâbi İbni?s-Salâh 


Bu çalışmasında Moğultay b. Kılıç'ın, selefi İbnü”s-Salah”ın, gerek 
eseri okuturken eksiklerini görüp kaleme alması gibi sebepler hususunda 
olsun, gerekse kitapta takip ettiği metotlarda olsun, “usul” açısıyla takip 
ettiğini söyleyebiliriz. Ona katılmadığı veya izah gerektiren yerleri yeri 
geldikçe açıklamaktadır. Genellikle İbnü”s-Salah”ın ifadelerini “şeyh 
dedi” (l dlə) = (şeyh dedi) diyerek başlatmakta ve “onun sözü burada 
sona erdi” (<. еә!) ifadesiyle kendi sözlerinden İbnü”s-Salah”ın kelâ- 
mını ayırt etmektedir. 
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Islâhu Kitâbi İbni 5-Salâh'ı incelediğimizde Moğultay”ın tesbit ede- 
bildiğimiz kadarıyla eserde işlediği metotlar ile bu çalışmada dikkatimizi 
çeken başlıca özellikler şunlar olmuştur: 


Eserin mukaddimesi 


Moğultay b. Kılıç, besmele, salât ve selâmdan sonra eseri neden yaz- 
dığını, kitabın yazılış sebebini, konusunu, amacını, önemini belirtmiştir. 
İbnü”s-Salah eserini kendisine okuyan ilim talipleri nezdinde kaleme al- 
mıştır. Satır satır okunan ve hadis usulü ilmindeki müzakerelerin metodo- 
lojik temelini oluşturan bu eseri müellifimiz açıklamaya muhtaç görmüş- 
tür. Kitabın mukaddimesinde bunu şöyle dile getirir: 


“İstekler tekrar edince kısa notlar (ihtisar) halinde onu cüz cüz yaz- 
dım. Adını da /s/âhu Kitâbi İbni 5-Salâh koydum””? 


Üslup ve muhteva 


Hadis usulüne dair konuları Mukaddime 'sinde altmış beş “nevi” de 
ele alan İbnü”s-Salah, naklettiği rivayetlerin senedlerini hazfetmiştir. Mo- 
ğultay”ın da bu üslubu koruduğunu görmekteyiz. Onun Ulümü'1-Hadis'in 
konuları sıralama ve işlemedeki özelliklerine dokunmadığını ve muhteva- 
sındaki konulara dair verilen bilgiler birtakım şerhler (ta“lik) düştüğünü, 
İbnü”s-Salah”ın fikirlerine katılmadığı konularda zaman zaman itiraz etti- 
ğini görüyoruz.” 


Görüşlerini dayandırdığı kaynakları vermesi 


Moğultay b. Kılıç, İbnü's-Salâh'a itiraz ederken veya söz konusu 
yerde bir bilgi eklerken hadis ilminin dirayet ve rivayet yönüyle güveni- 
lir otoritelerini ve eserlerini referans gösterip açıklamalar yapmaktadır.” 
Bunlardan İbnü”s-Salâh'ın Wümü'/-Hadis'i ile Hâkim en-Nisabürf”nin 
Ma rifetü Ulümi”l-Hadis”inden yapılan alıntılara bakıp bunları mukayese 
ettiğimizde verilen bilgilerin dikkatle aktarıldığını gördük. Ancak Moğul- 
tay'ın kullandığı kaynakların yine de mukayese edilerek değerlendirilme- 
sini daha yerinde buluyoruz. Zira Moğultay, Übey b. Kâ“b'dan nakledilen 
723 Moğultay b. Kılıç, /s/âhu Kitdbi İbni 5-Salâh, s. 7-8. 


724 Örnekler için bk. Moğultay b. Kılıç, /s/4hu Kitabi İbni 5-Salâh, s. 96, 111, 164,197, 256, 
344, 457, 538. 


725 bk. Moğultay b. Kılıç, /s/4hu Kitabi İbni 5-Salâh, s. 187, 202, 258, 354. 
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“Resülullah (s.a.v) birine dua edeceği vakit önce kendisine dua ederek 
başlardı” hadisinde görüldüğü gibi, Tirmizi'nin hadis hakkında hasen 
sahih dediğini nakletmektedir.”” Halbuki Tirmizi hadis hakkında “hasen 
garib sahih” hükmünü vermektedir.” 


Görüşlerine mesnet olan hadisleri tahric etmesi 


Moğultay b. Kılıç, zikrettiği hadisin hangi eserlerde rivayet edildiğini 
verdiği gibi kimi zaman da söz konusu hadisin hangi kitapta hangi tarikle 
nakledildiğini de açıklar. Bunun bir örneğini mu'dal konusu incelenirken 
görmekteyiz. Burada Moğultay “Allahım, senden işte sebat etmeyi istiyo- 
rum” hadisinin senedini örnek verir. Hadiste Şeddad b. Evs'ten rivayet 
eden râvi adı senedde düşmektedir. Kimi yerde Hanzaleoğulları”ndan bir 
kişi veya iki kişi şeklinde nakledilmektedir. Moğultay rivayetin Tirmizi 
ve Nesâi'nin Ebü'l-Alâ Şihhir el-Basr1”den gelen tarikinde bu ifadenin 
“Hanzaleoğulları”ndan bir kişi” şeklinde olduğunu söylemektedir. Hâkim 
en-Nisâbüri'nin”” bu senedi münkatı" türünden ele aldığını ve Şeddâd b. 
Evs ile Ebü'i-Alâ Şihhir arasında iki meçhul râvi bulunduğunu söylediğini 
aktarır. Ancak İbnü”s-Salah”ın bu bilgiyi ondan aşırdığını, buhun ise dinen 


ve örfen câiz olmadığını kaydeder.“ 


° Yanlış anlaşılmalara mahal vermeyecek bilgileri kaynağını vere- 
rek hatırlatması ve açıklamalarda bulunması 


Moğultay b. Kılıç'ın bazan, İbnü”s-Salah”ın sözlerini “Bu şu yönden 
tartışmalıdır” («&..> уә а 4,5) cümlesi ile keserek okuyucunun konuya dik- 
katini çektiğini görmek mümkündür. Ayrıca yanlış anlaşılması muhtemel 
hususlarda hatırlatmalarda bulunur. Mesela esahhu'l-esânidi izah ederken, 
“Buhâri'ye göre esahhu”1-esünidin Mâlik, Май“, İbn Ömer şeklinde oldu- 
ğuna dair” görüşü zikrederken şöyle demektedir: 


“Bu durum, mezkür sahabiye ulaşan senedin sıhhatine göredir. Yok- 
sa mutlak manada senedlerin sıhhatine işaret etmez. Nitekim Hakim en- 
Nisâbüri (405/1014) bunu, “Her bir sahabinin tâbiinden, tâbiinin de sa- 


726 Moğultay b. Kılıç, Islâhu Kitabi İbni 5-Salâh, s. 11. 

727 Tirmizi, Daavât, 10; Ahmed b. Hanbel, e/- Müsned, V, 121, 122. 

728 Nesâi, Sehiv, 61, Tirmizi, Daavât, 23; Ahmed b. Hanbel, e/- Müsned, TV, 123, 125. 
729 Hâkim en-Nisâbüri, Ma'rife, s. 27, 28. 

730 Moğultay b. Kılıç, /s/âhu Kitdbi İbni 5-Salâh, s. 208. 
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habiden râvileri vardır. Bu râvilerden çoğu sikadır. Mutlak olarak tek bir 
sahabinin isnadının en sahih olduğu şeklinde bir hüküm vermek doğru 
olmaz?” sözleri ile açıklamıştır. Onun için biz diyoruz ki Ehl-i beyt'in 
esahhu”l-esânidi, Cafer b. Muhammed b. Ali b. Hüseyin b. Ali b. Ebü Tâlib 
tariki ile gelendir. Hz. Ebü Bekir'in (r.a) esahhu”l-esânidi, İsmail b. Ebü 
Halid, Kays b. Ebü Hâzim'in Hz. Ebü Bekir vasıtası ile olanıdır.”732 Mo- 
ğultay örnek olarak verdiğimiz bu sahabilerin yanı sıra Hz. Ömer, Ebü 
Hüreyre, Enes b. Mâlik, İbn Mesud, Abdullah b. Ömer (r.anhüm) gibi sa- 
habilerle Mekkeliler”in, Yemenliler”in, Mısırlılar”ın, Horasanlılar”ın esah- 
hu”l-esânidlerine dair örnekleri de zikreder.” 


° Devrinin hadis anlayışını yansıtan bilgiler vermesi 


Moğultay sahih kavramını işlerken İbnü's-Salâh'ın, “Hadis cüzlerin- 
den sahih isnadla rivayet edilen bir hadisi Sahíhayn' dan birinde bulamadı- 
ğımız ve meşhur hadis imamlarının kitaplarında hadisin sıhhatine dair bir 
hüküm göremediğimizde, hadisin sahih olmadığına hükmetmeyiz. Çünkü 
takip eden dönemde hadisin sıhhati konusunda isnada itibar edilmekte- 
dir” görüşlerine izahat getirir. Bunun muhaddislere göre olduğunu söyler. 
Fukahanın muhaddis ismini; hadisi yazan, kıraat eden, semâda bulunup 
ezberleyen, beldelere ilim yolculuğu (rihlet) yapan, hadisin illetlerini, ki- 
şilerin isimlerini, âli ve nâzil isnadı bilen, 1000 kadar da hadis cüzü bilen 
kişi hakkında kullandığını kaydeder.” 


Bu ifadeler, Moğultay dönemindeki fıkıh âlimlerinin hadise bakışını 
yansıtması açısından önemlidir. Selefi olan âlimler döneminde olduğu gibi 
Moğultay devrinde de hâlâ hadislerin farklı tariklerini bir araya getirme 
gayretinin olduğu ve her türlü rivayeti isnadlı olarak nakletme hedefinin 
bulunduğu anlaşılmakta, muhaddis ve râvi kavramına yüklenen mana ko- 
nuşulmaktadır. 


Öyle anlaşılıyor ki İbnü”s-Salah”ın, adalet ve zabt sıfatını haiz bir râ- 
vinin, hadisi tashih etme salahiyeti olduğunu ifade ettiği gibi, müellifimiz 
de vasıflarını haiz olduktan sonra bir muhaddisin, daha sonraki dönemler- 


731 Hakim en-Nisâbüri, Ma'rife, s. 54-55. 

732 Moğultay b. Kılıç, /sláhu Kitâbi İbni s-Saldh, s. 39-43. 
733 Moğultay b. Kılıç, Zslâhu Kitdbi İbni 5-Salâh, s. 44-48. 
734 Moğultay b. Kılıç, /s/4hu Kitabi İbni 5-Salâh, s. 54. 


MOGULTAY b. KILIÇ ve HADİS İLMİNDEKİ YERİ .173 


de hadise “sahih” hükmünü verebileceğini söylemektedir. Çünkü ona göre 
ehl-i hadisin cumhuru müteahhirin âlimleri de hadisi sahih veya sakim ka- 
bul edebilmektedir. 


Moğultay”ın bu yaklaşımında hocalarının tesirinden bahsetmek müm- 
kündür. Zira o, hocası İbn Dakikul'id'den sıkça yaptığı nakillerle fukaha- 
nın hadis anlayışını yansıtmaktadır.” Moğultay”ın diğer hocası İbn Sey- 
yidünnâs”ın (734/1334) şu muhaddis tarifinin de o döneme ışık tuttuğunu 
söyleyebiliriz: 


“Mütekaddimin âlimlerinin, hadis imlâ meclislerinde en az 20.000 
hadis yazmayan kişiyi muhaddis kabul etmemelerine dair görüşleri kendi 
zamanlarına göredir. Asrımızda bir muhaddisin; rivayet ve dirayet yönüyle 
hadis ilmi ile meşgul olması, bütün râvileri ve özellikle de kendi devrin- 
deki râvileri ve onların rivayetlerini bilmesi, onları iyi tanıması, birbirle- 
rinden ayırt etmesi, hatta her tabakadan şeyhler ve şeyhlerinin de şeyhleri 
hakkında bilgi sahibi olması gerekir.””” 


Başta verilen bilgileri dikkate alır ve İbn Seyyidünnös”ın yukarıdaki 
muhaddis tarifinden yola çıkarsak, Moğultay”ın, İbnü”s-Salah”ın dediği 
gibi hadisler hakkında sahih, zayıf gibi hükümler verme döneminin önceki 
asırlarda sona erdiği görüşünde olmadığını söyleyebiliriz. Zira Moğultay”ı 
yetiştiren nesil muhaddis kavramına açıklık getirmeye çalışmaktadır. Mo- 
ğultay ise sahih hadis kavramını bir muhaddis olarak değerlendirmekle 
birlikte fakih muhaddislerin görüşlerinden de istifade etmektedir. 


Fevâid ihtiva etmesi 


Moğultay b. Kılıç'ın, “herhangi bir konu ile ilgili verilen faydalı bil- 
giler” anlamına gelen “fevâid”e yer verdiğini görebiliriz. İhmal edilen bil- 
gileri uygun gördükçe ve yeri geldikçe vermektedir. Kitabından seçmiş 
olduğumuz bunlarla ilgili örnekleri şöylece zikretmek isteriz: 


А9 


Moğultay Buhárinin ta'liklerinin kimi zaman sahih, isnadının da 
bazan hasen kimi zaman da zayıf görülmesinin sebebini açıklamaktadır. 
Buhâri'nin ta'lik lafızlarını, kitabının bir başka yerinde zikrettiğini veya 
bunları çeşitli konularda ihticâc için kitabına aldığını söyler. Bu usulü 


735 Moğultay b. Kılıç, Islâhu Kitâbi İbni 5-Salâh, s. 15, 157, 159, 223, 283, 365, 383, 414, 444. 
736 Süyüti, Tedríb, 1, 48. 
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Buhári'nin uyguladığı farklı bir metot olarak değerlendiren Moğultay, 
Buhâri şerhi e/-Te/vih te konuyu daha geniş açıkladığını söylemektedir. 7? 


Moğultay”ın İbnü”s-Salah”a itiraz ettiği yerlerde ise görüşlerini genel- 
likle Hattabi”ye dayandırdığını, ° bazan da Tirmizi'ye isnat ettiğini söyle- 
yebiliriz.”” 


O, İbnü”s-Salah”ın müsnedlerin sahabe isimlerine göre tasnif edildiği 
görüşünü zikrederken, Dàrimi nin Sönen “ne dikkat çektiğini görmekteyiz. 
Sönen”in bablara göre tasnif edildiğini söyleyen Moğultay, aynı zamanda 
Dörimi”nin e/-Müsned'ini bazı hadis hafızlarından -ki bunlardan sonun- 
cuları olarak takdim ettiği hocası- İbn Dakikul'id'in sahih kabul ettiğini 
söyler.”” Moğultay?'ın Müsned'lere bir dönem Sahih adının verilmesi tes- 
bitine muasırı İbn Kesir de (774/1363) katılmakta ve Buhâri'nin kitabına 
el-Cümüu”l-Müsnedü 5-Sahih denildiği bilgisini vermektedir.” | 


Bu noktada Moğultay'ın tesbitini, ittisal yönünden sahih olan hadisleri 
ihtiva eden kitaplara bir dönem müsned adının verilmesi anlamında değer- 
lendirmek daha yerinde olacaktır. Çünkü muttasıl isnadla merfü olarak Hz. 
Peygamber'den (s.a.v) rivayet edilen hadislere müsned ve bu tür hadisleri 
ihtiva eden eserlere müsned adı verilmektedir. 


Moğultay”ın, fevâid türü bilgiler verirken bazan eleştirilerde bulundu- 
gunu görüyoruz. Ancak eleştirilerin her zaman yerinde olduğunu söylemek 
pek mümkün görünmüyor. Bunu bir misalle açalım: 


Moğultay kitabının bir yerinde Hatib el-Bağdâdi'nin (463/1070) 
el-Câmi' li-Ahlâkı v-Rdvi”sini referans vererek, “Onun verdiği kaynağa 
baktım; atfettiği konuyu orada bulamadım” demektedir.” Burada Moğul- 
tay”ın bulamadığını söylediği Mugire b. Şu'be'nin (r.a), “(Ashâb-ı kirâm 
Resülullah'ın [s.a.v]) kapısını parmak uçları ile vuruyorlardı” "5 mevkuf 


737 Moğultay b. Kılıç, /s/âhu Kitdbi İbni 5-Salâh, s. 96, 109. 

738 a.g.e., s. 120, 169, 226, 256, 348. 

739 agez s. 1217256. 

740 a.g.e., s. 152, 157, 444. 

741 İbn Kesir, Ebü”1-Fida, İhtisâru Ulümi”l-Hadis, Beyrut: Dârü”1-Cil, 1408/1987, s. 15. 

742 Moğultay b. Kılıç, /s/dhu Kitdbi İbni s-Saldh, s. 178. 

743 Hakim en-Nisâbüri, Ма rife, s. 19; Hatib el-Bağdadi, e/-Câmi' /i-Ahlüki”r-Rövi, Beyrut: 
Müessesetü”r-Risale, 1412/1991, I, 240 (hadis nr. 227, 228). 
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haberidir. Hatib el-Bağdâdi, eserinde bu hadisin Enes b. Mâlik tariki ile 
gelen rivayetini verir. İbn Hacer, Moğultay'ın itirazının yersiz olduğunu 
şöyle izah etmektedir: 


“İbnü”s-Salâh'ın maksadı, Hâkim ve Hatib'in söz konusu rivayetini 
mevkuf olarak zikretmektir. Eğer hadiste açıkça Hz. Peygamber'in (s.a.v) 
adı zikredilseydi Moğultay”ın dediği doğru olurdu. Musannif burada fiilin 
sahabiden meydana gelmesi ve haberin takrir oluşuna dikkat çekiyor. Tak- 
rir, fiili yapana göre merfüdur. Ancak musannif bütün takrirlerin mevkuf 
olarak anlaşılmasından çekinmiştir. Çünkü fiili yapan Resülullah (s.a.v) 
dışındakiler yani sahabedir.”** 


Moğultay, İbnü”s-Salah”ın verdiği isimleri bazan tahkik eder; râvinin, 
sahabi olup olmadığına dair bilgi verir, muarız görüşleri ve kaynaklarını 
zikreder.” Hadisleri zikrederken tahvillere (г) harfi ile işaret eder.”* 


Moğultay, kimi zaman İbnü”s-Salah”ı râvinin rivayetiyle teferrüd etti- 
ğini söyleyerek tenkit etmekte ve kendisinin mütâbi' olan rivayeti kaynağı 
ile zikrettiğini ifade etmektedir.” 


Moğultay kimi zaman da bilginin eksik aktarıldığı kanaatindedir. Me- 
sela İbnü”s-Salah şöyle demektedir: “Hatib el-Bağdâdi, sika bir râvinin 
rivayetinde tek kalması halinde ziyadenin makbul olduğunu söylemekte, 
ehl-i hadisin bir hükmün taalluk ettiği veya etmediği bir ziyade ile, ziyade 
ihtiva etmeyen bir haberin hüküm yönünden noksanlığa sebep olacak ziya- 
desi arasında fark görmemektedir.” 


Moğultay, İbnü”s-Salah”ın verdiği bu bilginin eksik alındığı kanaatin- 
dedir. Hatib el-Bağdadi”den yaptığı nakillerle konuyu biraz daha genişletir 
ve şöyle der: Ehl-i hadis; muhaddis rivayetinde ziyadeyi yapmasa, bir baş- 
ka rivayetinde yapmış olsa, hatta onu başkası rivayet etse, kendisi rivayet 
etmemiş olsa bile yine ayrım yapmaz. Yaptığı ziyade ile tek kalan adil ki- 
şinin ziyadesini kabul edenler, bu ziyadenin hüküm ifade ederse kabul edi- 
leceğini, bir hüküm ifade etmezse kabul edilmeyeceğini söylemektedir.”"” 


744 İbn Hacer, en-Nüket, П, 518, 519. 

745 Moğultay b. Kılıç, /s/âhu Kitdbi İbni 5-Salâh, s. 187, 195. 
746 a.g.e., s. 199, 457. 

747 a.g.e., s. 243, 247, 252, 253. 

748 a.g.e., ѕ. 256, 257. 
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Bunun ciddi bir eksiklik olduğunu söylemek zordur. Çünkü, Moğul- 
tay, İbnü”s-Salah”ın nakilde bulunduğu aynı yerden bilgi aktarmaktadır. 
Aynı bilgiyi Hatib el-Bağdâdi'den aktarmak, İbnü”s-Salah”ın kitabının 
hacmini artırmaktır. İbnü”s-Salah, yaptığı nakilde tasarrufta bulunmuş ve 
alıntıyı kâfi görmüştür. 


Ancak Moğultay'ın tesbitleri kimi zaman az ve özdür. Mesela İb- 
nü”s-Salah, râviyi cerh ve tadil edenlerin sayısı eşit olduğunda cumhura 
göre sahih olanın, cerhin tercih edilmesi olduğu görüşünü verir. Moğul- 
tay bu ifadeye, “Bu konunun açıklanmaya ihtiyacı var” diyerek şu kısa 
notu düşer: Cârih veya muaddil muasır olmalı. Eğer onlardan biri muasır, 
diğeri değilse muasır olanın sözü dikkate alınır.”” Moğultay”ın tesbitleri 
kimi zaman hatırlatıcı bir özellik taşır ve nettir. Mesela Hz. Peygamber'le 
(s.a.v) birlikteliği mâruf olan sahabenin adaletinin tartışmasız olduğunu 
söylemesi,“ yer yer Ehl-i sünnet dışında kalan küçük mezheplerin (mese- 
la gulât-ı Şia'dan Hattâbiyye'nin, yalan söylemeyi asla tecviz etmediğini, 
onlara göre yalan söylemenin mezhepten çıkmak olduğu gibi) görüşlerine 
dair bilgiler vermesi,”' bazan da Hanefi ve Şâfii mezhebinin görüşlerini 
mukayeseli olarak değerlendirmesi bu cümledendir. Moğultay Şâfii mez- 
hebine göre; kişinin fıskı sebebiyle şehadetinin reddedildiğini, Hanefiler”e 
göre muhsin bir kimseye iftira atanın tövbe etse bile ebediyen şehadetinin 
kabul edilmediği görüşlerini kısa ve öz halde zikreder.”? 


Zerkeşi (794/1392) ve İbn Hacer ”e (852/1449) Etkisi 


Moğultay b. Kılıç /s/âhu Kitâbi İbni 5-Salâh 'ını muasırı Zerkeşi”den 
önce kaleme almıştır. Zerkeşi kitabının önsözünde Moğultay ile araların- 
da bir görüşme gerçekleştirdiğini söyler. Moğultay, Kuzey Afrika'dan ge- 
len bazı ilim taliplerinin Wömü'/-Hadis'in bazı yerlerini anlamakta zor- 
landıklarını ve kendisinden kitabın daha iyi anlaşılması için bir çalışma 
yapmasını istediklerini Zerkeşi'ye söylemiştir. Daha sonra İbnü”1-Lebbin 
el-İs"ırdi”nin (749/1348) isteği üzerine Moğultay kitabını telif etmeye baş- 
lar. Zerkeşi, Moğultay”ın vermiş olduğu bilgileri ve yaptığı izahatı yeter- 


749 a.g.e., s. 323. 
750 a.g.e., s. 330. 
751 age, s, 335. 
752 a.g.e., s. 342. 
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li görmeyerek Ulûmü’l-Hadîs üzerine şerhe benzer bir çalışmayı kendisi 
yapmak istemiş, bu yüzden de en-Nüket alâ İbni $-Saldh” telif etmiştir.”” 


Târihu Kurtuba ve İbn Ebü Hayseme”nin Târih 'inden yaptığı rical ile 
ilgili Moğultay”dan aktardığı bilgilere bakılırsa Zerkeşi, daha ziyade Mo- 
ğultay”ın rical bilgisine itimat ediyor olmalıdır. Zerkeşi Buhâri'nin ta'lik 
ile ilgili görüşlerinde Moğultay”ın İbnü”s-Salah”tan farklı düşündüğünü 
söyler. Ancak onun bu itirazının yerinde olmadığı söyler. Moğultay”a göre 
Buhâri, ta'likinde zikretmediği râvinin adını bir başka yerde de vermemiş- 
tir. Zerkeşi, bu görüşünde Moğultay”ın hatalı olduğunu, Buhári'nin mu- 
allak olarak verdiği hadisleri, bir başka yerde isnadının tamamını vererek 
zikrettiğini, ihtisar yaparak bir hadisi mana ile rivayet etmişse, bunu temriz 
sıygası ile değil, cezm sigası ile verdiğini söyler. Konu ile ilgili hadislerin 
isnadını da ayrıca verir.”” 


Buhâri'nin mevkuf, merfü ve такій bütün ta'likleri hakkında ilk ça- 
lışmayı Tağliku 1-Та “lik adıyla kalem alan ve bütün senedlerin muttasıl is- 
nadlarını tesbit eden İbn Hacer, İsmaili”nin e/-/Mfsfahrec”inde, Buhâri'nin 
muallak rivayetin isnadını açıkça zikrettiğini söyleyerek, Moğultay”ın gö- 
rüşünü reddetmekte ve onun bu konudaki itirazını doğru bulmamaktadır.”” 


Moğultay”ın, Mizzi'nin Etráf ile ilgili bir çalışması olduğunu kay- 
deden Zerkeşi, İbnü”s-Salah”ın Ebü Tahir es-Sileff”den naklettiği Kütüb-i 
Hamse hakkında bütün doğu ve batı ulemasının ittifak ettiği görüşünü in- 
celer. Moğultay”ın İbnü”s-Salâh'a bu hususta itiraz ettiğini ancak bunun 
yerinde olmadığını kaydeder. 756 


İbn Hacer'in (852/1449) en-Nüket alâ Kitâbi İbni 5-Salâh'ında Mo- 
ğultay”ın Isláhu Kitâbi İbni 5-Salâh'ından istifa ettiğini söyleyebiliriz. O, 
Moğultay b. Kılıç'ın İbnü”s-Salah”a yapmış olduğu itirazları yer yer değer- 
lendirir ve görüşleri tahlil ederek bazı açıklamalarda bulunur. 


İbnü”s-Salah “sahih” kavramını incelerken, ehl-i hadisin icmâ ettiği 
sahih hadislerin isnadına dair bilgi verdikten sonra sözü esahhu”l-esaöni- 
de getirir. Ebü Mansür Abdülkahir b. Tâhir el-Bağdâdi'ye dayandırdığı 


753 Zerkeşi, en-Nüket, 1, 10, 11. 
754 Zerkeşi, en-Nüket, 1, 372. 
755 İbn Hacer, en-Nüker, II, 599. 
756 Zerkeşi, en-Nüket, 1, 255, 380. 
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(429/1037-38) bir görüşe göre, Şâfii'nin esahhu”l-esânidinin, “Şafii, Mâlik, 
Nafi“, İbn Ömer” şeklinde olduğunu söyler.”7 Moğultay, Ebü Hanife'nin 
(150/767) Malik”ten (179/795), İbn Vehb el-Kureşi ve Ka“nebi (221/836) 
tariki ile gelen bir rivayet daha olduğunu söyleyerek karşı çıkar, Moğul- 
tay bu isnaddaki râvilerin daha sika olduğunu zikreder.”* Ancak hocası- 
nın görüşlerini değerlendiren Irâki (806/1404), Moğultay'ın söz konusu 
ettiği hadislerin, Dârekutni'nin (385/995) Kitâbü'/-Müdebbec'inden, Ebü 
Hanife, Malik, Nâfi’, İbn Ömer tarikiyle nakledildiğini söylediğini, ancak 
onların hiçbirinin Malik”ten rivayetinin sabit olmadığını söyler. Irâki'nin 
bu itirazını talebesi İbn Hacer de (852/1449) teyit etmekte ve Moğultay”ın 
itirazını doğru bulmamaktadır. Ona göre Dârekutni ile Hatib el-Bağdâ- 
dinin kitaplarına aldıkları bahsedilen râviler zayıftır ve Ebü Hanife'nin 
Malik”ten rivayeti sabit değildir.” 


Oyle anlaşılıyor ki bu bilgilere göre Moğultay, Hatib el-Bağdad?”nin 
kitabında hadisi görmüş olmakla iktifa etmektedir. İtirazını Dârekutni'ye 
isnat ederek aktarmakta ama rivayeti incelememektedir. Talebesi Irâki 
Kitâbü '1-Müdebbec'i gördüğüne göre” Moğultay”ın da görmüş olması ge- 
rekirdi. Ancak Moğultay, herhangi bir araştırma yapmaksızın İbnü”s-Salih”a 
itiraz etmektedir. Irâki'nin ve İbn Hacer'in de tesbit ettiği gibi bu itirazı 
kabul görmemektedir. Bu durum Moğultay adına bir eksikliktir, tesâhüldür. 


İbnü”s-Salah ilk defa sahih hadis konusunda kitap tasnif edenin Buhâri 
olduğunu söylerken”! Moğultay bu görüşe karşı çıkar ve sahih hadisler 
konusunda ilk defa kitap tasnif edenin Mâlik b. Enes (179/795), Ahmed 
b. Hanbel (241/855) ile Dârimi (255/869) olduğunu ifade eder.“ Mo- 
ğultay bu görüşünü, adı geçen muhaddislerin kitaplarını -İbn Dakikul"id 
gibi- “sahih” kabul eden hadis hafızlarına dayandırmaktadır. Ancak bu- 
rada sahih kavramına atfedilen mana söz konusu olduğundan muhaddis- 


757 İbnü”s-Salah, UT7ümü”l-Hadis, s. 11. 

758 Moğultay b. Kılıç, /s/âhu Kitâbi İbni $-Salah, s. 52. 

759 lrâki, ef-Takyid ve '-İzâh, s. 23, İbn Hacer, en-Nüket, І, 263. 

760 Irâkî, günümüzde kayıp olan Darekutni”nin Kitâbü 7-Müdebbec”inin sahih bir nüshasına 
sahip olduğunu söyler. Müdebbec bir hadis terimidir. Yaşça ve isnad bakımından akran 
râvilerin rivayetlerine “müdebbec” adı verilir. Bunu ilk defa dile getiren ve kitap telif eden 
muhaddis Dârekutni olmuştur (bk. Irâki, er-Takyíd ve "-İzdh, s. 334). 

761 İbnü”s-Salah, Ulümü'”/-Hadis, s. 11. 

762 bk. Moğultay b. Kılıç, Islâhu Kitdbi İbni 5-Salâh, s. 62, 155, 156, 157. 
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ler arasında farklı görüşler ileri sürenler vardır. Mesela Malik b. Enes”in, 
el-Muvatta”ını tasnif ederken sadece mücerred sahih hadisleri toplamayı 
gaye edinmediğini ve kitabına mürsel ve münkatı* haberleri de dahil etti- 
ğini söyleyenleri bu cümleden saymak mümkündür. Nitekim Irâki ile İbn 
Hacer bu sebeple Moğultay”ı itirazında haklı görmezler. İbn Hacer hocası 
акі піп görüşünü özetledikten sonra Moğultay”ın itirazını, kısaca özetini, 
ihtisar edeceğimiz şu sözleriyle reddeder: 


“Her ne kadar Buhâri?de muallak haberler varsa da bunlar Mâlik'in 
el-Muvatta ”ında olduğu gibi sadece Buhâri'nin mesmüâtı değildir. Mâlik 
münkatı" rivayetleri şeyhlerinden kendisi semâ etmiştir ve bunlar Mâlik'e 
göre hüccettir. Buhâri ise münkatı' rivayetleri mevsul olarak kitabının bir 
başka yerinde nakletmektedir. Eğer kitabın başka yerinde mevsul olarak 
zikredilmeyenler varsa, bunlar Buhâri'nin istişhâd ve bazı Kur'ân âyetle- 
rini tefsir maksadıyla verilmiştir.” 7 


Moğultay b. Kılıç'ın (762/1361) dönemine kadar Buhâri'nin (256/870) 
en sahih kitap olarak kabul edildiği, hadis ıstılahlarının ve buna bağlı olarak 
sahih kavramının yerleştiği, kütüb-i hamse ve kütüb-i sitte kavramlarının 
kabul gördüğü dikkate alınırsa, Moğultay'ın İbnü”s-Salah”a (643/1245) iti- 
raz etmesinin büyük bir anlamı yoktur diyebiliriz. Çünkü Mâlik b. Enes'in 
(179/795) el-Muvatta'ı, Ahmed b. Hanbel'in (241/855) el-Müsned'i, Dâ- 
rimi'nin (255/869) es-Sünen'i gibi eserler, Buhâri'nin e/-Câmiu 5-Sahih'in- 
den önceki dönemin en muteber tasnifatı arasındadır. Onları Kütüb-i Sitte 
veya hamseye göre daha muteber görenlerin sayısı azınlıkta kalmaktadır. 
Nitekim o dönemin en yetkin âlimlerinden Şâfii (204/820), yaşadığı devri 
özetler mahiyette “Allah'ın kitabından sonra en sahih kitap Mâlik'in e/- Mu- 
vatta'ıdır” demektedir. Bu minvalde Moğultay”ın da kendi döneminde hadis 
ilminin olgunlaşma sürecini dikkate alarak itiraz etmesi daha isabetli olurdu. 


İbn Hacer, Moğultay”ın, İbnü s-Salah”a Ebü Наліт Eşcaf yi tâbiinin 
küçüklerinden olmadığı gerekçesiyle yaptığı itirazına Nüke?'inde yer verir. 
Hocası İbnü”1-Mülakkın”ın da (805/1402) tesbit ettiği gibi Moğultay bu 
kişiyi karıştırmıştır. İbnü”s-Salah”ın kastettiği kişi Ebü Hâzim Seleme b. 
Dinar el-Meden?”dir (32/652).76 | 


763 İbn Hacer, en-Nüket, 1, 276, 277. 
764 İbn Hacer, en-Nüker, s. 559. 
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İbn Hacer'in (852/1449) en-Nüket”inde Moğultay”a itiraz ettiği diğer 
yerler, Ebü Hüreyre (r.a) tariki ile gelen, “Yeryüzü bana temiz ve mescid 
kiılındı”"? mealindeki hadiste zikredilen (mescid kelimesindeki) хіуайе?% 
ile İbnü”s-Salah”ın fert hadisleri iki kısma ayırdığı, ancak Moğultay”ın bu 
taksimi üçe çıkarmakla hata ettiği ile ilgilidir. ”” 


Görüldüğü üzere Moğultay, /s/42z Kitâbi İbni $-Salah”ta İbnü”s-Salah”a 
yer yer itiraz etmekte ve notlar düşmektedir. Ancak bunların hepsinde isa- 
betli davrandığı söylenemez. Hatta hem Zerkeşi hem İbn Hacer'in, Mo- 
ğultay”a itiraz ettikleri hususlara vermiş olduğu cevapları dikkate alırsak, 
hadis ilimlerine dair bilgi aktarmakta kendisine tam itimat etmediklerini ve 
rivayetleri değerlendirmesini ihtiyatla karşıladıklarını söyleyebiliriz. Nite- 
kim İbn Hacer, Moğultay hakkında, “Ensâbı iyi bilen bir âlimdir, ancak 
hadis ilimlerinde orta seviyede bir bilgiye sahiptir” 76 şeklinde bir kanaate 
sahiptir. Bir başka çalışmasında ise Moğultay hakkındaki bu düşünceleri- 
ni, “U/lümü”l-Hadis”e yaptığı ilavelerin pek çoğu yanlış anlama ve hatadan 
kaynaklanır””” sözleriyle teyit etmektedir. Zerkeşi, Irâki ve İbn Hacer gibi 
âlimlerin Moğultay”a itiraz ettiği yerleri incelerken de anlıyoruz ki Moğul- 
tay'ın tenkitleri, genelde usul yönüyle zayıf kalmaktadır. 


В) SAHABE ve RİCAL BİLGİSİ 


Moğultay'ın sahabe ve ricâle dair çalışmalarına baktığımızda dört 
önemli çalışmasının günümüzde basılı olduğunu görmekteyiz. Aşağıda bu 
kitaplarını incelerken işaret edeceğimiz gibi Moğultay, sahabe ve ricâl ko- 
nusunda önemli tesbitleri bulunmaktadır. Onun sahabe ve ricâle dair tesbit- 
lerde en belirgin özelliği, râvinin isim, künye, nisbe anlamında maharetidir. 


Moğultay”ın aşağıda inceleyeceğimiz çalışması İbnü”1-Cevzi”nin 
(597/1201) Kitâbü 'd-Duafâ'sı hakkında kaleme aldığı eseridir. 


765 Müslim, Mesâcid, 5, Ahmed b. Hanbel, e/- Müsned, П, 222. Müslim'in diğer rivayetinde Hu- 
zeyfe (r.a) tariki ile gelen hadisteki ifade, “Su bulamadığımız zaman yeryüzünün toprağı bize 
temiz ve yeryüzünün tamamı bize mescid kılındı” şeklindedir (bk. Müslim, Mesâcid, 4). 

.766 İbn Hacer, en-Nüket, TI, 701. 

767 İbn Hacer, en-Nüket, II, 703. 

768 İbn Hacer, ed-Dürerü l-Kdmine, IV, 216. 

769 İbn Hacer, Zisdnü”l-Mizdn, УП, 17. 


MOĞULTAY b. kILIÇ ve HADİS İLMİNDEKİ YERİ „181 


1. el-İktifâ fi Tenkihi Kitâbi?d-Duafâ 


Moğultay b. Kılıç eserin asıl tertibini bozmamış, alfabetik şekli mu- 
hafaza etmiştir. Mesela İbnü”l-Cevzi, “Said b. Zür'a, Sevbán dan rivayette 
bulunmuştur. Ebü Hâtim er-Râzi (onun hakkında) meçhuldür, demiştir” 
(Jaga 891 J! ala gil JU öle ye 4993 g? Ал) şeklinde bilgiyi aktarırken, 
Moğultay b. Kılıç, Said b. Zür'a'nın meçhul olmadığını kısa ve özlü bir 
şekilde şöyle ifade eder: 


э Ані gə OLU аде (69) OD oz (592 səmi zəm АЎ уу a 
gali le yl 9) а 


“Said b. Zür“a el-Cerrâr el-Hımsi, Sevban”dan nakilde bulunmuş; ken- 
disinden de Hassân b. İbrahim ile Ebü Abdullah Merzük eş-Şâmi hadis 
rivayet etmiştir.”79 Burada görüldüğü gibi Moğultay, Said”den iki kişinin 
rivayet naklettiğini belirtmekte ve Ebü Hâtim er-Râzi'nin dediği gibi onun 
meçhul olmadığını açıklamakla iktifa etmektedir. 


Hatalara işaret etmesi ve kaynakları zikretmesi 


Moğultay, İbnü”l-Cevzi'nin düştüğü hatalara işaret ederken cerh ve 
ta“dil konusunda çok sayıda hadis otoritesinin görüşlerine yer vermekte ve 
İbnü”1-Cevzi”nin vehme düştüğü yerlerde hadisin isnadlarını tetkik etmek 
suretiyle, rivayetin bütün tariklerini bir araya toplayıp gözden geçirmekte- 
dir. Mesela İbnü”1-Cevzi, Ebü Osman Said b. Ebü Said ez-Zebidi hakkın- 
da bilgi verirken, ondan Bakıyye” 1 ve başkalarının rivayette bulunduğunu 
söyler. Moğultay, İbn Ad?’ nin onun meçhul olduğunu kaydettiğini zikreder.” 


Moğultay b. Kılıç, adı geçen râvi hakkında İbnü”1-Cevzi”nin, İbn 
Adi”ye tâbi olmakla hata ettiği kanaatindedir. Ona göre Hatib el-Bağdadi 
el-Müttefik ve”l-Müfterik adlı eserinde söz konusu râvinin babasının adını 
Abdülcebbar olarak vermektedir. Öte yandan Moğultay, İbnü”1-Cevz1”nin 
aynı kişiyi Ebü Osman Said b. Abdülcebbâr el-Hımsi”” olarak verdiğini 


710 Moğultay b. Kılıç, e/-İktifâ, 1, 71-72. 

771 Ebü Yuhmid Bakıyye b. Velid hakkında İbnü'l-Cevzi, eserinin bir başka yerinde onun 
müdellis olduğunu söylemektedir (bk. İbnü”l-Cevzi, Ki#âbü'd-Duafâ, 1, 146 1546). 

772 Moğultay b. Kılıç, e/-İktifâ, І, 89 (1397). 

773 İbnü”1-Cevzi, Kitâbü'd-Duafâ, І, 321 (1411). 
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de söyleyerek hata ettiğini iddia etmiştir. Bunu yaparken Moğultay gö- 
rüşlerini, İbn Ebü Hâtim, Yahya b. Main, Dârekutni, Mervezi, İbn Hibbân 
el-Büstf, İbnü”1-Medinf gibi cerh ve ta'dil ulemasına dayandırmaktadır. İb- 
nü”İ-Cevzi'nin bahsettiği kişi aslında, aynı kişidir, ama o tek kişiyi farklı 
iki şahıs olarak zikretmiştir demektedir.” 


İbnü”1-Cevzi”nin vehimlerine işaret etmekle kalmayıp aynı zamanda 
görüşlerini dayandırdığı cerh ve ta'dil ilmindeki otorite şahsiyetleri zik- 
retmesini, Moğultay b. Kılıç'ın hataya düşmeme hususundaki hassasiyeti 
olarak değerlendirebiliriz. 


Bilgi hatalarını tashih etmesi ve İbnü”l-Cevzi”nin cerhetmiş olduğu 
râviyi tevsik etmesi 


Moğultay, İbnü”1-CevzfT”nin, Ebü Şeybe Said b. Abdurrahman'ın bi- 
yografisini verirken onun hakkında İbn Adi'den naklettiği, “Hadisine 
mütâbaat edilmez. Mâruf değildir” sözlerine karşı çıkarak şöyle der: 


“Burada iki önemli husus söz konusudur: Birincisi; bu sözü İbn Adi, 
kendisi için söylememiş, Buhâri”den nakletmiştir. İbnü”1-Cevzi, Buhâri'yi 
gizlemeyip açıklamalı idi. İkincisi İbnü”1-Cevzi”nin “Mâruf değildir” sö- 
züdür. Oysa Ebü Şeybe Said b. Abdurrahman'dan; Sevri, Ebü Cafer er- 
Râzi, Abdülvâhid b. Ziyâd, Züheyr b. Muâviye, Cerir b. Abdülhamid, İbn 
Fudayl... hadis nakletmişlerdir. İbn Hibbân ona es-Sikâr'ında yer verir. 
Buhâri onun hadisini almazdı. Ukayli ve İbnü”l-Cârüd onu, Duafâ arasın- 
da zikretmiştir. İbn Halfün ile Yahya b. Main ise onu sika râviler arasında 
zikretmişlerdir. Bu sebeple Ebü Şeybe Said b. Abdurrahman hakkında İb- 


nü”1-Cevzi”nin “Müruf değildir” sözü doğru değildir.” 


Buradan anlıyoruz ki Ebü Şeybe Said b. Abdurrahman, “Hadisine 
müfabaat edilmez” lafzıyla bir yandan cerhedilirken, diğer taraftan onu tev- 
sik eden hadis âlimleri bulunmaktadır. Râvı, ihtilaf edilen râvilerden biridir. 
Burada görüldüğü üzere Moğultay; İbnü”1-Cevzf”nin cerhetmiş olduğu râvi- 
nin, hadis imamlarına göre rivayetiyle tanındığını ortaya koymuş olmaktadır. 


714 Moğultay b. Kılıç, e/-İktifâ, І, 89-92 (1397). 
775 Moğultay b. Kılıç, e/-İktifâ, 1, 97-99. 
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Moğultay b. Kılıç'ın, İbnü’l-Cevzř yi tesâhül ile tenkit etmesi 


Moğultay b. Kılıç, İbnü”1-Cevzf”nin ravi hakkındaki değerlendirmele- 
rine hemen tâbi olmamış, bazı râviler hakkında geçmiş ulemadan aktarmış 
olduğu bilgilerin asıl kaynaklarını incelemiştir. Onun cerh ve ta'dil otori- 
telerinden yanlış aktardığı bilgileri tesbit edip hatalarını tashih etmiştir. Bu 
düzeltmeyi yaparken Moğultay, kim hangi sözü söylemiş ise onları ayrı 
ayrı zikretmiştir. 


Mesela; Ebü Davud ve Nehâi, Süleyman b. Amr b. Abdullah b. Vehb 
hakkında bilgi verirken İbnü”1-CevzfT”nin Buhâri”den aktarmış olduğu, “O, 
yalancılıkla möruftur””” sözünü tenkit eder. Moğultay, “Bu söz Buhâri'ye 
ait değildir. O, bu ifadeyi, İshak ve Kuteybe”den nakletmiştir””” diyerek, 
söz konusu râvi hakkında Hakim en-Nisâbüri, İbn Adi, İbn Abdülber, İbn 
Vâre, Ebü Hatim er-Râzi, İcli, Yahya b. Main, Ukayli, Ebü”1-Arab el-Kay- 
revâni, Hatib el-Bağdâdi, Ali b. Medini, İbn Rahüye, Yakub b. Süfyân 
el-Fesevi, Sa'di, Cüzekâni vb. hadis otoritelerinin isimlerini vermek sure- 
tiyle görüşlerini bir bir nakleder. 


Görüldüğü gibi Moğultay”ın, râviler hakkında önceki âlimlerin ne söy- 
lemiş olduklarına aslında vâkıf olduğunu görebilmek mümkündür. Onun 
yanlış nakle müsamahası olmadığı anlaşılmaktadır. Nitekim BuharfT”nin ki- 
tabına baktığımızda, adı geçen râvinin kizble mâruf gösterildiğini görmek- 
teyiz. Buhâri bu görüşünü, kendisinden 380 rivayetinin olduğu “Kuteybe””* 
adıyla meşhur Ebü Recâ Kuteybe b. Said (240/855) ile İshak b. Röhüye”ye 
(238/853)? dayandırmaktadır.”” 


İbnü”l-Cevzi”nin, Ebü Davud, Tirmizi, Nesâi ve İbn Mâce'nin Sü- 
nen leriyle Hâkim'in e/-Müstedrek” ve Ahmed b. Hanbel'in e/-Müs- 
ned”inden pek çok hadisi Mevzüât лпа alması, hatta Müslim de nakledilen 
bir hadise de” bu eserinde yer vermiş olması, hadisçiliğine gölge düşür- 


776 İbnü”1-Cevzf, Kitâbü'd-Duafâ, ЇЇ, 22 (1537). 

777 Moğultay b. Kılıç, e/-İktifâ, 1, 180 (1537). 

718 Geniş bilgi için bk. Kâmil Çakın, “Kuteybe”, DIA, Ankara 2002, XXVI, 492. 

779 İshak b. Rahüye, hadis, fıkıh ve tefsir âlimidir. Buhâri, Müslim, Ebü Davud, Tirmizi, Nesâi 
ondan hadis rivayet etmişlerdir. 100.000 hadis bildiği ve 70.000 hadisi talebelerine ezbere 
yazdırdığı rivayet edilir (geniş bilgi için bk. Abdullah Aydınlı, “İbn Râhüye”, DİA, XX, 241). 

780 Buhâri, er-Tdrihu ”l-Kebir, IV, 28 (1853). 

781 Müslim, Cennet, 53 (nr. 2857). 
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müştür. * Ancak hakkında söylenenler farklı da olsa, Zehebf”nin de işaret 
ettiği gibi o bir hadis hafızıdır.”? 


— Burada birkaç misalle gösterdiğimiz gibi Moğultay, İbnü”1-Cevzi”nin 
vehmine işaret etmekle ve rical tesbitinde ne kadar mütehassıs olduğunu 
ortaya koymaktadır. 


Ravi adlarına vukufu ve isimleri tashih etmesi 


Moğultay b. Kılıç'ın özellikle isim tesbitindeki hassasiyeti, bir ensâb 
âlimi olarak ricâl ilmindeki vukufu ile kendini daha çok göstermektedir. 
Moğultay, İbnü”1-Cevzi”nin eserinde gördüğü râviler arasındaki isim karı- 
şıklıkları varsa onları mutlaka tashih etmektedir. 


İbnü”1-Cevzi kitabında aynı kişiyi, bir yerde Said b. Hâşim b. Salih 
el-Mahzümi, bir başka yerde Said b. Hâşim el-Feyyümi adıyla iki ayrı kişi 
olarak zikreder.”” Moğultay, Hatib el-Bağdâdi'nin e/- Müttefik ve”l-Müf- 
terik adlı eserine atıfta bulunarak söz konusu edilen nisbenin aynı zata ait 
olduğunu söylemektedir. Said b. Hâşim'in, Mahzümoğulları”nın özatlı kö- 
lesi olduğunu ve nisbesinin de Mısır'daki Feyyüm şehrine nisbetle “Fey- 


“95 


yümi” olarak meşhur olduğunu zikreder, vefat tarihlerini verir.” 


Moğultay, isim ve künyelerin tesbit edilmesinde hassas olduğunu gös- 
teren bir başka misalde, onun İbnü”1-Cevzi”nin verdiği râvi adında isim 
tashihini yaptığını görmekteyiz. Kitapta yer alan Said b. Yusuf el- Yemâmi”*6 
ile Selem b. Atıyye el-Fakimi'nin mensubiyetlerinde””7 veya Ömer b. Hafs 
b. Zekvân'ın “Ebü Hafs” diye bir künyesinin olmadığının tesbit edilmesin- 
de bunun örneklerini görebilmek mümkündür. 7 


Moğultay'ın kimi zaman rivayette bulunan râvileri tesbit ettiği de anla- 
şılmaktadır. Mesela o, Abdullah b. Abdurrahman adlı râvinin, aynı adla İbn 
Ömer'den (r.a) rivayette bulunan farklı bir rivi olduğunu açıklamaktadır.”* 


782 bk. Süyüti, 7edrib, 1, 174; İbnü”1-Cevzi, Ebü”1-Ferec, e/-Mevzüd, neşredenin önsözü, Ri- 
yad: Advâü's-Selef, 1418/1997, s. 117-119. 

783 Zehebi, Tezkiretü "-Huffaz, TV, 1342. 

784 İbnü”1-Cevzi, Kitâbü'd-Duafâ, L, 327 (1443, 1444). 

785 Moğultay b. Kılıç, e/-/Zzi/fd, І, 126-127. 

786 Moğultay b. Kılıç, e/-İktifâ, 1, 129 (1447). 

787 Moğultay b. Kılıç, e/-İktifâ, І, 250 (1474). 

788 Moğultay b. Kılıç, e/-İktifâ, Ш, 375 (2449). 

789 Moğultay b. Kılıç, e/-İktifâ, П, 151 (2055). 
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Moğultay, eğer râvi hakkında İbnü”l-Cevzi'nin verdiği bilginin yanlış 
olduğunu düşünüyorsa incelemeden geçmez. Râvi Ömer b. Hakem b. Sev- 
bân örneğinde bunu görmek mümkündür. Moğultay burada isim karışıklığı 
olan rivayeti açıklamaktadır.” 


Netice itibariyle Moğultay b. Kılıç; İbn Hibban, Mizzi, İbnü”s-Salah”ın 
eserleri hakkında ricâl tenkidi merkezli çalışmalar yaptığı gibi, e/-İktifâ 
adlı bu eserinde de İbnü”l-Cevzi”nin tesâhülünü ortaya koymaya çalışmak- 
tadır. Bunu yaparken yukarıda değindiğimiz gibi, Moğultay'ın hatalı dav- 
randığı yerleri de unutmamak gerekir. Nitekim İbn Hacer, İbnü”İ-Cevzi 
hakkında yerinde bir tesbitte bulunmakta ve şöyle demektedir: 


“İbnü”l-Cevzinin tesâhülü, Hâkim'in tesâhülünün tam tersidir. Hâ- 
kim, Şeyhayn”ın ‘sahih’ demediğine sahih demiş, İbnü”l-Cevzi ise “mev- 


zü” olmayan bazı hadislere mevzü demiştir.”””" 


ALA) 


Burada İslâm âlimlerinden Ahmed Nâim’in, “Hâkim en-Nisâbüri'nin 
el-Müstedrek”ini mütalaa edecek kimse Zehebi”nın Teakkubât'ı ile birlikte 
mütalaa etmelidir”? sözünden ilham alarak şunu ifade etmek istiyoruz: 


Moğultay b. Kılıç'ın e/-İktifâ'sına bakmadan İbnü”1-Cevzi”nin Kitá- 
bü”d-Duafd ve”l-Metrükin adlı eserini mütalaa etmek fazla yararlı olmaz. 
Zira Moğultay”ın bu eseri bir nevi teakkubât, tenkih ve tehzib niteliğindedir. 
Bu konuda İbnü”l-Cevzi'yi değerlendirmeye tâbi tutan ve onun Mevzüât'ın- 
da yer alan, mevzü dediği hadisleri e/-Kavlü'/-Müsedded adlı eserinde izah 
eden ve onların mevzü olmadığını savunan İbn Hacer gibi âlimlerin yeri hiç 
kuşkusuz tartışılmaz. Ancak Moğultay b. Kılıç onların selefi olması hasebiy- 
le incelenmeye ve anlaşılmaya layıktır kanaatini taşımaktayız. 


2. el-İnâbe ilâ Ma“rifeti”1-Muhtelef fihim mine?s-Sahâbe 


Moğultay b. Kılıç'ın, sahabi olup olmadığı ihtilaflı olan kişileri konu 
edindiği e/-İnâbe adlı bu çalışmasının, ricâl tesbiti anlamında önemli bir 
yeri haiz olduğunu düşünüyoruz. Kitap alanında yazılan ikinci önemli ça- 
lışmadır. İlki Radıyyüddin es-Sâgâni'ye (650/1252) ait olup Uklatü’l-Ac- 
790 Moğultay b. Kılıç, e/-İktifâ, Ш, 381 (2452). 


791 Süyüti, Tedrib, 1, 279. 
792 Babanzade Ahmed Naim, Tecrid-i Sarih Tercemesi, 1, 259. 
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lân adıyla bilinir. Aynı müellif, söz konusu eserini Nak “айй 5-Sadyân adıyla 
ihtisar etmiştir. Aşağıda e/-İnâbe ile Nak “айй 5-Sadyân'ı mukayeseli olarak 
inceleyecek, eserler hakkında elde ettiğimiz bilgileri paylaşacağız. 


Eserin incelenmesi 


Eseri ilim dünyasına kazandıran araştırmacıların da ifade ettiği gibi” 
el-İnâbe'de istinsah eksiklikleri bulunmaktadır ve tek nüsha halinde elde 
edilmiştir. Mukaddimesi bulunmamaktadır. Muhtemelen kayıp olmalıdır. 
Moğultay b. Kılıç, kitaptaki isimleri alfabetik olarak sıralar. 


Moğultay b. Kılıç'ın Radıyyüddin es-Sâgâni”ye (650/1252) itimat 
etmesi 


Birinci bölümde değindiğimiz gibi Sâgâni, eseri Май 7-Acldan”ı, 
Nak “айй 5-Sadyân fi men fi Suhbetihim Nazar mine 5-Sahâbe ve Gayri Zâ- 
lik adıyla ihtisar etmiştir. ”* 


Bu eserin, alanında bilinen ilk çalışma olduğunu dikkate alırsak, Mo- 
ğultay b. Kılıç'ın yer yer bazı isimler hakkında farklı kaynaklara başvurdu- 
ğu halde “Sâgâni” adı söz konusu olunca hiç yorum yapmadan zikretme- 
sini, doğrudan onu referans kabul etmesi ve ona ilmi anlamda itimadının 
olduğu sonucu çıkartılabilir. 


Sâgânnin eseri Пе Moğultay”ın çalışmasının mukayesesi 


Sâgâni girişte verdiği bilgilere göre kitabını dört bölüm halinde hazır- 
lamıştır. Peygamberimiz'le (s.a.v) birlikteliği şüpheli olanlar, annelerine 
nisbetle adları bilinenler, Resülullah”ın (s.a.v) isimlerini değiştirdikleri ile 
adları müellefe-i kulüb arasında olanlar. 


Moğultay b. Kılıç, Sâgâni'nin çalışması başta olmak üzere aşağıda 
anlatılacağı gibi birçok kitabı da inceleyerek sahabi olup olmadıkları hak- 
kında ihtilaf bulunan isimleri e/-İnâbe'sinde incelemektedir. 


Her iki çalışmayı karşılaştırdığımızda, Sâgâni'nin eserinde dört gruba 
ayırdığı isimleri, kendi içlerinde alfabetik sırayla verdiğini görmekteyiz. 


793 Moğultay b. Kılıç, e/-İnâbe, 1, 20, 27, 30. 
794 Eren, Radıyyüddin Sağâni (650/1252) ve Buhâri'nin Hocalarına Dair Kitabı, s. 32. 
795 Örnekler için bk. Moğultay b. Kılıç, el-İnâbe, 1, 49, 68, 71, 206, 261, 218, 247, 281, 312, II, 35, 41. 
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Sagöni”nin, şahıslar hakkında açıklama yaptığı az vakidir, yaptığında ise 
neredeyse bir cümleyi geçmez. 


Tesbit edebildiğimiz kadarıyla Moğultay”ın, Sâgâni'nin kitabından 
149 ismi seçip almaktadır.” Sâgâni kitabının tamamında toplam 321 isim 
zikretmektedir.” Moğultay e/-İnâbe'sinde 1203 şahıs adını verip değerlen- 
dirir. 149 isim ortak olduğuna göre Moğultay, Sâgâni'nin kitabında geçen 
172 kişiyi kitabına almamıştır. Moğultay, seçtiği isimleri incelerken İbn 
Abdülberr”in (463/1071) e/-İstiâb'ı, Buhâri'nin (256/870) ei-Târihu'-Ke- 
biri, Ebü Найт er-Razi”nin (327/938) e/-Cerh ve Ta'dil'i, İbn Hibban”ın 
(354/965) es-Sikdt”ı, İzzeddin İbnü”l-Esir'in (630/1233) Üsdü'(-Gâbe'si, İb- 
nü”1l-Cevzi”nin (597/1201) Telki'i, İbnü”1-Kelbi”nin (204/819) e/-Cemhere- 
tü”n-Neseb”i, Ebü Nuaym (430/1038) ile İbn Mende'nin (395/1005) Ma fri- 
fetü 5-Sahâbe'si başta olmak üzere pek çok kaynağı referans vermektedir. 


Moğultay”ın kitabı Sâgâni'nin eserine göre hem daha geniştir, hem de 
rical hakkında fazla bilgi vardır. Moğultay, Ságáni sonrası sahabe biyog- 
rafilerini ele alan kaynakları kullanmıştır. Bizzat incelememiş ihtimali de 
olsa, en azından atıflar yapması önemlidir. Moğultay”ın kitabına almadığı 
ama Sâgâni'nin Nak 'atü 5-Sadyân'ında yer alan 172 kişi hakkında yapıla- 
cak mukayeseli bir çalışma Ságáni nin rical tenkidine ışık tutacaktır. Zira 
Sâgâni, mevzü derecesinde olmayan bazı rivayetleri, mevzü olarak değer- 
lendirmesinden dolayı eleştirilir. 98 


Moğultay, haklarında bir bilgi bulamadığı için 172 zatı kitabına alma- 
mış olabilir veya söz konusu zatların sahabi veya tâbiinden olduğu kesinlik 
kazanmış olabilir. Moğultay onlar hakkında bir bilgi bulabilseydi büyük 
ihtimalle bunu izah ederdi. 


796 Moğultay b. Kılıç, e/-İnâbe, 1, 62, 65, 68, 71, 76, 81, 86, 96, 99, 110, 117, 127, 128, 129, 
133, 150, 152, 153, 155, 156, 167, 185, 199, 203, 207, 208, 214, 216, 228, 232, 236, 241, 
244, 252, 253, 259, 260, 264, 265, 268, 270, 274, 289, 295, 301, 307, 312, 320, 324, 330, 
339, 341, 345, 348, 351, 354, 356, 357, 363, 371, 374, 376, 386, 398, II, 6, 18, 23, 27, 32, 
35, 41, 45, 49,50, 54, 55, 76, 81, 85, 90, 91, 95, 102, 103, 108, 110, 112, 113, 114, 116, 
124, 130, 132, 133, 138, 141, 147, 152, 156, 172, 173, 175, 177, 181, 185, 186, 193, 197, 
202, 205, 223, 228, 232, 234, 236, 239, 241, 248, 252, 256. 

797 bk. Sâgâni, Hasan b. Muhammed, Nak'atü 5-Sadyân (thk. Seyyid Hasan Kisrev1), Beyrut: 
Dörü”1-İlmiyye, 1410/1990, s. 204-219. 

798 Mehmet Görmez, “Sâgâni, Radıyyüddin”, DİA, İstanbul 2008, XXXV, 488. 
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Konuyla ilgili kaynakları birlikte kullanması 


Kendilerine atıf yapılan önemli âlimlere ve eserlerine bakılırsa e/- 
İnâbe, sahabe isimlerine dair yapılan çalışmaların farklılıklarını ortaya ko- 
yan bir çalışmadır. Kitabın ana konusu, sahabi olup olmadıkları hakkında 
ihtilaf bulunan kişileri incelemektir. Kitapta bir nevi mukayese yapılmak- 
tadır. Zira ilgili kaynakların birlikte kullanımı söz konusudur. Bu durumu 
şu şekilde açıklayabiliriz: 


1. Moğultay b. Kılıç'ın, referans gösterdiği çalışmalardan biri Ebü 
Abdullah b. Mende'nin (395/1005) Ma 'rifetü 5-Sahâbe 'sidir. O, ayrıca bu 
eser üzerine Ebü Musa Muhammed b. Ömer el-Medini (581/1185) tarafın- 
dan yazılan Tetimmetü Ma Tifeti 5-Sahâbe 'yi de zikreder. 


Sıkça “Ebü Musa (şöyle) dedi...” („әз yi 5) veya “İbn Mende onu 
Ma rifetü 5-Sahâbe'de zikreder” (¿Xu gəl ilal è о S5)“ ifadeleri dik- 
kate alınır ise Moğultay b. Kılıç hem İbn Mende'nin (395/1005) Ma rife- 
tü 5-Sahâbe sini hem de onun üzerine yazılmış bulunan tetimmeyi (zeyil) 
birlikte kullanmış olduğu sonucu çıkabilir. 


2. Moğultay b. Kılıç, İbnü”1-Esir”in (630/1232) Üsdü'1-Gâbe'sini de 
kaynak olarak kullanmaktadır. Onu seçmesinin bir anlamı da şudur: 


İbnü”1-Esir, eserinin mukaddimesinde dört önemli biyografi âliminin 
adını zikredip, eserlerini kaynak seçtiğini belirtmektedir. Bu müellifler ve 
eserleri şunlardır: Ebü Abdullah b. Mende (395/1005) Ma 'rifetü 5-Sahâbe, 
Ebü Nuaym el-İsfahâni (430/1038) Mu'cemü 5-Sahâbe, İbn Abdülber 
(463/1071) el-İstiâb fi Ma 'rifeti'l-Ashâb, Ebü Musa Muhammed b. Ömer 
el-Medini (581/1185) Tetimmetü Ma rifeti 5-Sahâbe.9! Moğultay b. Kılıç; 
İbnü”1-Esir”in (630/1233) Üsdü 7-Gübe sini kaynak alınca, burada adı ge- 
çen dört çalışmayı da esas almış olmaktadır. 


799 Moğultay b. Kılıç, e/-İnâbe, 1, 65, 116, 163, 171, 205, 220, 294; TI, 82,100, 118,138,180, 
242, 271, 286. 

800 а.р.е., І, 77, 82, 95, 118, 127,156, 199, П, 29, 42, 58, 78, 120, 165, 181, 229, 257. 

801 Moğultay b. Kılıç, Ebü Musa el-Medinf”ye ait olan Tefimmetü Ma rifeti s-Sahdbe adlı 
eserin Hafız Sayrafi hattı ile yazılmış olan nüshasına sahip olduğunu ifade etmektedir (bk. 
el-İnâbe, 1, 147). 
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Eserde zaman zaman iyi bir nesep ölimi olduğunu belli etmesi 


Moğultay b. Kılıç; İbrahim b. Abdurrahman b. Avf ez-Zühri hakkında 
bilgi verirken şöyle der: 


“Ebü İshak künyesi ile tanınır; Ebü Muhammed de denildiği olur. Buhâri, 
bu künyenin, onun çocuklarından biri hakkında kullanıldığını söylemektedir. 
Ben bunun (Ebü Muhammed denilmesinin) bir hata olduğunu düşünüyo- 
rum. Annesi bellidir, Ümmü Külsüm bint Ukbe b. Ebü Muayt. Bunu Müslim 
(261/875) et-Tabakdt”ında zikrediyor. İbn Hibban (354/965) onu tâbiin ara- 
sında sayar. İbn Mende (395/1005) Ma ifetü 5-Sahdbe sinde onu zikretmiş. 
Ebü Nuaym (430/1038) ise İbrahim b. Münzir”den (309/921) naklettiği ha- 
bere dayanarak, onun Hz. Peygamber'in (s.a.v) devrinde dünyaya geldiğini 
ve hicri 75 yılında vefat ettiğini söylüyor; ama bu vefat tarihi doğru değil... 
Çünkü İbrahim b. Münzir”in bende mevcut bulunan nüshasına” göre o, hic- 
ri 95 yılında vefat etmiştir. İbn Hibbân, Катта (529/1134) ve İbn Капі“ de 
(351/962) aynı görüştedir. Tabakat ve nesep âlimleri de İbrahim b. Abdurrah- 
man b. Avf ez-Zühri'nin annesinin Ümmü Külsüm olduğunu söylemektedir. 
Kocası Zeyd b. Hârise hicretin 8. yılında şehid edilince Zübeyr b. Avvâm 
onunla evlenmiş, Zeyneb adında bir de çocukları olmuştur. Zübeyr b. Avvâm 
(c.a) onu boşayınca, bu kez Abdurrahman b. Avf onunla evlenmiştir. İbrahim, 
Abdurrahman b. Avf”ın (r.a) Ümmü Külsüm”den dünyaya gelen oğludur.” 


Bazı müellifleri tenkit etmesi ve onların katılmadığı görüşlerine 
işaret etmesi 


Moğultay b. Kılıç oldukça hassastır. Hadis ve tabakat ölimi Ebü Nu- 
aym”ı bu yüzden tenkit eder ve onun vermiş olduğu isme dikkat çeker. 
Ebü Nuaym, “Allahım! Dirimizi, ölümüzü, burada buhunanımızı, bulun- 
mayanımızı, küçüğümüzü, büyüğümüzü, erkeğimizi, kadınımızı bağışla! *% 


802 Moğultay İbnü”l-Münzir”in burada geçen eserinin adını vermemektedir. Fıkhi konularda 
imamların ihtilaflarını, bunların leh ve aleyhinde delil niteliği taşıyan haberleri, isnadları ile 
birlikte ele aldığı, zaman zaman kendi görüşlerine de yer verdiği e/-Kitâbü'/-Evsat fi 5-Sü- 
nen veya el-Kitdbü”l-Evsat min Muhtasarı Kitâbi 5-Sünen ve '-İcmâ' ve”l-İhtildf”i olabilir. 
Ona atfedilen Kitâbü'7-İşrâf alâ Mezdhibi Ehli”l-İlm fi 'L-İctimâ' ve T-İhtildf, Tefsir, İcmd" 
ile Mebsüt adlı eserleri de vardır (bk. Kettâni, er-Risâletü'/-Müstetrafe, s. 41, 111). 

803 Moğultay b. Kılıç, e/-İnâbe, I, 42-43. 

804 Tirmizi, Cenâiz, 38; Nesâi, Cenâiz, 7; İbn Mâce, Cenâiz, 23; Ahmed b. Hanbel, e/-Müs- 
ned, П, 268; IV, 170; V, 299, 308, 412. 
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mealindeki hadisi tahric ederken isnaddaki râvinin adını İsmail b. İbrahim 
el-Eşheli olarak zikreder. Moğultay hadisin senedinde geçen bu ismi tashih 
ederek şunları kaydeder: 


“Burada “İbrahim el-Eşhelf” şeklinde verilen ismi, Ebü Nuaym yanlış 
anlamış, İbnü”1-Esfr râvi adını ondan bu yanlış haliyle aktarmıştır. Halbuki 
Askeri bu ismin, Ebü İbrahim b. Abdüleşhel el-Ensâri olduğunu, aynı ha- 
disi rivayet ederken açıkça ifade etmiştir. Maalesef İbnü”1-Esir, Abdüleş- 
hel”i râvinin babası zannetmiştir. 7595 


Tarih hatalarına dikkat çekmesi, müellifleri ve eserlerini incelemesi 


Moğultay b. Kılıç Ümeyye b. Sa'd el-Kureşi'nin biyografisini ince- 
lerken; Ebü Musa el-Medînî’ den (581/1185) bir rivayet nakleder. Bu riva- 
yette Ebü Musa, Ebü Zekeriyya b. Mende'ye (512/1119) atıfta bulunarak, 
Rıdvan Biatı”nda yer alan sahabenin yetmiş bir kişi olduğunu nakletmekte- 
dir. Aynı haberin, İbn Hamdüye”nin Tdârihu'1-Merâveze'sinde de geçtiğini 
söyleyen Moğultay'ın tesbit ettiği hususlar şöyledir: 


1. Ebü Musa el-Medini'nin naklettiği bu rivayetin isnadında râvi ek- 
sikliği vardır. 


2. Ebü Musa el-Medini, rivayeti naklettiği Ebü Zekeriyya b. Men- 
de'nin kitabında esasen üzerinde durulması gereken iki hususa dikkat 
çekmemiştir. Birincisi, Ümeyye b. Sa'd'ın bahsedilen hususta bir rivayeti 
bulunduğu bilinmemektedir. İkincisi “Rıdvan Biatı”nda bulunanlar yetmiş 
bir kişiydi” ifadesi ona ait değildir. Hem o vakit sahabe, yetmiş küsur kişi 
değildi, bilakis 1200 kişiden fazlaydı." 


Görüldüğü gibi Moğultay b. Kılıç; Ebü Musa el-Medini'den aldığı bil- 
gileri, selefi Ebü Zekeriyya b. Mende”den nakledilenlerle teyit etmektedir. 
İsnad edilen rivayeti değerlendirip mervinin durumunu tahlil etme ihtiyacı 
duymaktadır. Rivayet edilen hususa dair bir hata varsa tashih etmektedir. 


805 Moğultay b. Kılıç, e/-İnâbe, 1, 41. 

806 Moğultay b. Kılıç, e/-İnâbe, 1, 87. Kaynaklardaki rivayetlere göre Rıdvan Biatı”nda bulu- 
nan sahabilerin sayısı 700, 1300, 1400, 1525 ve 1600 olarak gösterilir. Güvenilir kaynak- 
larda 700 kişi olduğu geçmez. 1400 kişi bulunduğuna dair rivayet (Buhâri, Megâzi, 35) 
daha yaygındır (bk. Mustafa Fayda, “Bey“atürrıdvan”, DİA, İstanbul 1992, VI, 39). 
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Peygamberimiz”le (s.a.v) birlikteliği olanları belirtmesi 


Moğultay b. Kılıç'ın; pek çok yerde söz konusu ettiği kişinin Peygam- 
berimiz”le (s.a.v) birlikteliği olup olmadığına dikkat çektiğini görüyoruz. 
Zira kişinin sohbet veya rü'yetinin olması onu sahabi yapacaktır. Sahabi 
olan râvi adil kabul edilecek, adil râvinin rivayeti makbul olacak ve ona 
göre değer bulacaktır. 


Bu bakımdan Moğultay”ın râvinin Peygamberimiz”le (s.a.v) sohbeti 
ve rü'yeti var ise -ve bu hususu tesbit etmişse- açıkladığını; yok ise delileri 
ile birlikte zikredip, “Bunların hiçbirinde sohbetinin olduğuna dair delalet 
yoktur” (a Де 45 Ya Y lia 19) °” “Onda râvinin sohbetine dair bir 
işaret yoktur” (a>, Де Ya azə ,.1) °% gibi ifadelerle beyan ettiğini gör- 
mekteyiz. Bu konuda şüpheli râviler var ise bunları da ayrıca zikretmekte, 50” 
konu ile ilgili en açık delili ortaya koymakta,š! meçhul râviler varsa onları 
da izah etmektedir." 


Rövi adını geniş yönlü araştırmaya töbi tutması 


Moğultay b. Kılıç'ın rical bilgisinde güçlü bir donanıma sahip olması, 
hadislerin isnadında yer alan râvileri daha iyi tanımasına ve onlar hak- 
kında daha geniş bilgi sunmasını sağlamaktadır. Râvinin ismini tesbit et- 
mek maksadıyla İbnü”l-Kelbi, Belâzüri, İbn Hazm, Kasım b. Sellâm, İbn 
Ebü Hayseme, Yakub b. Süfyân... gibi nesebe dair çalışması olan pek çok 
müellife ve eserine atıflarda bulunmakta, ayrıca hocası Mizzi nin 7ehzi- 
bü”l-Kemdl”ini zikretmekte ve eserlerine baktığını kaydetmektedir.*? 


Mesela Bicâd (Bihâr?) b. Sâib b. Uveymir b. Âiz b. İmrân b. Mahzüm 
hakkında bilgi verirken, İbn Abdülber”den (463/1071) sadece bilgiyi nak- 
letmekle yetinmez. Başka nesep eserlerine de müracaat eder. Zira adını ver- 
diği râvi (Bihar [Bicâd?] b. Sâib) hakkında Peygamberimiz”le (s.a.v) soh- 
beti olup olmadığına dair şüphesi vardır. Oysa İbn Abdülber, “O, Yemâme 
Harbi”nde şehid oldu” demekle yetinmektedir. Moğultay b. Kılıç şöyle der: 


807 Moğultay b. Kılıç, e/-İnâbe, 1, 95. 

808 a.g.e., I, 97. 

809 a.g.e., I, 103, 108, 115, 124; II, 103, 184, 197. 
810 a.g.e., I, 95-96. 

811 a.g.e., П, 163, 194. 

812 a.g.e., IL 171. 
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“Bu konuda Mus'ab b. Abdullah'ın eserine, yeğeni Zübeyr'in kita- 
bına, İbnü”1-Kelbi”nin e/-Cemhere ile e/-Câmi' adlı çalışmalarına, Ebü 
Ubeyd'in eserine, Muhammed b. Yezid, Belâzüri ile onlardan sonra gelen- 
lerin kitaplarına da baktım. Sâib'in “Bicad” adında bir oğlu olduğunu tesbit 
edemedim. Doğrusu “Bihar” olmalıdır.” Ancak Moğultay onun sahabi 
olup olmadığı hususunda bir açıklama yapmaz. 


O halde Moğultay b. Kılıç'ın e/-İnâbe'sine muhakkak bakılmalı, kişi 
hakkında onun bir kanaati var mı araştırılmalıdır. 


Rivayetlerin muttasıl, mürsel olup olmadığını açıklaması 


Mürsel olan hadis, yaygın kabule göre tâbiinin büyüklerinin isnadın- 
daki râviyi atlayıp Hz. Peygamber'den (s.a.v) naklettikleri hadistir. 


Moğultay b. Kılıç'ın kitabında bazı rivayetleri incelerken şöyle bir so- 
nuca vardık: 


Moğultay, rivayetlerin merfü olup olmadığını, isnadın mevsul bulunup 
bulunmadığını, senedinde kopukluk söz konusu edilip edilmediğini açık- 
lamaktadır.9'* Hadisin Resülullah”a (s.a.v) dayandırılmasında (ref) ihtilaf 
varsa bu hususu izah etmektedir.”)” Senedinde ızdırab yahut bir zayıflık 
söz konusu olduğunda, bu zayıflığa işaret etmektedir. Bunun anlamı şudur: 
Eğer râvinin Resül-i Ekrem” le (s.a.v) birlikteliği varsa sohbet edip rü'yette 
bulunmuş ise o kimseyi sahabi olarak kabul etmektedir. Bu bakımdan riva- 
yetin merfü olduğunu ortaya koymaktadır. Eğer râvinin Hz. Peygamber'le 
(s.a.v) beraberliği ve görüşmesi söz konusu değilse, o zaman rivayetini de 


A e SAR SK 


Moğultay b. Kılıç'ın bu görüşleri, İbnü”s-Salah gibi hadis âlimleri- 
nin ekserisinin “mürsel” kavramına yükledikleri anlam ile örtüşmektedir. 
Çünkü İbnü”s-Salah”a göre mürsel hadis, sadece tâbiinin rivayetidir. Bir 
tâbii, ister büyük isterse küçük olsun, Hz. Peygamber'den (s.a.v) rivayette 
bulunuyor ise onun rivayeti mürsel demektir.”"” 


813 a.g.e., II, 105. 

814 a.g.e., II, 165, 176, 178, 184, 185. 

815 age., IL 16. 

816 a.g.e., II, 176. 

817 İbnü”s-Salah, U/ümü 7-Hadis, s. 25-26. 
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Bu yüzden Moğultay”ın mürsel tanımında ehl-i hadisle uyum içinde 
olduğunu söyleyebiliriz. Nitekim o, mürsel hadis hakkında /s/4hu Kitabi 
İbni 5-Salâh ta da aksi bir görüş zikretmez. Tâbiinin büyüklerinin rivaye- 
tine dair nakilleri mürsel hadis olarak kabul edenler arasında İbn Hibbân 
(354/965), İbn Abdülber (463/1071) ve Ebü Abdullah İbn Mende (375/985) 
gibi âlimlerin bulunduğuna dikkat çeker.*! 


Moğultay”ın, e/-İnâbe 'de râvilerin mürsel rivayetlerine açıkça işaret- 
te bulunduğunu da görebiliriz. Mesela O, Mudar el-İcli”den bahsederken, 
onun Hz. Peygamber ile (s.a.v) mülakatı olmadığına işaret ederek, hadisini 
mürsel kabul ettiğini şu sözlerle açıklamaktadır: 


“Onun sohbeti yoktur; hadisi mürseldir.” ( |. ,a 4x4> 4J ¿>e Y) 819 


Moğultay”ın e/-İnâbe'si adından da anlaşılacağı gibi, sahabi olup ol- 
madığı hakkında ihtilaf edilen kişileri inceleyen bir çalışmasıdır. Bu yönüy- 
le önemli bilgileri ihtiva etmekte ve araştırmacıya sahabe ve tâbiini daha iyi 
tanıma fırsatı sunmaktadır. Özellikle râvinin sahabi veya tâbiinden biri olup 
olmadığını tesbit bakımından önemli bir kitap olup başvuru kaynağıdır. 
Müellifin, şahısları tarihçi kimliği yanı sıra hadis ricâli açısından da ele al- 
ması, eserin önemini daha da artırmaktadır. Görüşlerini ilim ehli tarafından 
güvenilir bulunan yüzü aşkın âlime ve onların eserlerine dayandırmaktadır. 


3. İkmâlü Tehzibi”l-Kemâl 


Moğultay”ı öne çıkartan en önemli unsurlardan biri onun ikmal, istid- 
rak gibi konularda hadis ilminde yaptığı kıymetli çalışmalardır. O, okudu- 
ğu eserlerde gördüğü hataları düzelten ve ilavelerde bulunmakla temayüz 
etmiş bulunan müdekkik bir hadis hafızıdır. İkmâlü Tehzibi'1-Kemâl fi Es- 
mâi'r-Ricâl'ini incelediğimizde onun пе denli önemli bir çalışma yapmış 
olduğunu görmek mümkündür. 


Moğultay”ın hadisçiliğini ortaya koyan, kendisini sonraki nesillere en 
iyi tanıtan eserlerinden biri de âhir ömründe yazmış bulunduğu, hatta bizde 
son eseri olduğu kanaati oluşan İkmâlü 7ehzibi”l-Kemdl fi Esmâi'r-Ricâl 
adlı eseridir. 


818 Moğultay b. Kılıç, /s/42z Kitabi İbni 5-Salâh, s. 187. 
819 Moğultay b. Kılıç, e/-İnâbe, П, 185. 
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Eserin temel özellikleri 


Moğultay”ın son dönem çalışmalarından biri olan İ4mâl, Kütüb-i Sit- 
te ricâlini incelemeyi esas alan ve alanında ilk kitap olan Cemmâili'nin 
çalışmasına dayanır. Cemmâili'ye kadar Kütüb-i Sitte ricâli hakkında 
derli toplu kaleme alınmış bir eser yazılmamıştı. Cemmâili'nin, Kütüb-i 
Sitte”de rivayeti bulunan bütün râvilerin biyografilerini hazırlamak için 
kaleme aldığı çalışması, sonraki âlimlere de ilham kaynağı oldu. Kitapta 
yer almayan râvileri bu çalışmaya dahil eden bazı eserler kaleme alındı. 
Bunlardan en önemlisi, Moğultay'ın hocası Mizzi'nin yazmış olduğu ki- 
taptır. Mizzi'nin çalışması 7e/hzibü 7-Kemdl adını taşır. Cemmâili'nin ek- 
sik bıraktığı râvileri, kitabı gözden geçirerek ikmal etmeyi hedeflemiştir. 
Mizzi, Cemmâili'nin Kemâl 'inde olduğu gibi râvi adı esas alınarak kitabı- 
nı alfabetik hazırlamıştır. Moğultay b. Kılıç da Tehzibü 7-Kemdi”i gözden 
geçirerek, kitabın eksik gördüğü kısımlarını ikmal etmiş, adını da İkmâlü 
Tehzibi”l-Kemdl koymuştur. 


Moğultay”ın İkmâl'de, zikredilen kişilerin sahabe, tâbiin olup olmadı- 
ğına dair bilgileri tahlil ettiği, hadis ricâli literatüründen olduğu kadar siyer 
. ve tarih kitaplarından da ziyadesiyle istifade ettiği, hadis, haber ve eserler 
ile görüşlerin müsned, sahih, mu“cem gibi pek çok alanda mütedavel kay- 
nakları zikrettiği görülmektedir. 


Günümüzde İkmáľin bazı cüzlerinin (ciltleri) kayıp olduğu anlaşıl- 
maktadır. Yine de mevcut nüshalar esas alınarak basılmış ve ilim dünyasına 
kazandırılmıştır. 


Moğultay çalışmasını, kaynakları itibariyle güvenilir müelliflerin eser- 
lerine dayandırmaktadır. Mesela Yahya b. Said el-Kattân (198/813), Yahya 
b. Main (233/848), Ebü Hâtim er-Râzi (277/890) gibi tenkitlerinde aşırı 
olduğu kabul edilen ilk dönem muhaddisleri yanı sıra, Tirmizi (279/892), 
Hakim en-Nisâbüri (405/1014) gibi mütesahil sayılan cerh ve ѓа“ âlimle- 
rinden, hatta İbn Adi (365/976), Dârekutni (385/995) gibi mutavassıt kabul 


. Aq" 


edilen??? pek çok hadis ricali öliminin görüşlerinden istifade etmiştir. 


Girişte kitabı tahkik edenlerin de kaydetmiş olduğu gibi, Moğultay 
b. Kılıç'ın adını zikrettiği kaynaklardan pek çoğuna bugün maalesef sa- 


820 bk. Ahmed Naim, Tecrid-i Sarih Tercemesi, І, 363-364. 
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hip değiliz. Onları sadece ismen biliyoruz. Ebü Muhammed er-Ruşâti'nin 
(542/1147) İktibâsü '-Envâr”1' Ebü Yakub İshak b. İbrahim el-Karrâb'ın 
(429/1038) Tárih'1°22 gibi... 


Moğultay”ın İkmâli, Tehzibü”1-Kemdl kadar hacimlidir. O, “bir ben- 
zeri yazılmamış, faydası çok” olarak tavsif ettiği Tehzibü 7-Kemdil de Miz- 
zi'nin âli isnadlı hadisleri zikretmesini uygun görmemiştir. Çünkü kitabın 
konusu şahısları tanıtmak, doğum vefat tarihlerini belirtmek ve cerh ve 
ta“dil durumunu açıklamak gibi hususlardır. Ona göre, şahsın ilmi yüksek- 
liği veya düşüklüğü ile alakası olmayan bilgiler bu kitaptan çıkartılmalıdır. 
Moğultay, Mizzi”nin kitabından, ancak ona nisbet ederek nakilde bulun- 
muştur. Az sayıda şahsın hoca ve talebelerine ilave yapmıştır.*> 


Moğultay, kitapta zikredilen bazı hadislerde ricâl tenkidi yapar. Fu- 
kaha ile muhaddis arasında, hükümlere dair farklılıklar olduğunu düşünü- 
yorsa açıklamalarda bulunur. Ancak ricâle dair bilgileri kitapta daha öne 
çıkartmakta ve ilgili bir çalışması varsa konuyu orada detaylı olarak ele 
aldığını ifade etmektedir. Bu bakımdan Moğultay'ın hem muhaddis hem 
fakih hem nesep hem lugat âlimi bir hadis hafızı olduğu eserde kendini 
göstermektedir. Görüşler ve kaynaklar hassasiyetle taranmıştır. Gerekli 
durumlarda Cemmâili (600/1203) ve Mizzi'nin (742/1341) vermiş olduğu 
bilgilerle yetinilmemiş, konu detaylandırılmıştır. 


Moğultay”ın kitabı ikmal etmesinin hedefi Mizzi'nin hatalarına işaret 
edip onları ayıklamaktır, yoksa Moğultay”ın hocası Mizzi'yi çekememesi 
değildir. Zira Moğultay”dan bahseden kaynaklarda bu hususta herhangi bir 
bilgiye rastlanmaz. Ancak müellifin zaman zaman Mizzi'yı şiddetli bir şe- 
kilde tenkit ettiği de gerçektir. 


Moğultay, Mizzi'nin genelde İbn Asakir”den bilgi aktarmış ve ondan 
etkilenmiş olduğunu söyler. Onun yanlış bilgi aktarımları yeri geldikçe 
tashih edilmektedir. 


Moğultay'ın İkmâ/i, kendisinden sonra aynı konuda çalışmalar yapan 
İbn Hacer el-Askalan?”nin (852/1449) e/-İsabe ve Tehzibü 1-Tehzib eserle- 
rinde olduğu gibi pek çok muhaddise ilham kaynağı olmuştur. 
821 Moğultay b. Kılıç, İkmâlü Tehzibi”l-Kemdl, 1, 74. 
822 age; 1, 92, 300, 11, 52. 
823 Eren, Hadis İlminde Rical Bilgisi ve Kaynakları, s. 316. 
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Eserde takip edilen metot 


Moğultay b. Kılıç'ın, hocası Mizzi'nin hata yaptığını düşündüğü yer- 
leri açık ve net delillerle izah ettiğini görmekteyiz. Bunu gerçekleştirirken, 
önce râvinin adını ve nesebini doğru tayin etmeyi kendine ön şart kabul 
ederek yola çıkar. Daha sonra gerekli ilaveleri ekler. Mizzi den farklı dü- 
şündüğü yerlere “ 2: 4.5” diyerek dikkat çeker ve konuyu açıklar.*” 


Moğultay”ın, özel kütüphanesinde bulunan nüshaları zaman zaman 
önemsediği ve yapmış olduğu düzeltmelerin doğruluğuna itimat ettiği an- 
laşılmaktadır. Mesela Halife b. Hayyât'ın Târih'ine ait nüshasının dünya- 
da eşi ve benzeri olmadığını”? ve elindeki nüshanın Mizzi deki nüshadan 
daha güvenilir olduğunu savunur.””” 


Bazan Mizzi'nin vehmine işaret etmek üzere kaynak olarak göstermiş 
olduğu eserlere özellikle baktığını ancak söylenilen bilgiyi orada bulama- 
dığını belirtir. Daha sonra görüşünü destekleyen tarih, nesep ve tabakat 
sahibi pek çok müellifin adını eserleri ile sıralar.””7 


Moğultay'ın bilgileri bulamama sebebi iki ihtimale dayanabilir. Birin- 
cisi nüsha farklılıkların olması, diğeri de müelliflerin kaynaklarını bizzat 
görmeyip onlardan nakleden eserlerden alması. Moğultay”ın râviyi de- 
ğerlendirirken çok titiz davrandığını dikkate alırsak, Mizzi'yi sözün kay- 
nağını iyice tahkik etmeden aktarmakla tenkit ettiğini görürüz. Bir misal 
vermek gerekirse, bir yerde Buhâri'nin görüşünü aynen aktaran Ebü Bişr 
ed-Dülabi”nin kanaatini aktarırken hata yaptığını söylemekte, başka bir 
yerde İbn Mâkülâ”dan hatalı bilgi aktarmakla Mizzi'yi tenkit etmektedir.9” 
Bir başka yerinde de Mizzi'nin yapmış olduğu bahis mevzuu edilen ha- 
tanın, onun Lâlekâi'den (418/1027) naklettiği hatalı açıklama olduğunu 
zikreder ve, “Buhâri, Târih'inde böyle bir şey söylememiştir” ifadesini 
kullanır. Öyle anlaşıyor ki Moğultay ikinci ihtimale daha yakındır; yani 
müelliflerin kaynaklarını bizzat görmeyip onlardan nakleden eserlerden 
bilgi almaktadır. 


824 Moğultay b. Kılıç, İkmâlü Tehzibi”l-Kemdl, 1, 4-5, 270. 
825 a.g.e., 1, 163. 

826 a.g.e., HI, 219. 

827 a.g.e., 1, 314. 

828 a.g.e., II, 6. 

829 a.g.e., II, 11. 

830 a.g.e., IL, 51. 
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Diğer taraftan Moğultay”ın, kimi zaman teferrüd eden muhaddisi açık- 
ladığını,5! zaman zaman Mizzi'ye “hayır, böyle değildir” diyerek karşı 
çıkıp farklı görüşlerini zikrettiğini,”” tenkitlerini yaparken muhakkak mes- 
nedini verdiğini, râvi ile mervi arasındaki irtibata dikkat çektiğini, cerh ve 
ta“dil bilgilerini aktardığını görürüz. Mesela Mizzi'nin BuharT”ye dayan- 
dırmış olduğu bir görüşünde, Buhâri'nin Sahif'inin iki farklı nüshasına 
bakarak tenkit etmekte ve sözlerine katılmadığını söylemektedir. 


Moğultay, bir şahıs hakkında değerlendirme yaparken aynı zamanda 
ensâb ve tarih kitaplarını da araştırarak bir kanaate varmayı temel metot ola- 
rak kabul eder. Değerlendirmelerini buna göre yapar.“ Elbette bu yaklaşım, 
hadise veya röviye ensab ve tarih kitaplarını referans vermek için değil, bilakis 
bu ilim dallarından bir muhaddis nazarıyla istifade etmek için yapılmaktadır. 


Moğultay, çalışmasında sıklıkla vurguladığı “İbn Asakir” misalinde 
olduğu gibi Mizzi'nin hiç araştırmadan taklit ettiği başka âlimleri de zik- 
retmektedir.”” Mizzi hakkında kimi zaman oldukça sert ifadelerine de rast- 
layabiliyoruz. Mesela bir yerde şöyle der: “Açıkça gösteriyor ki Mizzi, İbn 
Hibban”ın Mecrühin”ini incelememiş ve görmemiştir. Zira İbn Hibbün”dan 
tek kelime aktardığını şimdiye kadar hiç görmedim.”””” 


Moğultay b. Kılıç İkmâl'ini hazırlarken, Mizzi'nin e/-Kemâl'i ile 
Cemmâili'nin (600/1203) hata yaptığını zannettiği yerleri tesbit etmiş ve 
bazı tashihlerde bulunmuş” olmasına bakarsak, her iki eseri gördüğü ve 
mukayese ettiğini söyleyebiliriz. 


Mizzi bazan İbn Mâce'nin ilgili hadisi tahric etmediğini söylerken 
Moğultay b. Kılıç, İbn Mâce'nin mezkür hadisi nerede tahric ettiğini açık- 
lamaktadır.” Buradan yola çıkarak Mizzi ile Moğultay”ın farklı Sünen-i 
İbni Mâce nüshalarına sahip olabileceklerine işaret edebiliriz. 


831 a.g.e., II, 18. 

832 a.g.e., П, 75. 

833 a.g.e., П, 152. 
834 a.g.e., П, 158. 
835 a.g.e., II, 181. 
836 a.g.e., II, 190. 
837 a.g.e., II, 201. 
838 a.g.e., HI, 72. 
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Moğultay b. Kılıç; (mesela sahabiden Sabit b. Dahhak b. Halife el-Eş- 
hell Пе Sâbit b. Dahhak b. Sa'lebe el-Ensâri hakkında bilgi verirken olduğu 
gibi) kimi zaman Mizz nin iki kişinin biyografisini birbirine karıştırdığını 
söyler. O bu tesbiti yaparken hem ensab hem de vefeyát kitaplarını taraya- 
rak karar vermektedir. Ayrıca adı geçen sahabi tariki ile gelen hadisleri de 
incelemektedir. Söz konusu râvi Eşheli'nin Tirmizi ve Buharf”deki tarikle- 
rini incelemiş ve onun ashab-ı Suffe”den olduğunu tesbit etmiştir. İşte bu 
ve benzeri durumlarda Moğultay, vehminden dolayı Mizzi nin kaynaklar- 
dan aktardığı bilgilere güvenmemektedir. Onları bizzat taramakta ve doğru 
olan bilgiye ulaşmayı hedeflemektedir. ”” 


Moğultay b. Kılıç bir râvi hakkında delilsiz zikredilen ve hata oldu- 
ğu ileri sürülen ifadeleri kabul etmez, muhakkak araştırır. Mesela; Sa“le- 
be b. Süheyl ez-Zıhri'nin biyografisini verirken, Mizzi'nin İbn Mâce'nin 
rivayetinde onu Sa'lebe b. Ebü Mâlik olarak zikrettiğini kaydeder. Mo- 
ğultay, “Bu konuda daha geniş araştırmaya ihtiyaç vardır. Diğer âlimlerin 
de eserlerine bakmak gerek” diyerek İbn Mâce”de geçen söz konusu râvi 
hakkında Buhâri, İbn Ebü Hâtim, Fesevi, İbn Ebü Hayseme vb. âlimlerin 
eserlerine müracaat ettiğini söyler. Nihayet İbn Mâce'nin adını zikrettiği 
râvinin Sa“lebe b. Süheyl ez-Zıhri olduğunu ortaya çıkartır. İbn Mâce'yi 
“muhaddislerin şeyhi” diyerek senâ eder ve onun hadisçiliğini över.“ 


Moğultay bir râvi hakkında bilgi verirken, söz konusu râvinin rivaye- 
tini tahric eden eserleri verir. Bunu yapmakla râvinin ve rivayetin duru- 
mundan bahsetmiş olmaktadır. Mesela İbn Hazm”ın meçhul diye cerhettiği 
râvi “Sa'lebe b. Abbâd el-Abdi el-Basri” hakkında, onun hadisinin Hâkim 
en-Nisâbüri'nin e/- Müstedrek 'inde zikredildiğini ve söz konusu rivayetin 
Buhâri ve Müslim'in şartlarını haiz olduğunu söyler. Ayrıca onun rivayet- 
leri hakkında, Tirmizi ile Ebü Ali et-Tüsünin “hasen sahih” hükmünü ver- 
diklerini söyler. Böylece İbn Hazm'ın “râvi meçhuldür” demesini tenkit 
etmiş; rivayeti hakkında da bilgi vermiş olur.8*! 


Moğultay b. Kılıç; Mizzi hakkında vehme sebep olabilecek hususla- 
rın genelde râvinin nesebi, ismi, mensubiyeti, adının zaptediliş şekli, vefat 
tarihi, lakabı, künyesi, hadis ilminin bazı ıstılahları ile beldelerin isimleri 
hakkında olduğunu da beyan eder. 


839 a.g.e., III, 75-76. 
840 a.g.e., HI, 96-97. 
841 a.g.e., III, 98. 
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Moğultay”ın sağlıklı tesbitlerde bulunabilmek için süalât türü eserler- 
den cerh ve ta'dile, tarih kitaplarından dirayet eserlerine kadar pek çok 
eseri gözden geçirdiği anlaşılmaktadır."*” 


Moğultay, kaynaklardan bilgi naklederken kendine özgü bir metot 
takip etmiştir. Buna göre “revâ fülân an fülân” veya “revd anhü fülân” 
şeklindeki nakillerle aktardığı mâlumat, mutlaka Mizzi'nin söylediklerine 
ilavedir. “Kále füldn” şeklinde olanlar, o kişinin kitabından alınmıştır. Ki- 
tabı bizzat görmemişse, mesuliyetten kurtulmak için onu nakleden vasıtayı 
da zikretmiştir. Cemmiili”nin bu alanda eser yazmaktaki öncelik faziletine 
dikkat çekerek, Mizzi”nin onun kitabından kullandığı nüshanın, tehzib edil- 
miş bir nüsha olmadığını bildirmiştir. Mizzi nin, râvinin hoca ve talebele- 
rini sayarken, onlardan semâı olanla olmayanları ayırmamasını eleştirerek, 
“Doğru olan ayırmaktır, imamların uygulaması da böyledir” demiştir.”” 


Moğultay b. Kılıç ricâli değerlendirirken zaman zaman onun rivayet- 
lerini de konu edindiğini görmekteyiz. Mesela Esma b. Hakem”in biyog- 
rafisini verirken İbn Hibbân, İbnü”l-Cârüd, İbn Ebü Hayseme”den onun 
hakkındaki görüşleri aktardıktan sonra, Esma b. Hakem”in isnadında yer 
aldığı niyet hadisine sözü getirir. Mizzi'nin bu hadis için sahabe, tâbiin ve 
tebeu”t-tâbiin nesillerinde sadece birer râvisi olduğu hususunda hadisçile- 
rin ortak görüşü bulunduğuna dair tesbitine karşı çıkar ve şunları söyler: 


“Niyet hadisinin (her nesilden sadece) birer râvisinin olduğunu söyle- 
mek doğru değildir. Dârekutni hadisi Ebü Said el-Hudri ve Ebü Hüreyre 
tariki ile rivayet etmektedir. Bu hususta bazı ulema eser yazmıştır; ancak 
ben onu görmedim. Ashabımızdan bir kısmı, bu cüzde rivayetin sahabeden 
ondan fazla tariki olduğunu söylemektedir. Ancak İbn Mende”nin Müstah- 
rec”inde Ali, İbn Ebü Vakkâs, Ebü Said, İbn Mesud, Ubâde b. Sâmit, İbn 
Abbas, Enes (r.anhüm)... gibi sahabeden on yedi kişinin bu hadisi birbir- 
lerinden naklettiğini söylediğini gördüm.” 


Elbette Moğultay”ın buradaki ifadeleri doğru değildir ve tartışılır. Zira 
muasırı Zeylai, Moğultay'ın delil olarak ele aldığı bu rivayeti, Dârekut- 
ninin Kitâbü’l-İlel de zikrettiğini, ancak hadisin mütâbiinin olmadığını 
yani hadisin rivayetinde tek kaldığı sanılan râvinin şeyhinden veya şey- 
hinin şeyhinden bir başka râvi tarafından tesbit edilmediğini söyler. Zey- 


842 a.g.e., IV, 360. 
843 Eren, Hadis İlminde Rical Bilgisi ve Kaynakları, s. 316. 
844 Moğultay b. Kılıç, İkmâlü Tehzíbi'l-Kemál, ЇЇ, 136-137. 
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laf, Dârekutni'nin bilakis Mâlik, Yahya b. Said, Muhammed b. İbrahim 
et-Teymi, Alkame b. Vakkâs ve Ömer tariki ile hadisi rivayet ettiğini ve 
doğrusunun da bu olduğunu kaydeder.8” 


Öyle anlaşılıyor ki Moğultay, ricâl tenkidi yaparken gösterdiği titizliği 
hadis rivayeti ile ilgili hususlarda bazan göstermemektedir. Onun bu tür 
yaklaşımları sonraki nesil tarafından tenkit edilecektir. Nitekim, “Moğul- 
tay ensâbı iyi bilen bir âlimdir, ancak hadis ilimlerinde orta seviyede olup 
uzmanlığı yoktur” 5 diyen İbn Hacer, onun Mizzi hakkında yapmış oldu- 
šu itirazların genelini kabul etmemektedir. 


Moğultay İkmâl''in girişinde, Cemmafli olsun Mizzi olsun her ikisinin 
cerh ve ta'dile dair vermiş olduğu bilgi kadar, kendisinin de ziyadelerde 
bulunduğunu ifade eder. °” 


İkmâlü Tehzibi”l-KemâVin etkileri 


Mizzi'nin 7ehzibü'/-Kemâl'ı, üzerine pek çok çalışma yapılan eserler- 
den biridir. Bunlar arasında Moğultay”ın Ж таг, sonraki hadis âlimlerinin 
kendisinden müstağni kalamadığı çalışmalardan biri olmuştur. 


Birinci bölümde de ifade ettiğimiz gibi Moğultay”ın bu eserinden İbn 
Hacer el-Askalâni (852/1449) çok istifade etmiş, Kütüb-i Sitte ricâlini top- 
lamayı hedeflediği eseri Tehzibü 7-7ehzib inin mukaddimesinde ondan isti- 
fade ettiğini söylemiştir.””” 


Ayrıca yaptığımız araştırmaya göre İbn Hacer, kitabının pek çok ye- 
rinde de Moğultay”ın görüşlerine başvurmuş,” e/-İsâbe'sinde de Moğul- 
tay”ın tesbitlerinden yararlanmıştır. **“ 


845 Zeylai, Nasbü'r-Râye, 302, 303. 

846 İbn Hacer el-Askalâni, ed-Dürerü '1-Kâmine, IV, 216. 

847 Moğultay b. Kılıç, İkmâlü Tehzibi”l-Kemdl, 1, 8. 

848 İbn Hacer, Tehzibü 7-Tehzib, 1, 7. 

849 İbn Hacer, Tehzíbü 1-Tehzib, 1, 7, 14 (12), 53 (106), 104 (213), 190 (407), 259 (547), 279 
(582), 311 (649), 376 (792), 410 (864). II, 68 (121), 131 (257), 227 (479), 330 (663): Ш, 
31 (56), 37 (69), 94 (202), 315 (670), 320 (679), TV, 344 (673), VI, 134 (402); VII, 203 
(419); X, 107 (216): 136 (286): XI, 169 (323). 

850 bk. İbn Hacer, e/-İsâbe, 1, 368 (520), 377 (544), 466 (764), 485 (829), 607 (1203), 648 (1345), 
686 (1476); П, 144 (1967), 389 (2612), 483 (2864), Ш, 318 (4023); TV, 29 (4596), 111 (4766), 
222 (5036), 239 (5090), 242 (3813), 243 (5096), 247 (5105), 588 (6028), 634 (6164), V, 216 
(6832); VI, 257 (8519), 286 (8608), 346 (8747); VII, 74 (9755), 82 (9804), 126 (9929). 
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Bazı kaynaklar hem Moğultay?a*5! hem de İbnü”1-Mülakkın”a”” nisbet 
ederek İkmâlü Tehzibi”l-Kemdl adıyla aynı adı taşıyan bir kitap bulunduğu 
bilgisini vermektedirler. 


4. İntihâbü Kitâbi men Vâfekat Künyetühü İsme Ebih 


Rical ilminde ravilerin isim, künye, lakap ve nisbetlerinin önemi bü- 
yüktür. Zira bunlar bize bir râviyi tarif eden mühim kimlik bilgilerinin tes- 
bit edilmesini sağlamaktadır. 


Ravilerin isimleriyle, künyelerindeki ayrılığı konu edinen hadis edebi- 
yatında üç önemli eser vardır. Bunlardan ikisi Ebü”l-Feth el-Ezdi'ye diğeri 
de Hatib el-Bağdâdi”ye aittir. Ezdi”nin iki eserinin adı; Men Vâfeka İsmühü 
İsme Ebih diğerinin adı da Men Váfeka İsmühü Künyete Ebih”tir. Hatib”in 
çalışması da Men Vdfekat Künyetühü İsme Ebih adını taşır. Moğultay b. 
Kılıç, Hatib el-Bağdadi”nin bu eserini intihap etmiştir.””” 


“İntihâb”ın iyisini kötüsünden seçip ayırt etmek anlamına geldiğini 
dikkate alırsak, “müntehab” seçilmiş ve ayrılmış demektir. Buna göre Mo- 
ğultay, Hatib”in kitabındaki isimlerden bazısını uygun görüp almış, diğer- 
lerinden seçip elemiştir. 


İsimler ve künyeleri toplayan eserlerin tasnif metodu genelde alfabe- 
tik olmakla beraber, özellikle ilk dönemlerde yazılanlarda aynı harf içinde 
bir alfabetik tertibin uygulanmadığı da görülebilmektedir. Bu tür eserleri, 
konuları incelemesi bakımından ikiye ayırmak mümkündür: Büyük bir bö- 
lümü, sadece şahsın künyesini, ismini ve nisbetini, hoca ve talebelerinden 
bir kısmını belirtmekle iktifa ederken, ikinci gruptakiler ise, bu bilgilerin 
yanında kişinin rivayetlerinden bazı örnekler verir ve yer yer onlar hakkın- 
da değerlendirmeler yapar.”” 


Moğultay”ın İntihâbü Kitâbi men Vâfekat Künyetühü İsme Ebih li'l- 
Hatib el-Bağdâdi adlı çalışmasını tahkik eden Cevabire”nin verdiği bilgiye 
göre Men Vâfekat Künyetühü İsme Ebih adlı eserinde Bağdâdi, isimleri 


851 İbn Fehd, Ebü'l-Fazl, Lahzü'/-Elhâz, s. 140, İbnü'l-Irâki, ez-Zey/ ale Tl-İber, I, 72; İbn 
Hacer el-Askalani, ea-Dörrerü '/-Катіпе, IV, 216. 

852 Sehavi, ed-Dav'ü'-Lâmi', VI, 102, Şevkâni, e/-Bedrü 1-Tali", 1, 509, Zirikli, el-A ‘lâm, V, 57. 

853 Moğultay b. Kılıç, İntihâbü Kitâbi men Vâfekat Künyetühü, s. 7. 

854 Eren, Hadis İlminde Rical Bilgisi ve Kaynakları, s. 81. 
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alfabetik sıraya göre vermektedir. Diğer yandan künyesi babasının ismine 
benzeyen râviyi açıklarken râvinin ismini babasının adıyla birlikte vermek- 
te ve nisbet edilen şerhi de gerekli gördükçe zikretmektedir. Ardından râ- 
vinin bazı şeyhleri ile talebelerinden misaller de kaydetmektedir. Nadiren 
de olsa, râvi hakkında cerh ve ta“dil bilgilerine rastlamak da mümkündür." 


Moğultay b. Kılıç, Bağdâdi'nin çizmiş olduğu bu metoda sadık kal- 
mıştır. 


İlk ravi künyesi İbrahim b. İsmail”dir. Son râvi Yüreym b. Alâ ismi 
ve Ebü”l-Alâ künyesi ile verilmektedir. Bu son râvi 238 numara ile zikre- 
dilmiştir. Aynı isimle zikredilen birden çok ravi olursa her biri hakkında 
açıklayıcı bilgiler verilerek karışıklık giderilmektedir. Hz. Peygamber”le 
(s.a.v) birlikteliği olan sahabiler de açıklanmaktadır. 


C) HADİS ŞERHLERİ 
1. Sünen-i İbn Mâce Şerhi: el-İ“14m 


Moğultay b. Kılıç'ın e/-/ ‘lâm “nda tesbit edebildiğimiz kadarıyla takip 
ettiği metotları ana hatları ile şu şekilde sıralayabiliriz: 


Zayıf râvilerin durumunu doyurucu bilgilerle açıklaması 


Moğultay b. Kılıç, hadisin isnadında yer alan râviyi cerh ve ta'dile 
tâbi tutarken sadece cerh ve ta'dil lafızlarıyla yetinmez, doyurucu bilgiler 
verir. Bunu örnek bir hadisle açıklayalım: “Resülullah (s.a.v) abdesti ol- 
mayan veya uyuyakalan kişinin arkasında namaz kılınmasını yasakladı. ”856 
O, hadisin tahricine geçmeden sıhhati hakkında bilgi verdiğinden, hemen 
isnadında yer alan Ebü”1-Mikdam adlı râviden bahis açarak şöyle der: 


“Bu hadis, senedinde Ebü”1-Mikdam olduğu için zayıftır. Bu kişi, 
Ebü”1-Mikdam Hişâm b. Ziyad b. Hişâm el-Ümevi”dir. Ümevi olmasının 
sebebi, onların âzatlı kölesi (mevlâ) olmasındandır. İbnü”l-Mübârek, onun 
hadisini almamış ve rivayetini terketmiştir. Hatta onun hakkında “irmi bihi/ 
işe yaramaz kaldır at” şeklindeki aşırı cerh lafzını kullanmıştır. Ebü Найт 
er-Râzi ‘leyse bi-kavT”, “zafifü 1-hadis” cerh ifadelerini kullanır. Bu kişi, Ebü 
Davud et-Tayalisi”nin komşusu idi. Tayâlisi kendisinden razı değildi ve ha- 
855 Moğultay b. Kılıç, İntihâbü Kitâbi men Vâfekat Künyetühü, s. 75. 

856 Ebü Davud, Salât, 105: İbn Mâce, İkâme, 40. 
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disini almazdı. Ona atfedilen pek çok münker hadis vardır. Ebü Zür'a da 
onun hakkında “zaffü”1-hadis” derdi. Buhâri, “hakkında konuşulan biridir, 
zayıftır? demiştir. Ahmed b. Hanbel ise ‘leyse bi-şey”in”, İbn Hibban “ha- 
disi ile ihticâc câiz değildir? diyerek onu cerhetmiştir. Hattâbi senedindeki 
zayıflık nedeniyle bu hadis hakkında “sahih değildir? hükmünü vermiştir.” 


Fıkhi hükümleri zikretmesi 


Moğultay b. Kılıç, İbn Mesud'dan (r.a) rivayet edilen, “Sizden biri, 
rükü yaptığında üç defa, “Sübhdüne rabbiye”l-azim” desin. Böyle yapar- 
sa rüküu tamam olur. Sizden biri secde edince üç defa, “Sübhüne rabbi- 
ye ”l-a “Id” desin. Böyle yaparsa secdesi tamam olur. Bu en az olanıdır "958 


hadisini şerhederken şunları kaydeder: 


“ Alimler, rükü ve secdedeki tesbihat ve sair zikirler konusunda farklı 
görüşler ileri sürmüştür. İmam Şâfii, bütün zikirlerin sünnette varit olduğu 
görüşündedir; ancak söylenmesi vâcip değildir, der. Kişi bilerek terketse 
günahkâr olmaz. Namazı sahihtir. İster unutarak isterse kasten olsun bu 
durum namazın sıhhatine mani değildir. Bununla birlikte kasten terkolun- 
ması mekruh görülmüştür. Mâlik, Ebü Hanife, cumhuru ulema da bu şekil- 
de fetva vermiştir. İshak b. Râhüye ise tesbihatın vâcip olduğunu, kasten 
terkedilmesi halinde namazın bâtıl olacağı görüşündedir, unutarak terke- 
derse namaz bâtıl olmaz, der. Ahmed b. Hanbel rükü ve secdedeki tesbihat 
hakkında şöyle der: “Semiallahü li-men hamideh? demek ve secdelerde bü- 
tün tekbirleri getirmek vâciptir. Bunlardan biri bilerek terkedilirse namaz 
bâtıl olur. Unutulursa secdesi lazım gelir; her ne kadar sünnet olduğuna 
dair nakledilen bir rivayet var ise de Ahmed b. Hanbel'in mezhebine göre 
en sahih olan budur. İbn Battâl rükü ve secdede yapılan dualarda ulemanın 
ihtilaf ettiğini söyler ama doğru değildir. Zira Mâlik rükü sırasında dua 
etmeyi mekruh görürken secdede dua yapmayı kerih görmez...””” 


Bu misalde görüldüğü gibi Mošultay in, hadisleri şerhederken fıkhi 
hükümleri zikretmeyi ihmal etmediğini görebilmek mümkündür.!©* 


857 Moğultay b. Kılıç, e/-/'lâm, У, 441. 

858 İbn Mâce, İkâme, 20. 

859 Moğultay b. Kılıç, e/-/ ат, V, 327-328. 

860 bk. Moğultay b. Kılıç, el-İ'lâm, Ш, 157, V, 49, 201. 
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Hadislerin tahricini yapması 


Moğultay b. Kılıç, hadisleri şerhetmeye başlamadan önce metin ve 
senedini verdiği hadisin tahricini yapar. Kimi zaman Kütüb-i Sitte yi, 6 
kimi zaman da Kürüb-i Sitte dışında kalan eserleri müellifinin adıyla zik- 
reder. Mesela; Dârekutni, Sünen inde, Ebü Davud, hadisi Sönen 'inde,63 
İbnü”1-Esir, hadisi Ma Tifetü 5-Sahdbe sinde,” Taberâni, onu e/-Mu'ce- 
mü'l-Evsat 'nda;** Kerâbisi, Kirdbü”l-Müdellisin”de zikretmiştir“9 gibi... 


Hadis otoritelerinin görüşlerine yer vermesi 


Moğultay, hadisleri şerhederken hadis otoritesi pek çok meşhur ule- 
manın görüşlerine yer vermektedir. Râvi bilgisi olsun, metne dair nüsha 
farklılıkları olsun, hadiste geçen kelimeler olsun, hadisin sıhhati ile ilgili 
tüm bilgileri hadis âlimlerinin görüşlerine başvurarak açıklar. Bununla il- 
gili olarak şu misalleri verebiliriz: 


1. Ebü İsa (Tirmizi), hadis hakkında “hasen sahih” demiştir. Benzeri 
bir hükmü de Ebü Ali et-Tüsi e/-4hkâm 'ında söyler.””” 


2. Dârekutni, isnadında İsa Hennâd olduğu için bu hadisi zayıf kabul 
eder. Yahya b. Main (233/847) onun hakkında, “leyse bi-şey”in”, Nesâi 
“metrük”, İbn Sa'd “lâ yuhteccü bihi”, İbn Hibbân ise, “Terke müstehak- 
tır” gibi cerh lafızları kullanırlar.86 


3. Buhâri, “İbn Mehdi (o râviyi) terketti” demiştir. İbn Hibbân ise 
onun hakkında, “Rivayeti itibar için yazılır; ancak ihticâc olunmaz” diyor. 
Ebü Zür'a “leyyin”, İcli “zayıf”, İbn Hazm “kezzâb” demektedir. Berki 
ed-Duafâ'da onu zayıf olarak nitelemiş hatta Râfızi olduğunu söylemiştir. 
Ebü Davud onun hakkında “leyse bi-kavi”, Nesâi “metrük” der. Ebü Hani- 
fe ise, “Ondan daha yalancısına rastlamadım” demiştir.!6? 


861 Moğultay b. Kılıç, e/-/7 74m, I, 181, 227, 266, 428; II, 76, 183, 350; Ш, 17, 130, У, 15, 423. 
862 Moğultay b. Kılıç, e/-/ 7dm, 1, 68. 

863 Moğultay b. Kılıç, e/-/ ‘lâm, 1, 71. 

864 Moğultay b. Kılıç, e/-/ 74m, 1, 75. 

865 Moğultay b. Kılıç, e/-/ 7öm, I, 150. 

866 Moğultay b. Kılıç, e/-/ 7dm, І, 163. 

867 Moğultay b. Kılıç, e/-İ'lâm, 1, 150. 

868 Moğultay b. Kılıç, e/-/ 7im, І, 182. 

869 Moğultay b. Kılıç, e/-/ 7dm, 1, 251. 
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Bu örnekleri çoğaltmak elbette mümkündür. 


Moğultay b. Kılıç'ın e/-/ 7öm “da, Yahya b. Main, İmam Buhâri, Ebü 
Hâtim er-Râzi, İbn Hibbân el-Büsti, Ali b. Medini, Ahmed b. Hanbel, Dâ- 
rekutni, İbn Huzeyme, Ebü Davud, Nesâi, İbn Adi, İbn Hazm, İbn Men- 
de... başta olmak üzere yüzlerce hadis otoritesine yer vermekte ve bu 
âlimlerin değerlendirmelerini dikkate alarak hadisin sahih, illetli, zayıf vb. 
olup olmadığını söylemektedir. 


Hadisin illetli yönlerini, ihtilafları beyan etmesi ve kanaatini 
açıklaması 


İbn Mâce'nin Muhammed b. Ziyâd'dan, onun Hammâd b. Zeyd'den, 
onun Sinan b. Rebia, onun Şehr b. Havşeb”den, onun da Ebü Ümöme”den 
naklettiği hadiste Resülullah (s.a.v), “Kulaklar başa dahildir” buyurmuş- 
tur. “Resülullah (s.a.v), başını bir defa meshederdi.” *9 Bu hadisin şerhin- 
de Moğultay b. Kılıç şöyle der: 


“Bu rivayet; merfü, mevkuf, hasen ve zayıf olma yönü ile hakkın- 
da ihtilaf edilmiş bir rivayettir. Hadisi Ebü Davud, Kitâbü 1-Teferrüd adlı 
eserinde zikreder. Tirmizi; hadis, bu isnadıyla tanınmıyor, der. Dârekutni 
hadisin ref'inde hata olduğunu söyler. Doğrusu, hadisin mevkuf olmasıdır. 
Dârekutni, Şehr b. Havşeb”e mülâki olanın Raşid b. Sa'd olduğunu zikre- 
der, ama o zayıftır. Cafer b. Zübeyr tariki ile gelen rivayette Kasım var; o 
da metrüktur. Hadisin zayıf isnadları vardır; onların en meşhuru Şehr b. 
Havşeb tariki ile gelendir. Bu bakımdan hadisin iki illeti vardır: Birincisi 
râvilerin bir kısmı zayıftır. Diğeri ise hadisin ref"inde şüphe söz konusu- 
dur. Şehr b. Havşeb hakkında bir kısım, ‘Kulaklar başa dahildir hadisinde 
zayıf isnadlar vardır; ancak yine de en meşhuru, Şehr b. Havşeb tariki ile 
gelendir. Hadis iki yönüyle illetlidir: Birincisi, râvilerin bir kısmı zayıftır. 
Diğeri ise hadisin ref'inde şek söz konusudur. Şehr b. Havşeb hakkında 
bir kısım ulema sika derken bir kısım âlimler de zayıftır demişlerdir. Ebü 
Hâtim, Sinan b. Rebia hakkında şöyle der: О, muzdaribü”l-hadis kabul edi- 
len bir muhaddistir. Yahya b. Main onun hakkında “leyse bi-kavi” demiştir. 
Buhâri onun hadislerini tahric etmiştir. Bu hadisin merfü değil mevkuf ol- 
ması daha yerindedir.”8! 


870 İbn Müce, Taharet, 53. 
871 Moğultay b. Kılıç, e/-/ “lám, 1, 447-448. 
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Rivayetlerde hadis usulü konularına dair bilgiler vermesi 


Moğultay, Mikdâm b. Ma'dikerib'den nakledilen, “Resülullah (s.a.v) 
abdest alır, kulaklarının içi ve dışı ile beraber başını da meshederdi””” me- 
alindeki hadisin şerhinde râviler hakkında bilgiler verirken Abdurrahman 
b. Meysere”den bahseder. Onun meçhülü”l-hal olduğunu, isnaddaki Hariz 
b. Osman'ın bu kişiden rivayet etmekle tanındığını, Velid b. Müslim'in de 
tedlisi gizlediğini zikreder ve şöyle der: “Tesviyenin en kötü olanı, hadisin 
isnadında yer alan zayıf râviyi gizlemektir.””” 


Fıkıh ve mezhep ihtilaflarını izah etmesi 


“Resülullah (s.a.v) abdest almış ve başını iki defa meshetmiştir””" 
mealindeki hadisin şerhinde Moğultay b. Kılıç, rivayeti değerlendirdikten 
sonra hadisin farklı tarikleri hakkında bilgi verir ve daha sonra fıkhi görüş- 
leri zikrederek şöyle der: 


“Fukaha, başın bir kısmının meshedilmesi konusunda farklı görüşler 
beyan etmişlerdir: 


İmam Mâlik, başın tamamının meshedilmesini farz görür. İbn Uleyye 
de, “Yüce Allah başın tamamının meshedilmesini emretmiştir? görüşünde- 
dir. Nitekim o, teyemmüm konusunda da yüzün meshedilmesinin emir ol- 
duğunu söyler. Bu sebeble Mâliki uleması teyemmümde yüzün tamamını 
meshetmekte icmâ etmiştir. Onlara göre âyette, ‘Başınızı meshedin * diye 
emredilmesinin anlamı da budur. 


Şafii ise, başın bir kısmını meshetmeyi farz kabul eder. Bunun üçte 
biri veya daha az olması caizdir. Şâfii, bu konuda bir sınır tayin etmemiş- 
tir. Nitekim, “Başınızı meshedin “© mealindeki âyet de başın bir kısmının 
meshedilmesine muhtemeldir. Sünnetteki uygulama buna delil teşkil eder. 
Teyemmüm hakkında, “Yüzünüzü meshedin”" mealindeki âyette emir, 
yüzü tamamen yıkamak yerine (bedel olarak) zikredilmiştir. 


872 İbn Mâce, Tahâret, 56. 

873 Moğultay b. Kılıç, e/-/ lâm, 1, 441- 442. 
874 İbn Mâce, Tahâret, 6, 39, 46. 

875 Maide 5/6. 

876 Maide 5/6. 

877 Mâide 5/6. 
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Ebü Hanife ve ashabı ise şöyle der: Abdest alan, başın dörtte birini 
meshederse bu kâfi gelir. Fazlasını yaparsa da câizdir. Davud ez-Zâhiri ve 
ashabı farklı görüşler beyan etmişlerdir: Bir kısmı Mâlik ile aynı görüştedir. 
Diğer bir kısmı ise, “Kişinin, başın bir kısmını meshetmesi yeterlidir? der. 
Sevri, Evzâi, Leys, başın önden bir kısmını meshetmeyi yeterli kabul eder. 
Bu aynı zamanda Ahmed b. Hanbel'in de görüşüdür. Mâlik, Şâfii ve Ebü 
Hanife ile ashabı, başı meshederken suyun müsta'mel olmaması görüşün- 
dedir. Başın meshedilmesinde kadın da erkek de aynı uygulamaya tabidir.””” 


Moğultay”ın hadisleri şerhederken bu şekilde fikhi mezheplerin gö- 
rüşlerini incelediği,”” meşhur fıkıh mezhepleri ile müctehid imamların 
görüşlerini zikrettiği,“ yer yer Şii-Sünni farklılığına işaret ederek İmâ- 
miyye”nin görüşlerini tetkik ettiği,”" kimi zaman Mu"tezile”yi tenkit ede- 
rek Ehl-i sünneti tercih ettiği,“ sahabe kavlini zikrettiği,””? hadisten fıkhi 
hükümler çıkardığı9* ve fukahanın istidlâl ettiği hadisleri şahid olarak kul- 
landığı da görülmektedir.8*9 


Tekrara düşmemesi 


Moğultay b. Kılıç”ın konu ile ilgili daha önce açıklamaların yapıldı- 
ğına dair birtakım hatırlatmalarda bulunduğunu görürüz. "5” Bazı konuları 
açıklarken onları ileride ele alacağına dair bilgiler verdiğini görmek de 
mümkündür. Mesela, “Konu nikâh bölümünde gelecektir” 897 “Hac bölü- 
münde gelecektir” 55 “Oruç bölümünde geçecektir”! gibi... 


878 Moğultay b. Kılıç, e/-/ ‘lâm, 1, 438-439. 
879 a.g.e., V, 109 vd. 

880 a.g.e., V, 298, 342, 466. 

881 a.g.e., 1, 481. 

882 a.g.e., 1, 232, 380. 

883 a.g.e., 1, 475, П, 20, 21, Ш, 38; TV, 144. 
884 a.g.e., III, 320, TV, 182. 

885 a.g.e., IV, 117. 

886 a.g.e., 11, 351, 361. 

887 a.g.e., III, 160, 214. 

888 a.g.e., П, 211. 

889 a.g.e., IV, 94. 
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Rivayetleri karşılaştırması ve yapılan ziyadelere dikkat çekmesi 


İbn Mâce'nin Abdullah b. Mesud'dan (r.a) rivayet ettiği teşehhüdde 
okunacaklar babındaki hadiste Resülullah (s.a.v) şöyle buyurmuştur: 


“Kuşkusuz yüce Allah, selâm (sıfatına layık olan)ın tâ kendisidir. Na- 
mazda oturduğunuzda şöyle deyin: “Bütün tahiyyat, salât ve sendlar Al- 
lah'a mahsustur. Ey nebi! Allah'ın rahmeti, bereketi ve selâmı senin üze- 
rine olsun. Selâm bizim ve Allah'ın kullarından salih olanların üzerine 
olsun.” Böyle söylediğinde, bu duası yerde ve gökteki bütün salih kullara 
isabet etmiş olur. Allah tan başka hiçbir ilâhın olmadığına ve Muham- 
med'in (s.a.v) onun kulu ve resülü olduğuna iman ederim. “899 


Hadisin metninde geçen, 


“...Böyle söylediğinde, bu duası yerde ve gökteki bütün salih kullara 
isabet etmiş olur. ...” (G2 YI “ləli ə çe e Şeki “05 OÚ 151) kas- 
mına dair farklı rivayetlere dikkat çeken Moğultay b. Kılıç, bu ifadenin, 
hadisi nakleden râvi Abdullah b. Mesud'a ait olup olmadığı hakkındaki 
görüşlere yer verir ve şöyle der: 


“Ebü”1-Ahvas tariki ile gelen Ebü Davud daki hadiste, 


“Bunu söylediğinde veya bitirdiğinde namazını bitirmiş olursun’ (131 
АУ каб A İda ад sila <5) şeklinde geçmektedir. Dârekutni bu 
ifadenin Resülullah”a vasledilmesini doğru bulmaz. Dolayısı ile hadiste bir 
idrâc söz konusudur. Hatta Beyhaki, hadis hafızlarının bu tür ifadeleri hata 
telakki ettiğini nakleder. Hatib el-Bağdâdi e/-Faslu li”T-Vasli”)-Müdrec ^п- 
de, bunun Resül-i Ekrem'e (s.a.v) ait bir ifade olmadığını, İbn Mesud'un 
sözü olduğunu beyan etmektedir. Hattâbi ise, bu sözün Resülullah”a mı, 
yoksa İbn Mesud”a mı ait olduğu konusunda ulema arasında ihtilaf oldu- 
ğunu söyler ve şayet Hz. Peygamber”e vasledilmesi sahih olsaydı, bunun 
teşehhüdde peygambere salât okumanın vâcip olmamasına delalet etmesi 
gerekeceğine dikkat çeker. Çünkü hadisin bazı rivayetinde şöyle geçer: 


“Namazın tamam olmuştur ' (235°Ўә c š 38) 


890 Buhâri, el-Amel fis-Salât, 4, Müslim, Salât, 56; Ebü Davud, Salât,178; Tirmizi, Salât, 
100; Nesâi, Tatbik, 23; İbn Mâce, İkâme, 24. 
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Muhaddis İşbili, hadisteki bu ziyadenin İbn Mesud'un sözü (idrâc) ol- 
duğunu kabul etmektedir. Nesâi hadisi ceyyid bir senedle * 4.1 JS pi) 
21.21 ? şeklinde nakleder. 


Tirmizi'ye göre (yukarıda metni verilen) hadis, namazdaki teşehhüd 
konusunda rivayet edilen en sahih rivayettir. Sahabe ve tâbiinden pek çok 
ilim ehlinin uygulaması da böyledir. Bu aynı zamanda Sevri, İbnü”1-Mü- 
bârek, Ahmed ve İshak b. Röhüye”nin de görüşüdür. Hattâbi'ye göre de bu 
konudaki rivayetlerin en sahih ve en meşhuru İbn Mesud tariki ile gelen söz 
konusu bu rivayettir. Nevevi, mezkür İbn Mesud hadisinin muhaddislerin 
ittifakı ile teşehhüd rivayetleri içinde en sahih olduğunu beyan etmiştir.” 


Garibü”l-hadise dair açıklamalarda bulunması 


Moğultay b. Kılıç'ın, rivayetlerde geçen garib lafızları açıkladığını 
görmekteyiz.“ 


Örnek: 


Taberani”nin Evsat "nda nakletmiş olduğu ve, “Ümmetim abdest âzala- 
rının parlaklığı ile tanınır” anlamına gelen “+ yö gl Gİ ya özlemi AN ә” 
hadisinde; parlaklık olarak tercüme ettiğimiz kısmın Arapça'sı “el-gur- 
ru 1-muhaccelün”dur (0x1! J1). Moğultay b. Kılıç, bu kelimeleri açık- 
larken оште (6 ,5) kelimesi ile kastedilen anlamın, kişinin yüzündeki be- 
yazlık olduğunu ifade eder. Bu kelimenin kavmin seçkin kişileri, efendisi 
ve seyyidi için de kullanıldığını söyler ve şiirlerle istişhâd ederek bu gö- 
rüşlerin kaynaklarını verir. Muhaccelün (9 ,x>.11) kelimesini izah ederken 
bu kelimenin atın yüzündeki beyazlık için kullanıldığına işaret eder. İnsan 
bedeninde elin içi ve ayakların altındaki beyazlığı da bu kelime ile anlatır." 


Moğultay b. Kılıç'ın bu bilgileri aktarırken referans gösterdiği gari- 
bü”1-hadis âlimleri ve eserlerinden bir kısmı şunlardır: Abdülmelik b. 
Kureyb el-Asmai (216/831), Kirâbü'/-Garibi'-Hadis ve”l-Kur ”dn, Ebü 
Ubeyd Kasım b. Sellâm (224/838), Garibü ”Il-Hadis ve '1-Âsâr; İbn Kuteybe 
ed-Dineveri (276/889), Mesâil fi Meâni Garibi”l-Kur”ün ve”l-Hadis, Ebü 


891 Moğultay b. Kılıç, e/-İ'lâm, V, 338-341. Ziyâdâta dair bilgiler hakkında ayrıca bk. a.mlf. 
el-I ‘lâm, V, 472. 

892 Moğultay b. Kılıç, e/-/ 7dm, IV, 141. 

893 Moğultay b. Kılıç, e/-/ 74m, 1, 106, 107. 
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Nasr İsmail b. Hammad el-Cevheri (393/1002), es-Sıhâhu Tüci”l-Luga ve 
Sıhâhı'-Arabiyye; Ebü Ubeyd el-Herevi (401/1011), Kitâbü T-Garibeyn... 


Moğultay'ın şerhinde garibü'l-hadis ile ilgili pek çok örnek bulun- 
maktadır.“ ` 


Muhtelefün fih hadisler hakkında açıklamalar yapması 


Moğultay b. Kılıç, İbn Mâce'nin Sünen 'inde yer alan muhtelefün fih 
hadisleri tesbit etmiştir: 


yerle əs İYİ zle уе Azə İs sələ gi ЫЗ aş у Aa sa 
dei bəzə ol үф А у Де al e al İz ОЇ 3 =e o? göədi gs 
0 yeli A 2, hais 


“Resülullah (s.a.v) bir erkeğin, kadının abdest suyunun fazlası ile ab- 
dest almasını yasaklamıştır “> hadisinin şerhinde Moğultay b. Kılıç şu 
açıklamaları yapmaktadır: 


Bazı âlimler bu hadisi sahih kabul ederken bir grup ulema onun za- 
yıf olduğunu söylemiştir. Hadisi sahih görenler arasında İbn Hazm, Ebü 
Hâtim el-Büsti; zayıf kabul edenler arasında da ise Buhâri, Tirmizi bulunur. 
Tirmizi, hadisin sıhhati hakkında Buhâri'ye görüşünü sormuş o da “sahih 
değil” hükmünü vermiştir. Nitekim Tirmizf”nin e/-/7e/ inde ve Buhâri'nin 
et-Târihu ”l-Kebir 'inde de bu konu zikredilmektedir. Hadisin isnadında ge- 
çen Ebü Hâcib'in, Gıfâri mi yoksa Basri mi olduğu konusu tartışmalıdır. 
Onun bu durumu hadisin zayıflığını gösterecek bir husus değildir. Tirmizi 
el-İlel”inde bu hususta bir hüküm vermemiş, Buhâri de Târih 'inde bir izah 
yapmamıştır. Diğer bir konu ise hadisin isnadında inkıta olması; yani Ebü 
Hâcib'in, Hakem b. Amr ile irtibatı konusudur. İbn Mende, hadisin se- 
ned yönüyle sabit olmadığını ve bu konudaki haberlerin muzdarib olarak 
nakledildiğini söylemektedir. Dârekutni ise hadisin senedindeki Ebü Hâ- 
cib hakkında ihtilaf edildiğini kaydeder. Öyle anlaşılıyor ki hadisi sahih 


894 bk. Moğultay b. Kılıç, e/-/ 7dm, I, 164, 165, 198, 217, 262; TV, 54, 173, 200; V, 33, 179, 
234,319. 

895 Ebü Davud, Tahâret, 40; Nesâi, Tahâret, 146; İbn Mâce, Tahâret, 34; Ahmed b. Hanbel, 
el-Müsned, IV, 110, 111; V, 369. 
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görenlerin sözleri, zayıf kabul edenlerinkinden daha ziyade tercihe şayan- 
dır. Zira hadisin isnadının zâhirinden zayıflık ve inkıta anlaşılmıyor. Bu 
durumda da İbn Mende”nin sözleri daha yerinde oluyor. 


Burada iki husus dikkatimizi çekmektedir: 


Birincisi, Ebü Hücib”den kimlerin rivayette bulunduğu... Ondan Sü- 
leyman et-Teymi, Âsım, İmrân b. Hudayr, Şube hadis nakletmiş; Yahya 
b. Main ise onu tevsik etmiştir. Müslim Sahih 'ine onun hadisini almıştır. 


Diğer konu ise Âsım Ahvel'in tedlisine dairdir. Bunu da İbn Hibbân'ın 
zikrettiği hadis izale etmektedir. İbn Ebü Şeybe”nin e/-Musannef'inde 
geçtiği gibi Ebü Hacib (Haddesenâ Ebü”l-Hacib diyerek) semâını tasrih 
etmiştir. Tirmizi hadisi hasen kabul eder. Ahmed b. Hanbel'in Asım”ın ri- 

vayetinde teferrüd ettiğini söylemesi hadisin sıhhatine mani değildir. Ebü 
— Davud et-Tayalisi”nin Şu“be”den gelen rivayeti mevkuftur. Taberâni Ke- 
birinde, İbn bint Meni“ Ми “cem 'inde ziyadelerle hadisi tahric etmişlerdir. 
Ziyadeler aynıdır: “kadının artan abdest suyu ile” (si gil ez) |а). Buna 
göre ihtilaf yok demektir. Sahabi ismindeki kapalılık (ibhâm) ise hadisin 
sıhhatine engel olmaz. Çünkü sahabenin tamamı adalet sahibidir.” 


Zayıf hadislerin zayıflık sebeplerini incelemesi 


İbn Mâce'nin Enes b. Malik”ten (r.a) aktarmış olduğu hadiste Resülul- 
lah (s.a.v) şöyle buyurmuştur: “Benden ezayı gideren ve bana afiyet veren 
Allah'a hamdolsun. ”??! 


Moğultay b. Kılıç, bu hadisin zayıf olduğunu ve sebebinin senedde yer 
alan râvi İsmail b. Müslim olduğunu zikreder. Daha sonra bu kişi hakkında 
araştırma yapar. Başvurduğu hadis âlimlerinin İsmail b. Müslim hakkında- 
ki düşüncelerini şöylece zikreder: 


“Süfyân-ı Sevri, onun hadiste hatalar yaptığını, İbnü”1-Mübarek zayıf 
olduğunu, Ahmed b. Hanbel münkerü”l1-hadis görüldüğünü söylemektedir. 
Yahya b. Main onu, “Leyse bi-şey”in” lafzıyla cerhetmektedir. İbnü”1-Me- 
dini onu zayıf görüp hadislerini terketmiş, Nesâi onu metrükü”l-hadis diye 
nitelemiş, Ebü Hatim zayıf bulmuş ve hadiste ihtilat yaptığını söylemiştir. 


896 Moğultay b. Kılıç, e/-/ Tim, I, 288-291. 
897 İbn Масе, Taharet, 10. 
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Fellas”a göre o, bâtıl rivayetleri hadis diye aktarmaktadır. İlim ehlinin, ha- 
dislerini terketme konusunda іста: bulunmaktadır.” 


Moğultay b. Kılıç, İsmail b. Müslim'in hadis naklettiği kişileri de in- 
celemektedir. Bu konuda İbnü”1-Cevzi ve İbn Adinin eserlerinde bu kişi- 
lerden nasıl bahsettiklerine dair bilgiler verir. Hâkim en-Nisâbüri'nin Tå- 
rih'inde benzer görüşlerin olduğunu söyler. Farklı tarik ile gelen rivayeti 
misal getirir ve hadisten şu sonucu çıkarır: Helada iken Allah'ın zikrinden 
uzak kalan kişinin istiğfar etmesi gerekir.“ 


Râvi isimlerini tashih etmesi 


Ыз —2 əl zer se Bi 509 yol ШО] sue yasi 5А 
¿le al Дә al Ó+ b ai gö yəkə səl ge gələr gə ail ДАР o? ФИА e 
529) Ф069 


İbn Mâce'nin rivayet ettiği bu hadiste: “İbn Abbas (r.a), Resülullah 
(s.a.v) bize abdesti güzel almamızı emretti” dedi.””” 


Moğultay b. Kılıç, hadisi açıklarken, iki yerde İbn Mâce'nin vehme 
düştüğünü söyleyerek seneddeki hataları tashih etmektedir. Ona göre İbn 
Mâce; hadisin isnadında yer alan Musa b. Cehdam'ı yanlış zikretmiştir. 
Oysa burada geçen râvinin adı Musa b. Salim olmalıdır. İkincisi de Ubey- 
dullah b. Abdullah şeklinde olan râvinin ismi de yanlıştır. Râvinin tam adı 
Abdullah b. Ubeydullah b. Abbas olmalıdır. 


Moğultay b. Kılıç'ın, yazma nüshadan karışmış olması muhtemel olan 
bu gibi hataları düzeltirken bile hassas davranıp kaynakları zikretmekte- 
dir. Bu hadiste olduğu gibi, Tirmizi'nin tashihini referans göstermekte ve 
onun nakletmiş olduğu senedi vermektedir. Ayrıca Ubeydullah b. Abdullah 
şeklinde olan râvi adını, doğrusu ile yani Abdullah b. Ubeydullah b. Ab- 
bas olarak veren Kurre b. Halid, Ebü Bişr ed-Dülâbi, Müslim b. Haccâc, 
İbn Abdülber, İbn Asakir”in adlarını da zikreder. İbn Mâce'nin hocası İbn 
Abede”den gelen senedi ise İbn Huzeyme es-Sahih 'inde nakletmektedir.% 


898 Moğultay b. Kılıç, e/-/ “lâm, 1, 140. 
899 İbn Mâce, Tahâret, 54, 55. 
900 Moğultay b. Kılıç, e/-İ'lâm, І, 402-403. 
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Öyle anlaşılıyor ki Moğultay b. Kılıç, hadisleri ricâl konusunda sıkı 
bir tetkike tâbi tutmaktadır. İbn Mâce'yi de bu yönüyle tenkit etmektedir. 
Zira İbn Mâce, hadisin senedindeki isimleri zikrederken bazan vehme düş- 
müştür. Bu sebeple Moğultay'ın, İbn Mâce'deki hadisleri tetkik ederken 
rivayetlerine vâkıf olduğunu ve hadislerin farklı tariklerini bildiğini gös- 
terdiğini söyleyebiliriz. 


Zengin bir kütüphaneye sahip olması, farklı kaynak ve nüshaları 
araştırması š: 


“Ey oğulcuğum, sünnete aykırı davranmaktan sakın. Ben, Resülull- 
lah (s.a.v), Ebü Bekir, Ömer, Osman (ranhüm) ile beraber namaz kıldım. 
Onlardan hiçbiri besmeleyi açıktan okumuyordu. Fâtiha'yı okuyacağın 
zaman (besmeleyi cehren okumadan) “elhamdülillahi rabbi 'i-âlemin' diye 
okumaya başla” hadisini şerhederken hadisin farklı rivayetlerini ve nüs- 
ha farklılıklarına dair düşüncelerini şöyle açıklar: 


“Hatib el-Bağdadi”nin (463/1071) kendi hattıyla yazdığı Ref'u 7-/r- 
tiydb”unda Züfer'in, Ebü Süfyân ve Abdullah b. Yezid b. Mugaffel'in ba- 
basından gelen, Resülullah”ın (s.a.v) besmeleyi cehren okuduğuna dair bir 
başka rivayet daha vardır. Hatib bu rivayetin Muhammed b. Hasan, Ebü 
Yahya el-Hammâmi (?) ve Lü”lüf tariki ile Ebü Hanife'ye dayandırıldı- 
ğını söyler. Doğrusu da budur. İbnü”l-Cevzinin, bu rivayetin Вићаг піп 
et-Türihu ”l-Kebir ”inde zikredildiği söylemesi hatadır. Hocamız Hafız 
Dimyâti'nin İbn Mugaffel”den gelen rivayeti bizzat kendi yazmış olduğu 
hâşiyede gördüm. Hatta, Kays'a isnat edilen İbn Mugaffel rivayetini bir 
Tirmizi nüshasında da gördüm. İkisi de birbirine benziyor. Beyhaki ve Ebü 
Ömer İbn Abdülber; Kays”ın teferrüd ettiğini söylüyorlar. Oysa Müsedded 
b. Müserhed Sünen 'inde; -Kays rivayetinin bir benzeri olan - ashaptan Ebü 
Bekir, Ömer, Osman'ın (r.anhüm) cehren besmele okumadan “e/hamdülil- 
lâhi rabbi”l-dlemin” diye başladıkları- Abdullah b. Büreyde rivayetini tah- 
гіс etmiştir. Anlaşılıyor ki Kays, rivayetinde teferrüd etmemiştir...”902 


Bu örnekte de görüldüğü gibi, bir hadis hafızının sahip olduğu nüsha- 
ları incelemesi aslında yapması gereken bir iştir. Ancak Moğultay”ın bunu 
gerçekleştirirken zengin bir kütüphanesi olduğu ortaya çıkıyor. Şerhte 


901 İbn Mâce, İkâme, 40. 
902 Moğultay b. Kılıç, e/-/“7im, V, 147. 
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bunu teyit eden başka ifadeleri de bulunmaktadır. Bunlardan bir kısmını 
şöylece zikredebiliriz: 


Moğultay; TirmizfT”nin İle/'ine ait nüshayı görmüştür.”3 Buhâri'nin 
el-Câmiu 5-Sahih "inin en güvenilir nüshası kabul edilen Ebü Zer el-Herevi 
hattıyla yazılmış nüshaya sahiptir.” Ebü Davud'un Sünem'inin Lü”lüf, İbn 
Dâse, İbnü”l-A“râbi ve İbnü”l-Abd nüshalarını incelemiştir.” Taberi”nin 
Müzeyyel adlı eserinin müellif hattıyla yazılmış nüshasını görmüş,” Ebü 
Abdullah el-Birzâli”nin (636/1238) kendi hattıyla yazmış olduğu nüshası 
onun özel kütüphanesinde yer almaktadır.” Ebü Ali el-Ceyyâni'nin e/-Tak- 
yidü”l-Mühmel adlı eserinin Ebü Muhammed el-Asili nüshasına sahiptir.” 


Moğultay hadisleri farklı nüshalarda veya kaynaklarda ararken veya- 
hut rivayetlerin kaynağını tesbit ederken son derece müdekkik davranmak- 
tadır. Bunu mesela, “Dârekutni bu rivayeti, zikredilen kitabın bir başka 
yerinde de nakletmiştir” * ifadesinden anlayabiliriz. Moğultay, Hâkim en- 
Nisaübürf”nin e/-İklil'ini incelemiştir; bu nüsha aynı zamanda İmam Bey- 
haki”nin hocası Hökim”e okumuş olduğu müellif nüshasıdır.”"” 


İbn Mâce'nin farklı nüshalarını görerek inceleyen ve buna göre değer- 
lendirme yapan”! Moğultay, Şâfif nin e/- Müsned'inde gördüğü bir rivayet 
farklılığının, hocası Ebü Muhammed el-Menbici'nin müellif hattı ile elde 
etmiş olduğu nüsha ile aynı olduğunu söylemektedir.”” 


903 Moğultay b. Kılıç, e/-İ'lâm, 1, 186. 

904 Moğultay b. Kılıç, e/-İnâbe, 1, 178. 

905 Moğultay b. Kılıç, e/-İ'lâm, І, 193, 218; П, 268, Ш, 5, 97, 201, 218, 329; TV, 229; V, 193. 
Bilindiği üzere bu üç nüshanın Ebü Davud'un Sünen “nin açısından büyük bir önemi vardır. 
Zira Sünen \п en güvenilir rivayet nüshası Lü”lüf”ninki olduğu kabul edilir. Nitekim Rob- 
son, Moğultay”ın hocası Mizzi'nin (741/134 1) Tuuhfetü'/-Eşrâf'ında bu nüshayı esas alarak, 
Sünen'in İbn Dâse ve İbn Abd nüshaları arasındaki farkları işaret ettiğini ifade etmektedir 
(bk. James Robson, “Sünen-i Ebü Davud Nüshalarının Rivayeti” (ter. Talat Koçyiğit], An- 
kara Üniversitesi İlâhiyat Fakültesi Dergisi, c. V, sy. 1-4, Ankara 1956, s. 175-182). 

906 Moğultay b. Kılıç, e/-İ'lâm, 1, 203. 

907 a.g.e., I, 302. 

908 a.g.e., І, 458, П, 113, 210, Ш, 41. 

909 a.g.e., V, 229. 

910 a.g.e., HI, 136. 

911 a.g.e., IV, 6, V, 504. 

912 a.g.e., М, 215. 
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Hadisleri zikrederken Moğultay”ın, rivayetin kaynaklarda daha sağ- 
lam bir senedle nakledilen tariki var ise onu zikrettiğini görmekteyiz. Bir 
yerde bu bağlamda şöyle demektedir: “Râvinin nakletmiş olduğu hadisin 
sağlam bir senedle mütâbi* olanını bulduk.” 


Moğultay, rivayetlerin durumunu farklı nüshalara bakmak suretiyle 
araştırmakta ve hangi râvinin hangi râvi ile arasında semâı olup olmadığını 
veya aralarında inkıta bulunup bulunmadığını tesbit ettiği de görülmektedir.” 


Moğultay, böylesine geniş bir arama yaparken kaynaklarda rastladığı 
ve yer yer müteahhirin ulemasının nakillerinde hataları varsa düzeltmekte- 
dir. Mesela bu bağlamda onun şu ifadeleri dikkat çekicidir: 


“...İbn Huzeyme'nin es-Sahih “ne baktım. Orada söz konusu ifadeyi 
bulamadım.” “Şeyhimiz Mizzi, Hz. Peygamber'in (s.a.v) abdest âzala- 
rını birer birer, ikişer ikişer yıkadığına dair hadisi İbn Mâce ve Ebü Da- 
vud”un tahric etmediğini söylüyor. Oysa bu konuda İbn Mace”de müstakil 
bir bab başlığı vardır, hadis nasıl olmasın?””"” 


Şerhte bazı zayıf kaynaklara yer vermesi 


İbn Mace, şerhinde, hadisçiliğini yansıttığını gördüğümüz Moğul- 
tay”ın, kaynaklarda hadis ilminde meçhul veya rivayet ve eserleri zayıf 
kabul edilen kişilerden nakiller yapan biri olarak tanıtıldığını görmedik. 
Ancak onun çalışmalarında, nakillerde bulunduğu kişi ve eserlere dikkatle 
baktığımız zaman, tetkiklerinin güzelliğine gölge düşüren bazı durumlar 
göze çarpmaktadır. 


Sürelerin faziletine dair mevzü hadislere, Sia kaynaklı bazı asılsız ri- 
vayetlere ve İsrâiliyât türü kıssa ve haberlere yer vermesi açısından eleş- 
tirilen Ebü İshak es-Sa"“lebi en-Nisabürf”nin (427/1035) °" e/-Keşf ve”l- 
Beydn fi Tefsiri”l-Kur "dn ”undan”” istifade etmesi düşündüren bir husustur. 


913 a.g.e., V, 247. 

914 a.g.e., V, 388. 

915 Moğultay b. Kılıç, e/-/ “Tim, 1, 261. 

916 Moğultay b. Kılıç, e/-/ Tim, І, 367. 

917 Suat Mehmet Mertoğlu, “Sa“lebi”, DİA, XXXVI, 29. 
918 Moğultay b. Kılıç, e/-/ “Tim, І, 268. 
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Öte yandan, Dahhâk b. Müzâhim'in (105/723) ez-Tefsir,”” İbn Mer- 
düye el-İsfahâni'nin (410/1020) Esmâü Evladi”l-Muhaddisin,?) Mukâtil 
b. Süleyman el-Belhi'nin (150/767) Nevâdirü 1-Tefsir, Ebü'l-Hasan 
el-Medâini'nin 4hbârü '/-Havâric,”! Ahfeş”in e/-Emâli,”2? Ebü Muham- 
med İshak b. İbrahim el-Büstü'nin 7e/5/r”3 Ebü Bekir el-Harâiti'nin 
(327/939) İtilâlü'-Kulüb,** Ebü'l-Hasan Ali b. Ahmed el-Vâhidi'nin 
(468/1076) Esbdbü”n-Nüzül,?5 Cüzekâni'nin (543/1148) el-Ebâril,2 
Hakim et-Tirmizi'nin (320/932) Nevddirü”l-UsüT”", İbn Ebü'd-Dünyâ'nın 
(281/894) Hevdtifü”l-Cindn””” ile Fetâva $-Semerkandi,”” Tefsiru Evzâi;99 
Kitâbü 5-Sakâfati;”' Tefsiru İbn Abbâs” adlı eserleri kullanmıştır. 


2. Sahih-i Buhâri Şerhi: et-Telvih 


İbn Mâce şerhinden sonra Moğultay b. Kılıç'ın kısmen de olsa, bilgi 
sahibi olduğumuz diğer şerh çalışması e/-Te/vih'tir.” Buhârü'nin e/-Cd- 
miu 5-Sahih'i üzerine yazılan bu şerh, ne yazık ki eksiktir. Ulaşabildiğimiz 
tek nüsha 328 varaktan oluşan 767 (1366) istinsah tarihli nesih hattıyla 
yazılmış nüshadır. Şerhin sadece on ikinci cildi mevcuttur. e/-Te/vih in ta- 
nıtıcı bilgilerini birinci bölümde ele almıştık. Bu bölümde ise şerhte dik- 
katimizi çeken hususları, metotları ve özellikleri itibariyle aşağıda “eserin 
incelenmesi” başlığı altında ele alacağız. 


919 a.g.e., IV, 208. 

920 Moğultay b. Kılıç, e/-İ'lâm, IV, 72; V, 208; a.mlf., e/-İktifâ, 1, 357, a.mlf., İkmâl, 1, 148; TI, 
66, TII, 39. 

921 Moğultay b. Kılıç, e/-/ 74m, Ш, 141. 

922 a.g.e., IV, 213. 

923 a.g.e., П, 324. 

924 a.g.e., II, 285, Ш, 24. 

925 a.g.e., III, 177. 

926 a.g.e., 1,306; II, 237; IV, 146. 

927 a.g.e., 1, 233. 

928 a.g.e., IV, 117. 

929 a.g.e., II, 405. 

930 a.g.e., IV, 230. 

931 a.g.e., V, 272. 

932 a.g.e., V, 211. 

933 Beyazıt Devlet Kütüphanesi, nr. 1105. 
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Eserin incelenmesi 


Kaynaklar er-Telvih”in büyük bir şerh olduğunu ifade eder. Ancak Mo- 
ğultay”ın bu çalışmasını tamamlayamadığına dair bir bilgi vermez.”* Bu 
bakımdan şerhin kendisinden sonra hüsnükabul gören bir çalışma olduğu: 
ve müellifin, eserini daha hayatında iken tamamladığı sonucunu çıkartmak 
mümkün görülebilir. Zira Moğultay b. Kılıç, bu isimde bir şerhi olduğunu 
kendi eserinde de ifade etmektedir.”” 


Kirmâni'nin (786/1384) e/-Kevâkibü'd-Derâri adlı şerhini yazarken, 
lafızların şerhinde ve manaların izahında Moğultay'ın çalışmasından istifa- 
de ettiği, yapılan ta“liklerin kitabın maksadını ifade etmediği ve bu sebeple 
çalışmayı yeterli görmediği bilgilerini dikkate alırsak e;-7e/vih, kendi dev- 
rinde çok kapsamlı bir şerh olarak kabul edilmemektedir. Zira Kirmâni'ye 
göre Moğultay; daha ziyade etrâf vb. kitapları tamamlayan ve tashih eden 
biridir.” Ancak Moğultay”ın kitabındaki, “Ben bu hususu e/-Te/vih te açık- 
ladım””” gibi yaklaşımlarına bakılırsa er-Telvíh'in içeriği, metodu ve nite- 
liği bir yana, müellif onu tamamlamış hatta şerhi bitirmediği halde esere 
atıflar yapmış olması muhtemeldir. Bu hususta kesin bir bilgi yoktur. 


et-Telvih”te dikkati çeken en önemli metot, şerhin “kavlühü” tarzında 
yazılmasıdır. İncelediğimiz nüshanın ilk hadisi Hz. Peygamber'in (s.a.v), 
“Halk arasını düzelten ve bunun için iyi niyetle söz taşıyan veya hayır kas- 
tıyla yalan söyleyen yalancı sayılmaz””” mealindeki rivayettir. Bu hadisin 
hem “Kitabü”s-Sulh”ün ikinci babındaki hadis olması hem de hadisin ya- 
rısından başlıyor olması, bu nüshada akla ilk sayfanın da kayıp olduğunu 
getirmektedir.” 


Moğultay b. Kılıç, hadisi şerhederken öncelikle hadisin lugavi yönle- 
rini ele aldığını görebiliriz. O, Ebü Ubeyd Kasım b. Sellâm'ın (224/838) 
Garibü ”l-Musannef adıyla da bilinen ve nadir kelimeler hususunda konu- 
lara göre tertip edilen ilk lugatı ile alanında önemli bir yeri haiz olan es- 


934 İbn Fehd, Ebü”1-Fazl, Lahzü'/-Elhâz, 139, İbnü”l-Irâki, ez-Zey/ ale '1-İber, І, 72; İbn Hacer, 
Lisdnü”l-Mizdn, УП, 17; Kâtib Çelebi, Keşfü z-Zunün, 1, 534. 

935 Moğultay b. Kılıç, Isláhu Kitâbi İbni 5-Salâh, s. 59. 

936 Kirmâni, e/-Kevâkibü 'd-Derâri, І, 159. 

937 Moğultay b. Kılıç, /s/âhu Kitdbi İbni 5-Saldh, s. 108, 428, 440. 

938 Buhâri, Sulh, 2. 

939 Moğultay b. Kılıç, ez-7e/vih, vr. 2b. 
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Sıhâh gibi çalışmaları referans göstermektedir. Bazan da İbn Dürüsteveyh, 
Kelbi, Ezheri, İbnü”s-Side, Sa'leb gibi lugat âlimlerinin görüşlerine baş- 
vurmaktadır.” Bazan da İbn Düreyd ve Asmaf gibi şairlerin sözlerine yer 
vermektedir.” 


Moğultay”ın kelimenin hakiki ve mecazi anlamlarını inceledikten son- 
ra, fıkhi bahisler de açtığı görülmektedir. Ancak bunlar kısa kısa bilgiler 
şeklinde olup geniş açıklamalar içermez. 


Moğultay, yanlış kişi zannedilmesi muhtemel râviler hakkında bilgi 
vermektedir. Mesela yukarıdaki hadisin isnadında geçen İbrahim b. Sa'd 
adlı râvinin Yakub b. İbrahim b. Sad olduğunu açıklar. Hâkim, İbnü”s-Se- 
ken, Ebü Nuaym, Kelâbâzi gibi muhaddislerin isim tesbitindeki görüşle- 
rini zikreder.” 


Moğultay konu ile ilgili gördüğü hadisleri genelde senedsiz olarak is- 
tişhâd kabilinden vermektedir.”” 


Hudeybiye Musalahası”nda muahedenin gerçekleştiği anı, Süheyl”in 
anlaşma için gelmesi, Hz. Peygamber'in (s.a.v) huzurunda duruşu, muahe- 
denin yazdırılması, Süheyl”in “Resülullah” sıfatına itirazı... gibi verilen bil- 
gilerden Moğultay'ın tarih ve rical bilgisini öne çıkardığı anlaşılmaktadır.” 


Moğultay b. Kılıç; Hattâbi (388/998) ile İbn Battâl (449/1057) gibi, 
Buhâr'nin e/-Câmiu 5-Sahih ine şerheden hadis şârihlerinin görüşlerinden 
şerhte sıklıkla istifade etmektedir.”” 


Moğultay”ın bazan da hadisleri isnadıyla birlikte verdiği görülmek- 
tedir.” Senedlerde haddesena tahdis sigasını kullanır. Hadisin farklı ta- 
riklerine işaret eder. Hadisin tahricini yaparken, “Buhâri, Ebü Davud, İbn 
Mâce, İbn Ebü Şeybe ve başkaları rivayet etmişlerdir” vb. ifadeler kullanır. 
Âlimlerin konu ile ilgili görüşlerine ayrıca yer verir.” 

940 Moğultay b. Kılıç, ez-7e/vih, vr. ЗЫ, Sa, 321a. 

941 Moğultay b. Kılıç, ez-7e/vih, vr. 5а. 

942 Moğultay b. Kılıç, et-Telvíh, vr. 2a. 

943 Moğultay b. Kılıç, er-Telvíh, vr. 3a-b, 6b. 

944 Moğultay b. Kılıç, ez-Telvíh, vr. 6a-b, 7a-b, 8 a-b, 9b. 
945 Moğultay b. Kılıç, ez-7e/vih, vr. Sa-b; 6b, 14а. 

946 Moğultay b. Kılıç, et-Telvíh, vr. 9а, 15а. 

947 Moğultay b. Kılıç, ez-Telvih, vr. 9b. 
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Eserlerinde senedin ricâlini yanlış verdiğini düşündüğü muhaddisler 
varsa bunları izah eder. Hz. Peygamber'in (s.a.v) Hz. Hasan ile Hz. Hü-- 
seyn”in (r.anhümə) iki büyük topluluğun arasını sulh edeceğine dair hadis- 
te olduğu gibi, rivayetin farklı senedleri varsa onları da zikreder. 


Şerhte Moğultay”ın muhaddislerin hata yaptığını düşündüğü yerler 
varsa açıkladığını, ricâle dair bilginin ağırlık kazandığını söyleyebiliriz. 
Moğultay”ın, hadisin mürsel veya merfü olup olmadığını zikrettiği, hadi- 
sin sıhhatine dair bilgilere yer verdiği, ilgili hadisi verirken, “Bir müslü- 
man, diğer bir müslümanı İslâm'dan çıkartamaz” hükmünü verip detaya 
girmeden fıkhi sonuçlar çıkardığını söylemek de mümkündür.” 


A9 


Buharf”nin sulh kitabının “İmam sulhe işaret edebilir mi?” babında 
olduğu gibi,”” bazan, hadisin isnadını hazfetmekte ve seneddeki sahabi 
ismini zikretmekle iktifa ettiği görülmektedir.” 


Moğultay”ın diğer eserlerinde olduğu gibi, bu çalışmada da geniş 
bir kaynak taraması yaptığı anlaşılmaktadır. Ebü Nuaym'ın e/-Müstah- 
rec'i, Zübeyri'nin e/-Tabakâr'ı, Mühelleb b. Ebü Sufre'nin e/-Muhtasa- 
rü l-Nasih”i, İsmâil nin e/-Müstahracdt”ı, Taberi”nin Târihi, Tahâvi'nin 
Müşkilü'1-Âsâr'ı, Ebü İshak es-Sebif”in Cüz'ü, İbnü”1-Kattan”ın Kitâbü 7- 
Vehm ve'l-İhâm'ı, İbn Merdüye, Dahhiğk, İbn Abbas ile Mukâtil'in Tef- 
sir”leri gibi çeşitli kitaplar bunların bir kısmını teşkil eder. 


Hz. İsa”nın (a.s) Şam”a nüzülü kısmında olduğu gibi, hadisleri açık- 
larken bazan konu ile ilgili gördüğü rivayetleri senediyle birlikte verdiğini 
görebiliriz. Burada hadisin sıhhatine dair değerlendirmeler yapar. İsnadının 
ceyyid olup olmadığını, rivayetin merfü veya mevkuf bulunup bulunmadı- 
ğını izah eder. Hadislerin farklı rivayetlerine işaret ederken konu ile ilgili 
görüyorsa sorular yöneltir. Mesela Ebü Davud et-Tayalısi”nin Müsned 'in- 
den, Taberâni'nin Ми 'cem'inden, Beyhaki'nin Şzabi 7-İmdn”ından aldığı 
rivayetlere yer verirken, Moğultay”ın, “İsa b. Meryem'in yeryüzünüze in- 
dirilmesindeki hikmet nedir?” diye bir başlık açtığını görüyoruz. Burada 
Kurtubi”den yapmış olduğu alıntılarla konuyu detaylandırmaktadır.”' Bu 


948 Moğultay b. Kılıç, er-Telvíh, vr. 10a, 11b. 

949 Buhâri, Sulh, 10. 

950 Moğultay b. Kılıç, er-Te/vif, vr. 12b. 

951 Moğultay b. Kılıç, er-Te/vih, vr. 311a-b, 312 a-b. 
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bakımdan Moğultay”ın hadisleri şerhederken, yer yer küçük başlıklar halin- 
de konuyu izah ettiği söylenebilir. Mesela deccâlin çıkması ile ilgili hadis- 
leri verirken “Deccâlin çıkışından önceki alametler” başlığını kullanması 
gibi...” Öte yandan deccâlin Medine'ye giremeyeceğine dair rivayetler- 
deki hikmeti Mühelleb b. Ebü Sufre”den yaptığı nakille açıklamakta, kabul 
etmediği görüşlerini ayrıca izah etmektedir.”” 


Buhári nin söz konusu hadisi başka yerlerde zikretmiş ise Moğultay b. 
Kılıç bunu açıklamaktadır. Eğer aynı hadisi nakleden mesela Ebü Avâne, 
Müsedded b. Müserhed vb. bir başka muhaddis var ise onu da şerhederken 
zikrettiğini görebiliriz. Moğultay”ın bu isimleri zikretmesinden maksa- 
dın; Buhâri'nin, Ebü Zer rivayetini kontrol etmek istemesi olduğu anla- 
şılmaktadır. Moğultay'ın bunu hadisin farklı tariklerini bulmak için yap- 
ması muhtemeldir. Zira o, rivayetlerden hangisinin daha doğru olduğunu 
tesbit etmeye çalışırken, Sahih'in râvilerinden Ebü Zerrin hocalarından 
Hamevi'yi(Hammüyi?)* ve Nesefi’ nin” nüshasını delil göstermektedir.””” 
Buna göre Moğultay”ın Sahih'in Ebü Zer rivayetini esas aldığı veya en 
azından nüsha farklılıklarını dikkate aldığı söylenebilir. 


Bazan Moğultay b. Kılıç, konu ile ilgili hadisleri sened vermeksizin 
ardı ardına sıralamakta, bu rivayetleri genelde mevkuf haberler olarak 
vermektedir. Daha sonra bunlar hakkında ihtilaflı olanları zikrederek ara- 
larını telife çalışmaktadır. Burada zikretmiş olduğu rivayetleri Taberâni, 
Begavi, İbn Hibban ve Ebü Nuaym gibi muhaddislere isnat etmektedir.” 
Buhâri'nin farklı yerlerdeki rivayetleri ile Müslim'in yapmış olduğu ziya- 
delere yer vermesi de dikkat çeken özelliklerinden biridir.” 


952 Moğultay b. Kılıç, et-Telvíh vr. 320a. 

953 Moğultay b. Kılıç, e/-7elvih, vr. 317a. 

954 Buhâri'nin Sahih'ini Firebri'den nakleden ravi Ebü Muhammed Abdullah b. Ahmed b. 
Hammüye b. Yusuf b. A'yan Hammüyi (381/991), 315 (927) yılında Firebri”den (320/932) 
Sahih 'i rivayet etmiştir. Ebü Zer el-Herevi'nin en önemli üç şeyhinden biriydi (bk. Mühel- 
leb b. Ebü Sufre, e/-Muhtasarü 'n-Nasih, 1, 53 (tahkik edenin giriş bilgileri). 

955 İbrahim b. МаК] en-Nesefi (295/908), Buhâri'nin Sahíh'ini kendisinden rivayet eden 
dört kişiden biridir (bk. Eren, Buhâri'nin Sahihi ve Hocaları, s. 33). 

956 Moğultay b. Kılıç, e/-7e/vih, vr. 313a. 

957 Moğultay b. Kılıç, er-Te/vih, vr. 316a-b. 

958 Moğultay b. Kılıç, er-Te/vih, vr. 317b. 
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Moğultay: deccalin çıkacağına dair görüşün Ehl-i sünnet”in bir itikadı 
olduğunu söyler. Buna karşı çıkan Hâriciler ile bazı Mu “tezile”nin bulun- 
duğunu ifade eden görüşlere yer verir. Konuyu izah etme gereği duyduğu 
yerde “fihi nazar” diyerek konuya dikkat çeker ve açıklamalarda bulunur.”” 
Deccâl konusunu izah ederken zikretmiş olduğu hadislerin hepsinin sahih 
olduğunu iddia eder. “Deccdl sağ gözü şaşı biridir 99 mealindeki hadiste 
olduğu gibi en sahih gördüğü rivayetleri verir. Kadı İyâz (544/1149) ve 
Kurtubi'den (671/1273) yaptığı iktibaslarla konuyu açıklar.” 


“Ashâb-ı Kehfve Ashâb-ı rakim “e dair rivayeti; İbn Merdüye, Dahhâk, 
İbn Abbas ile Mukâtil'in Tefsir 'ine* göre tahlil ettikten sonra, Buhâri”nin 
ilgili babda, “Kalplerini metin kıldık, onlara sabır ilham ettik” ifadeleri- 
ni, ilham olunan kişilerle ilgili hadisleri zikrederek açıklar. Hz. Ömer (r.a) 
ile ilgili vârit olan şu rivayeti уегіг:° “Andolsun ki sizden önceki ümmetler 
içinde kendilerine ilham olunanlar vardı. Benim ümmetim içinde de Ömer 
b. Hattâb onlardan biridir. 65 


Moğultay b. Kılıç, hadisin farklı tariklerinde geçen “muhaddesün ve 
mülhemün” ifadelerinden yola çıkarak bazı açıklamalarda bulunur. “Sâri- 
ye hadisi” adıyla bilinen Hz. Ömer'in (r.a), “Ey Sâriye! Dağa, dağa (sır- 
tını ver)” mevkuf haberini zikreder. “İsrâiloğulları zamanında bir adam 
vardı. Doksan dokuz kişiyi öldürmüştü... “956 ve mağara ashabının kıssasını 
anlatan, “Sizden önce yaşayanlardan üç kişi yola çıktılar. (Akşam olunca) 
gecelemek için bir mağaraya sığındılar ve içeriye girdiler. Dağdan bir taş 
yuvarlanıp mağaranın ağzını üzerlerine карад... hadislerini de verir. 
Ardından sözü Muhyiddin İbnü”1-Arabf”nin (638/1240) vahdet-i vücüd ile 
ilgili görüşlerine getirir ve onu tenkit eder.”“” 


959 Moğultay b. Kılıç, er-Telvíh, vr. 318b. 

960 Buhâri, Fiten, 27; Müslim, Fiten, 100, 103. 

961 o Moğultay b. Kılıç, er-7e/vih, vr. 319a-b. 

962 Moğultay b. Kılıç, er-Te/vih, vr. 324a-b. 

963 Buhâri, Enbiyâ, 52. 

964 Moğultay b. Kılıç, e/-7elvih, vr. 325a. 

965 Buhâri, Fezâilü's-Sahâbe, 6, 23, Enbiyâ, 54; Tirmizi, Menâkıb, 17, Ahmed b. Hanbel, 
el-Müsned, VI, 55. 

966 Buhâri, Enbiyâ, 54; Müslim, Tevbe, 46; İbn Mâce, Diyat, 2. 

967 Buhâri, Enbiyâ, 50, Büyü“, 98, İcâre, 12, Hars, 13, Edeb, 5; Müslim, Zikir, 100; Ebü Da- 
vud, Büyü, 29. 

968 Moğultay b. Kılıç, e?-Te/vih, vr. 326a-b. 
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et-Telvih”in incelemiş olduğumuz bu nüshasının 328'inci varağında, 
istinsah tarihi 767 (1366) yılı Receb ayının 7. günü olarak zikredilmekte- 
dir. Müstensihin adı ise İbrahim b. Muhammed el-Abbasf? dir.” 


D) DİĞER ESERLERİ 
1. el-İşâre ilâ Sireti'I-Mustafâ 


Moğultay b. Kılıç'ın kitabın mukaddimesinde açıkladığına göre, Celâ- 
leddin Hatib el-Kazvini”nin (739/1338) Telhisu Sireti'1-Mustafâ ve Âsâru 
men Ва 'dehü mine 'I-Hulefâ'sı üzerine yazılmış ve birtakım fevâidi ihtiva 
eden siyer çalışmasıdır.” e/-İşâre піп esas alındığı Kazvfnf”nin Telhîs’ ine”! 
kaynaklar ismen yer vermektedir. 7e/his elimizde mevcut olmadığı için her 
iki çalışmayı mukayese etme imkânı elde edemedik. 


Moğultay”ın, siyer-i nebide dikkati çeken pek çok hususu bu çalışma- 
sında ele aldığını görmekteyiz. Hz. Peygamber (s.a.v) devri olaylarını kro- 
nolojik sıraya göre işlemekte, yaşadığı döneme kadarki halifelerin önemli 
olaylarına yılları da dikkate alarak işaret etmektedir. 


Eserin incelenmesi 


Hatalı bilgilere işaret edilmesi 


Moğultay b. Kılıç, gerek duyduğu yerlerde vehimlere, aktarmış oldu- 
ğu bilgilerdeki hatalara işaret etmektedir. ”? Bunu İbn İshak”tan aktarmış 
olduğu bilgiyi tashih etmesini örnek vererek açıklayabiliriz: 


Kadınlardan ilk müslüman olan ve peygamberliği tasdik edenleri açık- 
larken İbn İshak'ın es-Sire sinde, “İlk müslüman olan kadın, Hz. Hatice'den 
sonra Hz. Abbas”ın hanımı Ümmü Fazl, Hz. Ebü Bekir'in kızı Esma ile onun 
kız kardeşi Âişe...” yi ilk müslüman olan isimler arasında zikrettiğini nak- 
leder. Moğultay, bunun bir hata olduğunu tesbit ederek şu soruyu yöneltir: 


“Henüz doğmamış iken Hz. Âişe'nin müslüman olduğu nasıl ifade edi- 
lebilir? Onun doğumu, nübüvvetin dördüncü yılında meydana gelmiştir.” 


969 Moğultay b. Kılıç, e/-7elvih, vr. 328a-b. 

970 Moğultay b. Kılıç, e/-İşâre, s. 41. 

971 İbn Hacer, ed-Dürerü 'I-Kâmine, IV, 216; Kettâni, er-Risâletü'/-Müstetrafe, s. 221. 
972 Moğultay b. Kılıç, e/-İşdre, s. 77. 

973 Moğultay b. Kılıç, e/-İşdre, s. 109. 
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Bilgilerin rivayetlere dayandırılması 


Moğultay, hadiseler hakkında rivayetler varsa muhakkak onları değer- 
lendirmekte ve bunu yaparken sebeb-i vürüda dair bilgileri göz önünde bu- 
lundurmaktadır. Bir anlamda hadis ile tarih bilgisini e/-İşdre “de bir araya 
getirmektedir. Mesela Ebü Yusuf Yakub b. Süfyân el-Fesevi'nin (277/890) 
günümüze ulaşmayan Kitâbü 7-Teferrüd”ünden şu mevkuf haberi nakleder: 974 


Ebü Hüreyre (r.a) şöyle diyor: “Rukayye'nin (ranhâ) yanına vardım. 
Elinde bir tarak vardı. Dedi ki: Resülullah (s.a.v) az önce yanımdaydı. 
Onun başını taradım. "975 


Akabinde bunu şöylece tashih eder: 


“Fesevi'nin (herhangi bir açıklama yapmaksızın kitabında) naklettiği?“ 
ve Ebü Hüreyre'ye isnat ettiği bu rivayet doğru değildir. Çünkü Ebü Hü- 
reyre (r.a), Hz. Rukayye”nin (r.anhâ) vefatından iki sene sonra Medine”ye 
gelmiştir.””” 


Moğultay”ın tesbiti, Buhâri'nin vermiş olduğu bilgiye dayanıyor olma- 
lıdır. Zira Buhâri, Muhammed Ebü Yahya” dan; Hz. Rukayye”nin Bedir”den 
sonra vefat ettiğini, Ebü Hüreyre”nin Hayber Gazvesi”nden sonra Medine'ye 
geldiğini rivayet etmektedir.” Kütüb-i Site'de geçen rivayetleri vermesi, 
bilgileri rivayetlere isnat ederken son derece titiz davrandığını gösterir.” 


Sağlam isnadlar kullanılması 


Moğultay b. Kılıç zikretmiş olduğu hadislerin isnadını vermez. Büyük 
bir ihtimalle hadisin sıhhatine güvendiği için onları hazfetmiş olmalıdır. 
Hadisleri zikrederken kullandığı ifadelerin bir kısmı şöyledir: 


974 Moğultay b. Kılıç, e/-İşâre, s. 98. 

975 Buhari, Muhammed b. İsmail, er-7áríhu 1-Kebir, Beyrut: Dârü'l-Fikr, 1407/1986, I, 129 
(388). 

976 Fesevi, Ebü Yusuf, Kirâbü'/-Ma'rife (thk. Ekrem Ziya el-Ömeri), Medine: Mektebe- 
tü d-Dar, 1410/1990, Ш, 162. 

977 Moğultay b. Kılıç, e/-İşâre, s. 98. 

978 Buhâri, e/-Törihu ”l-Kebir, І, 130. 

979 Moğultay b. Kılıç, e/-İşâre, s. 104. 

980 Moğultay b. Kılıç, e/-İşâre, s. 114, 123, 149, 173, 194, 202-217, 285, 335, 418, 419, 422. 
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“Resülullah (s.a.v) onlara şöyle buyurdu.” (>l şəsüəll adle "© Јо) 


“Nebi (s.a.v) şöyle buyurdu.” (L. 3 ale ail, Дә ei! Ous) 
“Nebi'nin (s.a.v) ifadesi de böyledir.” (Çə 3 ade «1 yüz alə WIIS) 


Lugat bilgilerine yer vermesi 


Moğultay b. Kılıç, bazı isimlerin dünya coğrafyasındaki kullanımına 
işaret etmektedir. Mesela Necâşi ismini verirken melik ismini de açıklar. 
“Necâşi”nin Habeşistan krallarına, “hâkân”ın Türk sultanlarına, “kayser”ın 
Bizans imparatoruna, “tübba””ın Yemen meliklerine, “batlamyus”un Yunan 
krallarına, “fityavn”ın yahudi krallarına, “nemrud”un Sâbii meliklerine, 
“fağfür”un Hind sultanlarına, “gâne”nin Zenc melikine, “kisrâ”nın Acem 
kralına, “ihşid”in Fergana melikine, “nu“man”ın Acem öncesi Araplar'ına, 
“cölüt”un Berberi meliki olan kişiye, “firavn”ın Mısır ve Şam krallarına, 


“aziz” veya “mukavkıs”ın da İskenderiye kralına da denildiğini açıklar.” 


Tarihi rivayetlerin sahih hadislere arzedilmesi 


Moğultay b. Kılıç; zaman zaman tarih bilgilerini hadislerle kıyaslar. 
Siyer kaynaklarında hatalı gördüğü bilgiler varsa hadislerle bunları tashih 
eder. Özellikle İbn İshak”ı tenkit edip o hatalarını hadislerle düzelttiğini 
görebiliriz.” Fıkıh eserlerinden iktibas yapılmış ve yapılan nakilleri hadi- 
se aykırı buluyorsa aynı şekilde tashih etmektedir.”” 


İslâm'da cihad sırasında ilk defa ok atanın Sa'd b. Ebü Vakkas oldu- 
ğuna dair rivayette, İbn İshak'ın onu ilk defa mızrağına bayrak asan kimse 
olarak tanıtmasını tenkit eder.””” 


Moğultay”ın bu hususta ele aldığı bir başka hadise de Hz. Hamza”nın 
(r.a) yıkanmadan defnedildiğini ve bu konuda icmâ bulunduğunu zikrederken, 
incelediği Süheyli”nin (581/1185), İbn İshak”tan (151/768) yaptığı nakildir. 


981 Moğultay b. Kılıç, e/-İşâre, s. 117-119. 

982 Moğultay b. Kılıç, e/-İşdre, s. 130, 140, 274. 
983 Moğultay b. Kılıç, e/-İşdre, s. 181. 

984 Moğultay b. Kılıç, e/-İşdre, s. 189. 
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İbn Hişâm (219/833) es-Sire sinde, İbn İshak”tan rivayet etmiş oldu- 
ğu, “Resülullah (s.a.v) Hz. Hamza (r.a) için cenaze namazı kılınmasını em- 
retti” hadisinin senedini verirken, “Müttehem olmayan biri bana rivayet 
etti” diyerek hadisi cerhe delalet eden bir lafızla nakletmektedir. Süheylf, 
“Burada kastedilen kişi, eğer Hasan b. Umâre ise, ehl-i hadis onun zayıf 
biri olduğuna dair görüş birliğindedir. Bir başkası ise o zaman ravi meçhul- 
dür” diyerek, Uhud şehidleri dışında Hz. Peygamber'in (s.a.v) bir başka 
şehidin cenaze namazını kılmadığını söyler. 


Moğultay onun bu görüşüne, “Bilakis Resülullah (s.a.v) bir başka gaz- 
vede bedevi bir sahabenin cenaze namazını kılmıştır” diyerek karşı çıkar 


ve sadece Nesái' de geçen bir rivayeti hatırlatır.” 


Bu rivayette bir bedevi gelip Resül-i Ekrem'e (s.a.v) iman eder. Daha 
sonra harbe katılır. Savaş sonunda ganimetler taksim edilir. Hz. Peygam- 
ber (s.a.v) bütün ashabına taksim ettiği gibi, ona da ganimetini gönderir. 
Ancak o, Resülullah'ın (s.a.v) yanına gelir. “Ben sana bunun için tâbi ol- 
madım” der. Boğazını göstererek, “Bana ok atılıp buradan isabet almam ve 
dolayısıyla cennete girmem için sana katıldım” der. Hadisin devamında bu 
kişinin bir savaş sırasında şehid olduğu, sonra onu Resül-i Ekrem'in (s.a.v) 
cübbesine sardığı, önüne alıp cenaze namazını kıldığı, ardından şöyle dua 
ettiği rivayet edilmektedir: 


“Allahım! Bu kul, senin yolunda muhacir olarak çıktı. Şehid olarak 
öldürüldü. Ben buna şahidim. "986 


Süveyd b. Nasr, İbnü'l-Mübârek, İbn Cüreyc, İkrime b. Ammâr, İbn 
Ebü Ammâr ve Şeddâd tariki ile gelen bu rivayette râviler güvenilir olup, 
söz konusu sahabinin harp sırasında değil de savaşın bittiği zaman şehid 
olması muhtemel görülmektedir. Süheylf”nin zikrettiği hadis, Zeylai”'nin 
(743/1343) Beyhaki'den (458/1066) naklettiği görüşe göre, senedde râvi- 
nin adı geçmediği için münkatı* kabul edilmektedir.””” 


Öyle anlaşılıyor ki Moğultay b. Kılıç, kitabında Süheyli'nin öne sür- 
düğü zayıf bir rivayeti, daha sağlam görülen bir başka hadisle tenkit et- 
mektedir. Uhud”da meydana gelen bir hadiseyi, bir başka olay ile açıkla- 
makta ve tarihi bir gerçeği, hadislere arzederek ortaya koymaktadır. 


985 Moğultay b. Kılıç, e/-İşâre, s. 236. 
986 Nesâi, Cenâiz, 61, Beyhaki, es-Sünenü'/-Kübrâ, IV, 15, 16. 
987 Zeylai, Nasbü r-Râye, 312, 313. 
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Ancak; Hz. Hamza (r.a) için kılınan bir namazın, bir başka sahabi için 
eda edilen namazla kıyaslanarak istidlâl edilmesi, rivayetin değerlendiril- 
mesi açısından doğru ise de hadisenin birleştirilmesi bakımından düşün- 
dürücüdür. Nitekim Sindi, “Hz. Peygamber (s.a.v) hiçbir kimse için Hz. 
Hamza'ya kıldığı gibi cenaze namazını defalarca kılmamıştır. Bir başkası 
için namazı sadece bir defa kılmıştır” demektedir.” 


Sebeb-i nüzül ve esbâb-ı vürüda dair bilgiler verilmesi 


Moğultay, ilgili olduğunu düşündüğü bir olayda hadis vârit olmuşsa 
buna bazan işaret ettiğini görmekteyiz. Moğultay'ın işaret etmiş olduğu 
bazı örnekler şöyledir: 


Hz. Peygamber (s.a.v) Alkame b. Mücezziz el-Müdlici”yi bir müfrezenin 
başında Habeşistan'a göndermiş bulunuyordu. Aralarından bir grup ayrılmak 
istedi. Alkame de onların başına Abdullah b. Huzâfe'yi komutan tayin etti. 
Yolda ısınmak veya yemek için ateş yaktıklarında (şaka yapma huyu olan) 
komutanları ateşe atlamalarını istedi. Bir kısmı ateşe atlamak için hazırlanır- 
ken komutan, sakın ha yapmayın, ben size şaka yaptım, dedi. Savaştan dön- 
düklerinde hadiseyi anlattıkları zaman, Hz. Peygamber (s.a.v), “Onlardan 
her kim size Allah'a karşı isyanı emrederse itaat etmeyin””” buyurdu.” 


Moğultay”ın esbab-ı vürüda dair verdiği diğer bir örnek Hudeybiye 
Antlaşması”nın yapıldığı yıl, güneşin tutulduğunu ve ramazan ayında yağ- 
mur duasına çıkıldığını söylemesidir.”” 


Moğultay hadislerin yanı sıra bazı öyetlerin nüzül sebebi ile ilgili 
olayları da zikreder: Mesela, “Ondan (Kur ап dan) önce kendilerine kitap 
verdiklerimiz, ona da iman ederler””” mealindeki öyetin nüzül sebebinin, 
Necaşi ve ashabı hakkında olduğuna:”” Abdullah b. Cahş seriyyesi gani- 
metle dönünce Kureyş”in, Resülullah (s.a.v) haram ayda kan döktüğünü 


988 Sindi, Hásiye alâ Süneni'n-Nesâi (thk. Abdülfettah Ebü Gudde), Beyrut: Dârü”l-Beşâi- 
ri 1-İslamiyye, 1409/1988, TV, 62. 

989 İbn Mâce, Cihâd, 40; Ahmed b. Hanbel, e/- Müsned, Ш, 67. 

990 Moğultay b. Kılıç, e/-İşdre, s. 330-331. 

991 Moğultay b. Kılıç, e/-İşâre, s. 278. 

992 Kasas 25/52. 

993 Moğultay b. Kılıç, e/-İşdre, s. 131. 
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söylenmesi üzerine de, “Sana haram aydan ve onda savaşmanın doğru 
olup olmadığını soruyorlar” âyetinin nâzil olduğuna işaret etmiştir.”” 


Diğer taraftan Moğultay b. Kılıç, Hendek Muharebesi'nde ashabın, 
ikindi namazını kılmaya fırsat bulamadıkları ile alakalı rivayetin isnadın- 
da bulunan râvilerin sika olduğunu ifade etmektedir.” Resül-i Ekrem'in 
(s.a.v) vefatında kefeninin üç elbiseden oluştuğuna dair Yezid b. Ebü Ziyâd 
rivayeti ile kabre en son indirenin Hz. Ali (r.a) olduğu ile ilgili Mugire ha- 
disinin zayıf olduğuna işaret ettiğini söyleyebiliriz.” 


Netice olarak Moğultay, e/-İşâre'sinde siyer ve halifelere dair önemli 
gördüğü fevâide ilişkin kısa bilgiler vermiş, bunu yaparken tarihçi kimli- 
ğinin yanı sıra muhaddis vasfını da ortaya koymuştur. 


2. el-Vadıhu”l-Mübin fi Zikri men Üstüşhide mine”l-Muhibbin 


Birinci bölümde kitabı tanıtırken ana konusunun aşk ve sevgi oldu- 
ğunu ifade etmiştik. Bu bölümde Moğultay”ı öncelikle bu tür bir eser yaz- 
maya sevkeden örnek çalışmaların olup olmadığını araştırmakla kitabı 
incelemeye başlayacağız. Daha sonra kitabın özellikleri ve hadis ilmi ile 
irtibatının nasıl olduğuna bakacağız. 


Kitaba örnek olan çalışmalar 


el-Vadıhu 'I-Mübin'e ışık tuttuğunu düşündüğümüz bazı çalışmalar bu- 
lunmaktadır. Zira Moğultay kitabın içeriği ile örtüşen bu eserlere zaman za- 
man atıflar yapmakta ve onlardan çeşitli örnekler sunmaktadır. Selefin bu ki- 
taplarını, müelliflerinin vefat tarihini dikkate alarak şu şekilde zikredebiliriz. 


1. Emâli 


Moğultay b. Kılıç'ın zikrettiği Emáli;°% Ebü Bekir İbn Düreyd el-Ez- 
diye (321/933) aittir. İbn Düreyd dilde, şiirde, eski Arap tarihi ve ensâb 
konularında döneminin en büyük Alimi kabul edilmekte ve kendisine 
“âlimlerin en şairi, şairlerin en Alimi” unvanı verilmektedir. 


994 Bakara 2/217. 

995 Moğultay b. Kılıç, e/-İşâre, s. 194; diğer örnekler için bk. a.g.e, s. 225, 245, 252, 275, 
320, 329, 344. 

996 Moğultay b. Kılıç, e/-İşdre, s. 141. 

997 Moğultay b. Kılıç, e/-İşdre, s. 355. 

998 Moğultay b. Kılıç, e/-Vâdıh, s. 168. 
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İbn Düreyd”in şiirlerinin önemli kısmı takip edilen dersler sırasında ka- 
leme alınmıştır. Ders notları mahiyetinde olduğu kabul edilir. Muhaddisler- 
den Dârekutni (385/995) onu sert bir şekilde tenkit ederken, Süyüti onu eleş- 
tirmenin doğru olmadığı kanaatindedir. Emálí, İbn Düreyd”in vermiş olduğu 
derslerde öğrencileri tarafından tutulan notlardan oluşur. Bu yüzden tesbit 
edilemediği söylenir. Ancak günümüze ulaşan bazı nüshalarından anlaşıldı- 
ğına göre, haber ve hikâyelerin yer aldığı beyitlerden müteşekkil bir çalış- 
madır. 170 meşhur râviden nakledilmiş şiir parçalarından meydana gelir.”” 


2. Kitabü”l-Masün fi Sırri”1-Heva”1-Meknün 


Moğultay”ın adını zikrettiği bu eser," Ebü İshak Temim el-Husri'ye 
(413/1022) aittir. Husri, ince bir ruh ve edebi bir zevkle seçilmiş en gü- 
zel nesir ve nazım örneklerinden oluşan Arap edebiyatının temel eserlerini 
kaleme almasıyla tanınmaktadır. Onun edebi fıkra, hikmet, vecize, latife, 
güldürücü, eğlendirici ve ibretli hikâye, güzel ve nükteli sözlerden oluşan 
çalışmaları vardır. Kitâbü '/- Masün da bunlardan biridir. Ana teması aşktır. 
Manzum ve mensur parçalardan bazı seçmeler ihtiva etmektedir. Eserde 
aşk, aşkın tezahürleri, iffet, kıskançlık, hicran, vuslat gibi konular ele alın- 
maktadır. Görüşlerine yer verilen düşünürler arasında sık sık Yunan filo- 
zoflarının adları geçmektedir. Eserin, Kurtubalı İbn Hazm”ın (456/1064) 
Tavku 'I-Hamâme sine etkisi olduğu kabul edilir.!%1 


3. Tavkuwl-Hamâme (Güvercin Gerdanlığı) 


Moğultay”ın işaret ettiği bir başka çalışma," İbn Hazm”ın (456/1064) 
aşk ve öşıklar konusunda nazım ve nesir karışımı kaleme aldığı bu kitabı- 
dır. İbn Hazm, bizzat yaşadığı aşka dair, seven ve sevilenlere ait pek çok 
konuyu hikâye üslubuyla ele alır. Kitapta bizzat İbn Hazm”ın yazmış ol- 
duğu şiirler de vardır. Çalışmasının hemen hemen her sayfasında fertlerin 
psikolojik tahlillerini yapmaktadır. Kimi yerde manzum ifadeler var ise 
de eser, esasen düz yazılarıyla dikkat çekmektedir. Okuyucuyu üslubuyla 
eğlendirir. Eseri tercüme etmeye ilgi duyan ilk kişi, Hollandalı müsteşrik 
Reinhart Pieter Anne Dozy (б.т. 1883) olmuştur.7"5 


999 Nasuhi Ünal Karaarslan, “İbn Düreyd”, DİA, İstanbul 1999, XIX, 419. 

1000 Moğultay b. Kılıç, e/-Vâdıh, s. 78. 

1001 İsmail Durmuş, “Husri, Ebü İshak”, DIA, İstanbul 1998, XVIII, 416-417. 

1002 Moğultay b. Kılıç, e/-Vâdıh, s. 128, 375. 

1003 İbn Hazm, Ebü Muhammed, Тауќи /-Hamâme: Güvercin Gerdanlığı (ter. Mahmut Kanık) 
2. bs., İstanbul: İnsan Yay., 1995, s. 57-62. 
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el-Vadıhu”1-Mübin”in özellikleri 


Özellikle İbn Mâce şerhi e/-İ'lâm, Kütüb-i Sitte ricâlini konu edinen 
İkmâlü Tehzibi”l-Kemdl gibi kaleme aldığı hacimli çalışmaları içinde bir 
nebze olsun gönülleri dinlendirmek için bu eseri yazdığını öğrendiğimiz 9" 
Moğultay b. Kılıç, e/-Vadıhu”l-Mübin inde kaynağı bilinen ve râvileri zik- 
redilen hadiseleri anlatmaktadır. Bu sebeple o, hayal mahsulü olan bir sev- 
ginin eseri değil, rivayet niteliğini haiz haberlerden ibarettir. 


Moğultay, eserinde mecazi aşkı konu edinmemiştir. Özellikle saha- 
be ve tâbiin neslinde vâki olan ilâhi aşkı konu edinmektedir. Bu yönüy- 
le İbn Düreyd”in Emâli'sinden, Husri'nin Kitâbü'/-Masün'undan ve İbn 
Hazm”ın Tavku '/-Натӣте 'sinden ayrılmaktadır. Kitap hadis, tarih, dil ve 
edebiyat ile lugatın bir araya getirildiği bir çalışmadır. 


Moğultay b. Kılıç, bir yerde Cahiliye devrinde Medine”de yaşanan bir 
olayı anlatır, o hadisede bir baba veba nedeniyle ölen oğluna bir gün boyunca 
ağlamaktan çocuğunun kabri başında vefat etmiştir." Lokman Hakim” den, /f"5 
Allah korkusundan dolayı abid kız ile erkeğin şehadetinden 77” bahseden Mo- 
ğultay, sahabeye, tâbiine isnat edilen başka haberlere de yer verir. 


Anlatılanlar bazan aşk ehli olarak takdim edilen ve kendisinden haber 
nakledilen bir kişidir. Bazan Mâlik b. Dinâr (131/747) gibi tâbiinden bir 
zâhid,!" bazan da Ömer b. Abdülaziz'in (101/720) kızı Ümmü'l-Benin!%9 
gibi şahsiyetlerdir. 


Moğultay, muhaddis Нага еп (327/939) naklettiği, ölünceye kadar 
ağlaması dinmeyen cezbe ehli bir hanımın manzum sözlerine de yer ver- 
miştir. 1” Hocası Fethuddin ed-Debüsi'den (729/1328) nakille, mescidde 
hadis kıraati sırasında ders halkasındaki bir kişinin “Mutlu olanlara ge- 
lince onlar da cennettedirler 91 mealindeki âyet okunduğunda ahu figan 
içinde (manevi istiğrak halinde) vefat ettiği haberini zikretmistir.!%12 


1004 Moğultay b. Kılıç, e/-Vâdıh, s. 86. 
1005 Moğultay b. Kılıç, e/-Vâdıh, s. 445. 
1006 a.g.e., s. 188. 

1007 a.g.e., s. 208. 

1008 a.g.e., S. 28. 

1009 a.g.e., s. 32. 

1010 a.g.e., s. 122. 

1011 Hüd 11/108. 

1012 Moğultay b. Kılıç, el-Vâdıh, s. 132. 
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Kimi zaman muhaddis İbn Ebü'd-Dünyâ'ya (281/894) dayandırılan 
bir hadiseye, 77 Yemâme Harbi'nde şehid düşen bir gencin menkibesine, ""“ 
İbnü”1-Merzübəni”den (384/994) naklettiği Allah aşkından ağladığı için 
ölen bir gencin haberine yer vermektedir."0!5 


Bu örneklerden de görüleceği üzere, e/- Vâdıhu 'I-Mübin, râvisi ile zik- 
redilen, isnadı verilen veya bir kaynağa dayandırılan, özellikle aşk ehli 
kimselerin haberlerini içeren bir eserdir. Ama bu aşk sıradan bir sevgi de- 
gildir, eser de bir aşk kitabı değildir. Allah âşıklarının ilâhi sevgiden dolayı 
şehid olanlarına ait haberleri ihtiva eder. 


Âşıkların adları esas alınmış olup yarı alfabetik bir çalışma niteliği 
taşımaktadır. Hadis ve tefsir gibi İslâmi ilimlerin yanında, bu çalışmada 
tasavvuf ve felsefe gibi ilim dallarından da istifade edilmiş, alıntılar ya- 
pılmıştır. 


Sergilediği âşıklar portresinin bir bölümünü Kur'an âşıkları gibi ilâhi 
aşkı gönlünde hisseden kimseler oluşturmaktadır. Bunu eserin geneline 
yansıtmasının yani sıra bölüm başlığı yaptığı (mesela zikir meclislerinde 
ölen kişiler gibi) kısımlarda da müstakil olarak görebilmek mümkündür. 
Ancak bu, baştan sona devam eden bir usul değildir. 


Hadis ilmi ile irtibatı 


el-Vadıhu”l-Mübin, Moğultay”ın ilmi kişiliğine zafiyet getiren bir 
çalışmadır. Onu bu konuda ilk defa tenkit eden muasırı Alâi (761/1359) 
olmuştur. Alâi, kitabın muhtevasını açığa çıkartmış ve nasıl bir değer ta- 
şıdığını ortaya koymuştur. Daha önce de zikrettiğimiz gibi Moğultay bu 
kitabından dolayı tutuklanmış, ama sonradan salıverilmiştir. Eser, gerek 
içerdiği bilgilerle, gerekse savunduğu hadislerle tenkide tâbi tutulabilecek 
bir çalışmadır. Moğultay”ın şiddetle savunduğu ve sahih olduğunu iddia et- 
tığı aşağıdaki hadis, e/-Vâdıhu '/-Mübin'in ana omurgasını meydana getirir. 


Moğultay, “Kim âşık olur ve aşkını gizleyerek ölürse şehid olur ”9!6 ha- 
disini nakleden Ebü Muhammed Süveyd b. Said'in biyografisini verirken 


1013 Moğultay b. Kılıç, e/-Vâdıh, s. 134. 

1014 Moğultay b. Kılıç, e/-Vâdıh, s. 166. 

1015 Moğultay b. Kılıç, e/-Vâdıh, s. 414. 

1016 Hâtib el-Bağdâdi, Târihu Bağdâd, Beyrut: Dârü”l-Fikr, ts., V, 156; V, 262; VI, 51; ХІ, 
297, ХП, 479, XIII, 184; İbnü”1-Cevzi, Ebü”1-Ferec, Zemmü'/-Hevâ (tsh. ve zabt: Ahmed 
Abdüsselâm Atâ), Beyrut: Darü”1-Kütübi”1-İlmiyye, 1407/1987, s. 256, 257, 258; Sübki, 
Tabakdtü 'ş-Şâfüyye, 11, 288. 
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de ayrıca e/-Vadıhu”l-Mübin 'i referans gösterir.” Hâkim en-Nisâbüri'ni 
(405/1014) “Hadisi Süveyd”den başkası rivayet etmemiştir” sözünün doğ- 
ru olmadığını açıklayarak hadisin sahih olduğunu savunur. "15 


el-Vadıhu”l-Mübin, Moğultay'ın hadis ilminde mütesahil olarak ni- 
telenmesine sebep gösterilebilir. Zira yukarıda geçtiği gibi zaman zaman 
o, bu eserini diğer çalışmalarında referans olarak kullanmaktadır. İbn Ha- 
cer”in de dediği gibi Moğultay, e/-Vâdıhu "-Mübin”ininde yer alan rivayet- 
lerinden ötürü zafiyet ve sorumsuzluk taşımaktadır.'*'? Bu eseri nedeniyle 
döneminde oldukça sıkıntı çekmiş ve akranları arasında alay konusu ol- 
muştur." Muasırı İbnü”r-Rafi“ (774/1372): Moğultay”ın hadis ilimlerine 
dair bilgisinin az olduğunu kanaatini taşımaktadır.'©! 


Moğultay”ın hadisçiliğini ortaya koymak istediğimiz için, onun özel- 
likle bu kitabındaki hadisçiliğine dair yaklaşımlarını öğrenmek istedik. 
el-Vadıhu”l-Mübin”ın içeriği müellifin dediği gibi, gönülleri dinlendirmek 
içindir, ama ihtiva ettiği rivayetler hadis ilmi açısından tartışılır. Rivayet- 
lerdeki yaklaşımını incelerken kitaptaki bazı rivayetleri ve kitabı yazma 
sebebi olan hadisi ayrıca değerlendireceğiz. 


1017 Moğultay b. Kılıç, e/-İktifâ, 1, 281. 

1018 Moğultay b. Kılıç, e/-İktifâ, 1, 281. 

1019 İbn Hacer, ed-Dürerü'1-Kâmine, IV, 216, Şevkâni, e/-Bedrü-Tüli”, II, 313. 
1020 İbn Hacer, Lisánü -Mizdn, VII, 16. 

1021 İbnü”l-Irâki, ez-Zey/ ale T-İber, І, 73. 


П. HADİS İLMİNDEKİ YERİ 


A) HİCRİ VIII. ASIRDA YAPILAN HADİS ÇALIŞMALARI 


Moğultay b. Kılıç'ın hadis ilmindeki yerini tesbit etmeden önce onu 
hazırlayan devri kısaca hatırlamakta fayda vardır. Moğultay”ın 689-762 
(1290-1361) yılları arasında Kahire'de hayat sürdüğü göz önüne alınırsa, 
hadis ilminin hicri VII. asırdan itibaren başlayan ve X. asra kadar devam 
edecek olan “olgunlaşma dönemi ”ni "devam ettirmekte olduğunu söyle- 
yebiliriz. Moğultay işte bu dönemin muhaddisleri arasında yer alır. 


УП. (ХШ.) yüzyıl ve sonraki dönemlerde hadis rivayeti geleneği eski- 
ye göre azalarak devam etmiştir. İbnü s-Salah (643/1245), Mukaddime ola- 
rak da bilinen ve hadis usulü çalışmalarının mihverini teşkil ederek üzerine 
yüzlerce çalışma yapılan Wümü'/-Hadis 'ini kaleme almış bulunuyordu. 
Moğultay'ın hocalarından bazısını yetiştiren Radıyyüddin es-Sâgâni'nin 
(650/1252) mevzü hadisler üzerine bazı risâleleri,'23 es-Sahihayn'ı ceme- 
den Meşâriku "l-Envöri”n-Nebeviyye”si"”“ şöhret bulmuştu. Hadis usulünün 
önemli simalarından Nevevi, Müslim şerhi e/- Minhâc "ni telif etmiş, günü- 
müzde elden düşmeyen Riyâzü 5-Sâlihin adlı eserini, dua ve zikir konusun- 
daki hadisleri bir araya getiren e/-Ezkâr "ni tasnif etmiş bulunuyordu. 


1022 Çakan, Ayahatlarıyla Hadis, s. 96. 

1023 Kettâni, er-Risdletü'1-Müstetrafe, s. 326, 329; Zekeriya Güler, İlk Yedi Asırda Hadis İlim- 
leri Literatürü, Konya 2002, s. 228. 

1024 Kettâni, er-Risdletü ”1-Müstetrafe, s. 376; Güler, İlk Yedi Asırda Hadis İlimleri Literatürü, s. 88. 
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Hicri V. asırdan itibaren ilki Bağdat'ta olmak üzere teşekkül eden ve 
tanınmış ilim ehlini bünyesinde toplayan Nizâmiye medreseleri, hicri VI. 
yüzyıldan itibaren “Dârülhadis” adıyla önce Dımaşk”ta, daha sonra Mısır 
ve Bağdat'ta kurulup yaygınlık kazanmıştı." Mısır'da Memlükler, İslâm 
dünyasının en büyük devleti olarak ilmin ve irfanın merkezi haline gel- 
mişti ve bu özelliklerini Osmanlılar'ın yükselme devrine kadar korumaya 
devam edeceklerdi.” 


Hicri VIII. asrın hemen başlarında hadis usulünde, metot ve sistem 
bilgilerinin senedsiz olarak aktarıldığı usul kitapları devri başladı. Bu ko- 
nuda İbnü”s-Salah”ın, U/ümü 7-Hadis ”i kendinden sonra gelen çalışmalara 
bir ufuk açmış oldu. Nevevi'nin Takrib'i ile başlayan ihtisar çalışmala- 
rına Moğultay'ın hocalarından; İbn Dakikul"id”in (702/1302) e/-İktirâh, 
İbn Cemâa'nın (733/1333) e/-Menhelü r-Revf, Hüseyin b. Abdullah et-Ti- 
bi”nin (743/1343) Hulasa gibi eserleriyle katıldığını görmekteyiz. Moğul- 
tay ise bu çalışmalara 7s/42z Kitabi İbni $-Saldh”ı ile katılacaktır. 


Moğultay döneminde önem arzeden bazı rical çalışmaları arasında, 
Mizzi”nin (742/1341) Tehzibü”l-Kemdfi, Zehebi'nin (748/1348) Târi- 
hu”l-İsldm”,, el-İber fi Haberi men Gaber'i, Tezkiretü ”1-Huffüz ile Siyerü 
A 'lâmi'n-Nübelâ'sı sayılabilir. Abdülvehhâb ez-Zübeyri'nin (730/1329) 
Zeylü alâ Siyeri A "lümi”n-Nübeld”sı, Hatib et-Tebrizi”nin (502/1109) Es- 
тай Ricali”l-Hadis mine '1-Mişkât'ı, Safed? піп (502/1109) A “vdnü”n-Nasr 
fi A ydni”l-Asr”ı, İbn Hamza ed-Dımaşki'nin (765/1363) ez-Tezkire bi-Ri- 
cdli”l-Aşere si ile İbn Kesir”in (774/1372) el-Bidâye ve”n-Nihdye si bu ka- 
tegoride sayılabilecek önemli çalışmalardandır. 


Moğultay b. Kılıç”ın tanınmasına sebep olan bu alandaki en önemli 
kitabı, İkmâlü Tehzibi”l-Kemdl adını taşır. 


Sahabeyi esas alan rical kitapları arasında Muhibbüddin et-Taberi'nin 
(694/1295) Riyâzü'n-Nadire, Abdullah b. Muhammed el-Mahzümi'nin 
(703/1303) Ma rrifetü 5-Sahâbe, Muhammed b. Muhammed el-Kâşgari'nin 
(705/1305) Muhtasaru Üsdi'1-Gâbe, Zehebi'nin (748/1348) Tecridü Es- 
mdi 5-Sahâbe, Abbâdi'nin (776/1374) Gaysü 5-Sihâbe adlı eserleri yer al- 
maktaydı.!“2 ; 


1025 M. Yaşar Kandemir, “Hadis-Dirayetü”1 Hadis Kitapları”, DİA, İstanbul 1997, XV, 36. 
1026 Yiğit, “Memlükler”, DİA, XXIX, 94. 
1027 Eren, Hadis İlminde Rical Bilgisi ve Kaynakları, s. 235-249 
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Bu çalışmalar arasında Moğultay”ın da Hâşiyetü alâ Üsdi”l-Gübe, 
Kitâbü '-Muhadramin, el-İndbe ilâ Ma 'rifeti -Muhteleffihim mine 5-Sahâbe 
adlı kitapları bulunmaktadır."028 


Hicri УШ. asırda özellikle sika olan râvilerle ilgili, cerh ve ta“dil hü- 
kümlerini uygulayan râvilere özel eserler de kaleme alınmıştır. Ahmed b. 
Aybek es-Sürücünin (744/1343) Kitâbü 5-Sikât'ı, Zehebi'nin (748/1348) 
Ma 'rifetü 'r-Ruvâti'-Mütekellem'i, İbn Kesir”in (774/1372) Tekmile- 
tü 5-Sikât'ı bu sadette zikredilebilir. 


Moğultay”ın bu alanda telif ettiği kitaplar şunlardır: Tenkihu '/-Ezhân 
Ji Tehzibi5-Sikât li'bni Hibbân,'9 el-Mudhazdt alâ Kitâbi 5-Sikât li'bni 
Hibbdn, 050 İktifd fi Tenkihi Kitâbi'd-Duafâ li”bni”l-Cevzi. 


Bu asırda isim ve künyelerle ilgili önemli çalışmalar yapılmıştır. En 
bilineni Zehebi'ye (748/1348) ait olan Muktená fi Serdi”l-Künd”dır. Mo- 
ğultay b. Kılıç”ın da aynı alanda bir intihabı vardır. Adı, Müntehabü min 
Kitdbi men Vâfekat Künyetühü İsme Ebih li”l-Hatib el-Bağdâdi'dir.'03! 


Müftefik ve müfterik alanında Moğultay”a kadar en temel çalışma Hatib 
el-Bağdadi (463/1071) tarafından yazılmış bulunuyordu.!%2 İbnü”ş-Şeceri 
Hibetullah (542/1148), Ebü Musa el-Medini (518/1185), Ebü Bekir el-Ha- 
zimi (584/1188) gibi alimler “me 7refeka lafzuhü ve”htelefe ma “nühü” adları 
ile bilinen bazı çalışmalar kaleme almışlardı. Н1сгї VII. asirda da bazı çalış- 
malar yapılmıştı. Ancak hicri VIII. asra gelindiğinde Moğultay dışında bir 
başkası tarafından müttefik ve müfterik bilgisi ile ilgili çalışma yapıldığını 
tesbit edemedik.!%° Moğultay”ın kaleme aldığı eserlerin adları ise şöyledir: 
Kitâbü '1-Müttefik ve”l-Müfterik, Nefehâtü 1-Tib fi Tenkihi Kitâbi'l- Müttefik 
ve "-Müfterik li'-Hatib el-Bağdâdi, Men Urife bi-Ümmihi ile üzerinde ça-. 
lışmayı düşündüğü Kitâbün Kezd Fealehü Hatib fi ’l-Mü tenif.934 


1028 Moğultay b. Kılıç, /s/4hu Kitâbi İbni 5-Salâh, s. 470; İbn Hacer, el-İsâbe, 1, 377 (544), 485 
(829), 648 (1345), TV, 29 (4596), V, 216 (6832). 

1029 Moğultay b. Kılıç, e/-İktifâ; І, 190. 

1030 Moğultay b. Kılıç, İkmâlü Tehzibi”l-Kemdl, VII, 112; a.mlf., el-İktifâ, II, 6. 

1031 Fihrisü'-Mahtütât ve”l-Musavverdt, TI, 833. 

1032 İbnü”s-Salah, U7ümü 7-Hadis, s.179 ; Süyüti, 7edrib, II, 316. 

1033 Eren, Hadis İlminde Rical Bilgisi ve Kaynakları, s. 150-153. 

1034 Moğultay b. Kılıç, İkmâlü Tehzibi”l-Kemdl, IV, 390. 
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Bu asırda mü'telif ve muhtelif alanındaki bazı çalışmalar ise şunlar- 
dır: İbnü”l-Fuvâti (723/1323) Kitâbü ”l-Muhtelif ve”l-Mü telif; İsa b. Mesud 
Zevâvi (743/1342) İkmülü”l-İkmdl, Zehebi (748/1347) Müştebehü'n-Nis- 
be, İbnü'l-İmâd el-Hemedan? (773/1371) ez-Zey/ ale 1-Takyid li-Ma Tife- 
ti 8-Sünen ve”l-Esdnid. Bazı kaynaklar Moğultay”ın Zeylü alâ Kitabi Ebi 
Hâmid b. Sâbüni ve Mansür b. Süleym İskenderi adıyla bir eserinin bulun- 
duğunu kaydetmektedirler. 1035 


Zayıf râvilere (duafâ) dair yapılan çalışmalara gelince Moğultay b. 
Kılıç döneminde özellikle Zehebi tarafından yazılan üç eser çok meşhur 
olmuştu: Bunlar e/-Muğni fi 'd-Duafâ, Mizânü l-i tidâl fi Nakdi 'r-Ricâl ve 
Divdnü”d-Duafdü ve”l-Metrükin adlarını taşımaktaydı. Bunlardan Mizân 
üzerine İbn Hamza (765/1364) et-Ta Tik alâ Mizâni 1-1 'tidâl ini telif etmişti. 
İbnü”t-Türkmâni (750/1349) ed-Duafâ ve”l-Metrükün min Ashdbi”l-Hadis, 
İbn Kesir Kitâbü 1-Tekmil fi”l-Cerh ve t-Ta ‘dil ve Ma 'rifeti 5-Sikât ve”d-Du- 
аја ve”l-Mecdhil adlı eserler kaleme almiışlardı.'*© Konuyla alakalı Mo- 
šultay b. Kılıç'ın kitabının ismi İbnü”l-Cevzi'nin (597/1201) Kitâbü'd-Du- 
afâ'sı üzerine yazdığı el-İktifâ bi-Tenkihi Kitâbi'd-Duafâ sıdır. 


Bu asrın kayda değer en önemli faaliyetlerinden biri zevâid konusunda 
Moğultay tarafından yapılmıştır. Zevâid türü kitaplar, musannefin diğer 
müsanneflere göre ihtiva ettiği fazla hadislerin tesbit edilip ayrı bir kitapta 
toplanması maksadıyla yazılmaktaydı.””” Zevaid türü çalışmalar bir çeşit 
ikmal çalışmalarıdır. Âlimler öncelikle fazlalık ihtiva eden hadisleri tek tek 
tesbite çalışmışlar, bunları daha sonradan hacimli eserler haline getirmiş- 
lerdir. Zevâid adı altında cemedilmeye başlanan bu literatürden, Moğultay 
sonrası Nüreddin el-Heysemi'nin e/- Mecmau 'z-Zevâid'i meşhur olmus,!% 
hicri IX. asırdan itibaren zevâidlerin tasnifi yaygınlaşmıştır. Kaynaklarda 
Moğultay'a ait olduğu kaydedilen Zevdidü İbn Hibbân ale 5-Sahihayn adlı 
eser, bildiğimiz kadarıyla bu alanın ilk çalışmasıdır. İbn Hacer, Moğul- 
tay”ın bu eserini gördüğünü, ancak onu tamamlayamadığını ifade eder. "5? 
1035 Kâtib Çelebi, Keşfü z-Zunün, П, 1637; Kettâni, Risâle, s. 216, 240. 

1036 Kettâni, Risâle, s. 319, 321. f 

1037 Koçyiğit, Hadis Istılahları, s. 472; Mücteba Uğur, Hadis Terimleri Sözlüğü, Ankara: Tür- 
kiye Diyanet Vakfı Yay., 1992, s. 432. 

1038 Çakan, Hadis Edebiyatı, s. 118-119. 


1039 İbn Fehd, Ebü'l-Fazl, Lahzü'/-Elhâz, s. 139; İbn Hacer, ed-Dürerü’l-Kâmine, IV, 216; 
a.mlf., Lisânü '/-Mizân, УП, 19. 
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Heysemi”nin günümüze ulaşan önemli eseri Mevdridü'z-Zam'ân'1,'99 İbn 
Hibbân'ın es-Sahihayn 1 üzerine bir çalışma olduğuna göre Heysemi, Mo- 
ğultay”ın bu çalışmasından istifade etmiş olmalıdır. Nitekim bu kitabın 
giriş bilgilerinde muhakkik Esed ed-Dârâni, İbn Hibbân'ın eseri üzerine 
Emir Alâeddin el-Fârisi'nin (739/1338) e/-İhsân fi Takribi Sahihi İbn Hib- 
bân adlı bir tertib çalışması olsa da esasen Moğultay'ın zevâid türü çalış- 
mada önemli bir faaliyet başlattığını kaydetmektedir." 


Ahkâm hadisleri ile ilgili Moğultay”ın hocalarından İbn Cemâa 
(733/1333) el-İ'lâm bi-Ehâdisi'1-Ahkâm”ı, Kutbüddinel-Halebi(735/1335) 
el-İhtimâm bi-Telhisi Kitabi”l-İlmam”ı, İbn Dakikul*id (702/1302) el-İmâm 

fi Ma'rifeti Ehddisi”l-Ahkdam”ı ile İmâm bi-Ehddisi”l-Ahkdm”ı telif eder- 
ken Moğultay e/-A/kdm 7 adıyla bir çalışma yapmaktadır. 


Hadis cüzlerinde Dimyâti (705/1306) Cüz'ün fihi Zikrü'-Muhâcirin 
min Kureyş, Risâle fi Kırdati Ayeti T-kürsi, İbn Teymiyye (728/1328) 
Kelimü 1-Tayyibe min Ezkâri'n-Nebi, er-Risâle fi Şerhi Hadisi Ebi Zer, 
er-Risâle fi 5-Sünne gibi cüz ve risâleler kaleme almışlardır. Aynı şekilde 
Moğultay”ın da Cüz ellezi Harracehü li-Nefsihi,'98 Cüz fi Ezdni”n-Nebiy 
ve Salâtihi ale v-Rdühile, "5 Cüz fi'ş-Şürbi Káimen,!%5 Salâtün ale 'r-Râ- 
hile!'%6 adlı çalışmalar yaptığını kaynaklar zikretmektedir. Hocası İbn 
Cemâa, Muhtasaru Sahihi”l-Buhöri”yi yazarken Moğultay bir rical kitabı- 
nı ihtisar etmektedir. Adı: Muhtasaru İkmâli Tehzibi”l-Kemdl.177 Bu asır- 
da hocalarından Kutbüddin el-Halebi (735/1335) Şerhu Sahihi'1-Buhâri,!948 
İbn Seyyidünnâs (734/1334) Nefhu 'ş-Şezi Şerhu Câmii 1-Tirmizi, İbn Tey- 
miyye (728/1328) İn 'âmü'1-Bdri fi Şerhi Hadisi Ebi Zerri ’l-Gıfârî, Şerhu 
Hadisi 'n-Nüzül, Şerhu Hadisi İnneme 1-А “тай bi”n-Niyydt gibi şerh çalış- 


1040 Heysemi, Mevâridü ”z-Zam”ün (thk. Hüseyin Selim Esed ed-Dârani, Abdullah Ali el-Kü- 
şek), Beyrut: Daürü”s-Sekafeti”1-Arabiyye, 1411/1990. 

1041 Heysemi, Mevâridü'z-Zam ‘ап, 1, 49. Zevâid türü çalışmalar için ayrıca bk. Kettâni, Risâ- 
le, s. 373-375, Kamil Miras, Tecrid-i Sarih Tercemesi, 1, 223-226. 

1042 İbnü”l-Irâki, ez-Zey/ ale ’l-İber, 1, 73, Kandemir, “Moğultay b. Kılıç”, DİA, XXX, 230. 

1043 İbn Fehd, Ebü”l-Fazl, Lahzü'/-Elhâz, s. 136-137. 

1044 Moğultay b. Kılıç, e/-İnâbe, 1, 90. 

1045 İbn Hacer, /zbdü”l-Gumr, УІ, 22. 

1046 Moğultay b. Kılıç, İkmâlü Tehzibi”l-Kemdl, X, 118. 

1047 İbn Fehd, Ebü”l-Fazl, Lahzü’l-Elhåâz, s. 139. 

1048 Hüseyni, Zeylü Tabakati”l-Huffaz li z-Zehebi, s. 14. 
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maları yaparken Moğultay”ın e/-/ lâm, et-Telvih, es-Senen fi'i-Kelâm alâ 
Ehâdisi 5-Sünen adlı kitaplarının bulunduğunu görürüz. 


B) HADİS İLİMLERİNE KATKISI 


Hiç şüphesiz Moğultay”ın hadis ilmindeki başarısının arkasında onu 
yetiştiren hocaları ve onların hadis ilmine katmış oldukları ilmi ufuk bu- 
lunur. Önceki bölümde değindiğimiz gibi Moğultay”ın yetiştiği yıllarda 
Mısır çok önemli bir ilim yuvası haline gelmiştir. Kahire, İslâm ülkelerinin 
güven duyduğu bir yerdir. İlim, irfan, medeniyet ve sanat üssü konumun- 
dadır. Pek çok İslâm âlimi burada eserler kaleme almıştır. 


Hicri УШ. asırdaki hadis çalışmalarını incelerken işaret ettiğimiz gibi 
Moğultay”ın hocaları; başta Buhâri'nin e/-Câmiu 5-Sahih'i olmak üzere 
sahih hadis kitapları üzerine şerh çalışmaları, usul kitapları, ricâl edebi- 
yatında cerh ve ta“dil kitapları, biyografiler, risâle ve cüzler, ahkâma dair 
kitaplar, miftah özelliğini haiz tertip çalışmaları yapmışlardır. 


Ekler bölümünde bir tablo halinde de sunulduğu gibi Mısır'da yetişen 
pek çok muhaddis vardır. Moğultay yüzlerce İslâm âliminden ve onların 
kitaplarından istifade etmiştir. Bu sebeple Moğultay'ın hadis ilmindeki 
yerini incelerken, onun kaleme almış olduğu bazı eserlere ilham kaynağı 
olabileceğini düşündüğümüz çalışmaların hocaları tarafından başlatılmış 
olmasını veya bu eserlerin kendisine etki etmiş olmasını da muhtemel gör- 
düğümüz için bu konudaki bilgileri bir önceki bölümde ele almıştık. 


Moğultay b. Kılıç hicri VIII. asrın başlarında ilim dünyasında neş'et 
etmeye başladığında, devrin ilim ehli tarafından ilmi mesainin mahsulü- 
nü devşirmeye hazırdır. Hadis ilminin önemli görülebilecek ilim dallarında 
hocalarını takip etmiş ve bu takip, ilmi eserleri tetkik, telif, tahlil, istidrak, 
ikmal vb. olmak üzere birtakım çalışmalarla kendini göstermiştir. Moğultay 
b. Kılıç yazmış olduğu kitapları ile döneminde temayüz etmiş asrın hadis 
hafızı, devrin imamı, nesep ilminin önemli bir şahsiyeti ve muhaddistir.!9* 


Eseri üzerinde Moğultay'ın ikmal çalışmaları da yapmış olduğu İbn 
Nukta'nın (629/1231) isabetle kaydettiği gibi, “her insaf sahibi bilir ki 
Hatib el-Bağdadi”den sonraki muhaddisler, onun eserlerinin yetiştirdiği 


1049 Safedi, А yânü'/-Asr, V, 433, İbnü'r-Râfi*, e/-Vefeydt, II, 243, İbn Hacer, ed-Dürerü'1-Kâmine, 
ГУ, 215, İbn Kutluboğa, Tdcü 7-Terdcim, s. 269; İbn Fehd, Ebü”l-Fazl, Lahzü'/-Elhâz, s. 133. 
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kişilerdir.” Bu sebeple, “bana hocasını söyle sana talebesini anlatayım” 1750 
kabilinden Moğultay b. Kılıç'tan sonra gelen muhaddislerce kendisini öne 
çıkartan ilmi özellikleri burada vurgulamakta fayda görüyoruz. 


1. Ahkaimü”l-Hadis 


Moğultay b. Kılıç”ın hadisçiliğinde fikih ilminin önemli olduğunu 
söyleyebiliriz. Bazı kaynaklar onun e/-4hkâm 151: adlı bir çalışmasından 
bahsetse de bunun Kütüb-i Sifte”nin en sahih rivayetlerinin bir araya ge- 
tirdiği çalışması olduğu kanaatindeyiz. Zira Moğultay bir çalışmasında, 
önce ed-Dürrü”l-Masün adıyla kaleme aldığı ancak daha sonra ed-Dür- 
rü'-Manzüm adını verdiği kitabında, Kütüb-i Sitte hadislerinin ahkáma 
dair rivayetlerini bir araya getirdiğini söyler.” İbn Fehd de onun Kütüb-i 
Sitte imamlarının ittifak ettiği ahkama dair hadisleri ihtiva eden bir kita- 
bı olduğu söylemektedir.”? Talebelerinden Cemâleddin Yusuf el-Malati 
(803/1400), bu kitabını hocasına okuduğunu ifade eder.!954 


Moğultay”ın ahkâmü”l-hadise dair verdiği bilgiler İbn Mâce şerhinde 
sıkça görülür." Akşam namazının vakti ile ilgili bölümde, âdeti olduğu 
üzere önce rivayetleri değerlendiren Moğultay, ricâl hakkında bilgi verir. 
Konuyla ilgili gördüğü Ukbe b. Amir”den rivayet edilen şu hadisi zikreder. 
Resülullah (s.a.v), “Ümmetim akşam namazını yıldızlar çokça görülünce- 
ye kadar geciktirmedikçe fitrat üzere devam eder 95 buyurdu. 


Moğultay şöyle der: Ebü Davud bu hadisi, tek başına (münferit ola- 
rak) Ukbe b. Amir”den nakletmemiş, bilakis bir önceki ravi Mersed b. Ab- 
dullah”ın şu sözüyle nakletmiştir: Ukbe b. Amir Mısır'da bulunurken Ebü 
Eyyüb (r.a) yanına geldi. Ukbe akşam namazını geciktirmişti. Ebü Eyyüb 
(r.a), namazı neden geç bıraktığını sordu. O da meşguliyetin alıkoyduğunu 
söyleyince, sen işitmedin mi diyerek yukarıdaki hadisi nakletti. O da işit- 


1050 Çakan, Hadis Edebiyatı, s. 142. 

1051 İbnü”l-Irâki, ez-Zeyl ale 'l-İber, 1, 73. 

1052 Moğultay b. Kılıç, Islâhu Kitâbi İbni 5-Salâh, s. 111. 

1053 İbn Fehd, Ebü”l-Fazl, Lahzü'/-Elhâz, s. 139. 

1054 Sehâvi, ea--Dav”ü”l-Ldümi", X, 335, Kehhale, Mu ‘сет, XI, 313. 

1055 Diğer örnekler için bk. Moğultay b. Kılıç, e/-/ Tâm, Ш, 157, V, 49, 201, 327, 328. 

1056 Ebü Davud, Salat, 6; Nesâi, Mevâkit, 43, 45; İbn Mâce, Salat, 7; Ahmed b. Hanbel, 
el-Müsnedl IV, 147; V, 417. 
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tiğini söyledi. Bunu Ebü Davud, hadisten hüküm çıkarmak için (istinbat) 
yapmıştır. Ebü Ali et-Tüsi”nin Ahkâm “nda zikrettiği ve bunun bir benzeri 
olan Ümmü Habibe (r.anhâ) hadisi de aynıdır. Bu hadisler akşam namazı- 
nın erken kılınmasının müstehap olduğuna işaret etmektedir. Şiiler dışında 
ulema arasında bu konuda ihtilaf yoktur./””” 


İbn Mâce şerhinin mescidlerin sıvanıp yükseltilmesi ile ilgili kısımda 
ise Moğultay”ın “Ameli bozulan her topluluk, mescidlerini süslemeye yö- 
nelmiştir ”!958 hadisini açıklarken, açıklamaların ardından, “Bu hadis, nama- 
zın malla müdafaa edilmeyeceğine bir delildir” diyerek hüküm çıkardığını 
görebiliriz./””” 


Onun bu özelliğini Buhâri şerhi e/-7e/vih te de görmek mümkündür. 
Mesela, “Halk arasını düzelten ve bunun için iyi niyetle söz ulaştıran veya 
hayır kastıyla yalan söyleyen yalancı değildir 969 hadisini şerhederken, 
harp sırasında yalan söylemekle ilgili bahisler açmakta, İbn Battâl gibi 
âlimlerin fıkhi görüşlerine yer vermektedir. !%1 


Moğultay”ın fıkhi yaklaşımını hadis usulünde de görebilmek müm- 
kündür. Zira o, yer yer fakihlerin hadis anlayışına önem verdiğini gösterir. 
Nitekim İbnü”s-Salah”a yapmış olduğu ikmal çalışmasında, rivayeti ka- 
bul edilen kişilerle ilgili mürüvvet kavramını incelerken şöyle demektedir: 
Hadis ve fıkıh imamlarının cumhuru, rivayetiyle ihticâc olunan râvinin ri- 
vayetinde âdil ve zâbıt olmasını şart koşmaktadırlar.!*“? 


Görüldüğü üzere Moğultay, fıkıh imamlarının görüşünü de önemseye- 
rek aynı zamanda fıkıh ilminin birikimlerini yansıtmaktadır. Ancak bunlar, 
onu bir fakih sıfatıyla öne çıkartacak seviyede değildir. Rivayetlere daha 
fazla yer vermekte, nadir de olsa fıkhi hükümler çıkartmakta ve bazı tes- 
bitlerde bulunmaktadır. 


1057 Moğultay b. Kılıç, e/-İ'lâm, Ш, 320. 

1058 İbn Mâce, Mesâcid, 6. 

1059 Moğultay b. Kılıç, e/-İ “lâm, IV, 182. 

1060 Buhâri, Sulh, 2. 

1061 Moğultay b. Kılıç, e/-Te/vih, vr. 2a. 

1062 Moğultay b. Kılıç, Isláhu Kitdbi İbni 5-Salâh, s. 299. 
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2. Rivayetçiliği 


Moğultay”ın rivayetlerde zaman zaman çok hassas davrandığı, bazan 
da meseleye dikkatle eğilmediğini görüyoruz. Hadisin senedinde geçen 
râvinin tesbitinde hassasiyet gösterirken, bir kaynaktan alıntı yaparken 
aynı titizliği göstermemektedir. Mesela Moğultay, bir yerde kitapta veri- 
len kaynaklara baktığını ama orada denileni bulamadığını ifade ederken, 
Buharf”nın görüşünü aynen aktaran Ebü Bişr ed-Dülab”nın görüşü aktarır- 
ken hata yaptığını söyler. Başka bir yerde ise İbn Makülə”dan hatalı bilgi 
aktarmakla Mizzi'yi tenkit eder, bir başka yerde Mizzi'nin yapmış olduğu 
hatanın, onun LalekaT”den (418/1027) naklettiği hatalı bir açıklama olduğu- 
nu zikreder ve, “Buhâri, Târih 'inde böyle bir şey söylememiştir” der." Bu 
tür ifadelerinden anlıyoruz ki Moğultay, zaman zaman müelliflerin kaynak- 
larını bizzat görmeyip onlardan nakleden eserlerden de bilgi aktarmaktadır. 


Moğultay bazan ricâli değerlendirirken rivayetlerini de konu edinir. 
Mesela niyet hadisinin (her nesilden sadece) birer râvisinin olduğunun 
söylenmesini kabul etmez. ""”” Bu görüşünü Dârekutni'nin rivayetine da- 
yandırmakta ve hadisin iki ayrı tariki olduğunu dile getirerek karşı çık- 
maktadır. Niyet hadisinde bazı âlimlerin kitap yazdığını ama kendisinin 
görmediğini ifade ettiği bir cüzde rivayetin çok tariki bulunduğunu söyle- 
mektedir. Fakat bu sözlerini rivayet yönüyle tahkik etmez. 


Halbuki Moğultay'ın delil olarak ele aldığı yukarıdaki rivayet, Zey- 
la nin verdiği bilgilere göre, Dârekutni'nin Kitâbü ’l-İlel inde geçmek- 
tedir. Hadisin mütâbii de yoktur. Rivayetin tek kaldığı sanılan râvinin 
şeyhinden, bir başka râvi tarafından nakledilmesi söz konusu olmamıştır. 
Dârekutni, niyet hadisini Mâlik, Yahya b. Said, Muhammed b. İbrahim et- 
Teymi, Alkame b. Vakkas ve Ömer tariki ile nakletmektedir. ““* Bu örnekte 
de görüleceği üzere, Moğultay, ricâl tenkidi esnasında gösterdiği titizliği 
bazan rivayetlerde göstermemektedir. 


3. Tenkitçiliği 


Moğultay b. Kılıç'tan bahseden kaynaklar, yaşadığı asırda onu öne 
çıkaran özelliğin, ikmal ve istidrakleri bağlamında tenkitçiliği olduğunu 


1063 Moğultay b. Kılıç, İkmâlü Tehzibi””l-Kemdl, 1, 314; 11, 6, 11, 51. 
1064 Moğultay b. Kılıç, İkmâlü Tehzibi”l-Kemdl, II, 136, 137. 
1065 Zeylai, Nasbü'r-Râye, 302, 303. 
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kaydeder. Gördüğü hataları düzeltmesini ve bu eserlere ilavelerde bulun- 
masını en önemli meşgalesi olarak zikrederler. "5 


Moğultay”ın kaleme aldığı eserler, önceki musennafatın derli toplu bir 
sunumu şeklindedir. Yaşadığı devrin getirmiş olduğu özelliğin sonucu olarak 
eserlerini ve çalışmalarını ikmal ve istidrak ehli biri olarak ince eleyip sık 
dokumaktadır. Moğultay kimi zaman mesela; e/-Medhal inde olsun!% veya 
el-Müstedrek”inde olsun!%š Hâkim en-Nisâbüri'yi (405/1014) mütesahil 
davranmakla tenkit eder. Kimi zaman da onu bir muhaddisin işinin esasen 
metin ve isnad konusunda çok titiz olmasının gereğini söylerken buluruz. !%° 


Moğultay bazan rivayet veya bir fikir hakkında icmâ olduğunu söy- 
leyen biri varsa, icmâın nerede ve kimler tarafından sağlandığını sıkı bir 
şekilde araştırır. Zira bir meselede veya rivayette icma olduğunu ifade et- 
mek iddialı bir cümledir. Moğultay âdeta bu ifadeyi söker alır ve tenkide 
tâbi tutar. Mesela Ebü Bekir b. Şeybe, Şüreyk, Mikdâm b. Şüreyh b. Hâni, 
babasından onun da Hz. Aişe”den (r.a) naklettiği, “Hz. Peygamber (s.a.v) 
yanına geldiğinde misvak kullanmaya başlardı 979 hadisini naklederken, 
İbn Mende”nin (375/985) hadisin sıhhati hakkında icmâ vardır demesini 
eleştirir. “Buhâri ve Tirmizi'de muhalif rivayetler varken icma nasıl olabi- 
lir?” diye sorar.!%! 


Moğultay ravilerin nesepleri konusunda uzman olduğunu sıkça gös- 
terir. Sahabi ismini yanlış zapteden Ebü Ahmed el-Askeri'nin (382/992) 
söz konusu hatasını tashih etmeden geçmez.!%2 Yanlış kişi zannedilmesi 
muhtemel râviler hakkında muhakkak bilgi verir. Mesela hadisin isnadın- 
da geçen İbrahim b. Sa'd adlı râvinin, Yakub b. İbrahim b. Sa'd olduğunu 
açıklaması gibi. Hâkim, İbnü's-Seken, Ebü Nuaym, Kelâbâzi gibi muhad- 
dislerin isim tesbitindeki görüşlerini de yeri geldikçe zikreder.!% 


1066 İbn Kesir, e/-Bidâye, VII, 296; İbnü”l-Irâki, ez-Zey/ ale T-İber, І, 71-73, İbn Hacer, ed-Düre- 
rü'l-Kâmine, IV, 216; İbnü”1-İmad, eş-Şezerdt, VII, 337, Şevkâni, e/-BedrüT-Tali", II, 312. 

1067 Moğultay b. Kılıç, e/-/ Tim, 1, 103: II, 259. 

1068 Moğultay b. Kılıç, е/-Г1йт, 1, 110, 142, 185, II, 95; V, 39. 

1069 Moğultay b. Kılıç, e/-/ lâm, І, 154. 

1070 İbn Mâce, Tahâret, 7, Ahmed b. Hanbel, e/- Müsned, VI, 42, 110, 183, 186, 188. 

1071 Moğultay b. Kılıç, e/-/ 7dm, 1, 115. 

1072 Moğultay b. Kılıç, e/-/ 7im, 1, 210, 211. 

1073 Moğultay b. Kılıç, e/-7elvih, vr. 2a. 
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Moğultay”ın bir rivayet hakkında aynı rivayetin farklı kitaplardaki du- 
rumu hakkında engin bir bilgiye sahip olduğunu görürüz. Mesela Ebü Da- 
vud es-Sicistâni'nin (275/889) bir hadisi bir yerde mürsel olarak verirken, 
bir başka yerde aynı hadisi mahfüz olarak rivayet ettiğini tesbit eder. Bunu 
bir hata olarak kabul eder ve düzeltir.”” 


Moğultay, hadisi açıklarken râvi ve rivayeti hakkında geniş bir araş- 
tırma yapmaktadır. Ayrıca kendi zamanına ulaşan diğer bazı şerhlere de 
ulaştığını ve Hattâbi (388/998), İbn Battal (449/1057) gibi Buhâri'nin 
es-Sahih”ine şerh yazan hadis alimlerinin görüşlerinden istifade ettiğini 
söyleyebiliriz.""” 


Moğultay senedde geçen râvileri cerh ve ta“dil hükümleri yönüyle in- 
celerken, ricâl kitaplarında olduğu gibi söylenenleri iyice tahkik eder. Me- 
sela Ebü”1-Fazl Tâhir el-Makdisi”nin 7ezkire "sinde geçen bir râvi hakkında 
muhaddislerin zayıflığına dair icmâ olduğunu zikretmesine karşı çıkarak 
şöyle der: “İcli, Târih 'inde onun bahsettiği râviye yer vermiş ve hakkında 
sadük, câizü'l-hadis ve sahibü”s-sünne sıfatlarını kullanmıştır. O halde râ- 
vinin zayıf olduğuna dair nasıl icma olabilir?1776 


Buradan anlıyoruz ki Moğultay, önceki âlimlerin kitaplarını, çalışma- 
larında kaynak olarak ele alırken eleştirel bir gözle de incelemektedir. Bu- 
nun sonucunda geçmiş kaynaklarla kendisinin telif ettiği eserler arasında 
bir mukayese yapmayı hedeflemektedir. Zaten onu öne çıkartan bu tenkitçi 
yönü olmuştur. 


Sehâvi, Moğultay”ın, ez-Zey/ alâ Kitâbi Ebi Hâmid b. Sâbüni (680/1282) 
ve Mansür b. Süleym el-İskenderi (672/1273) adıyla Mansür b. Süleym ile 
İbnü”s-Sabüni”nin zeyillerini bir araya getirdiğini ifade etmektedir." Kâtib 
Çelebi'ye (1067/1657) göre bu büyük bir zeyildir. Moğultay burada geçen 
isimlerin çoğuna şairlerin ve Araplar'ın neseplerini de eklemiştir.”!978 


Moğultay”ın e/-İnâbe'yi kaleme alırken İzzeddin İbnü”1-Esir”in 
(630/1232) Üsdü'1-Gâbe'sini kaynak vermesi de onun tenkitçi yönünü 
gösteren bir yaklaşım olarak görülebilir. 


1074 Moğultay b. Kılıç, e/-İ lâm, II, 344. 

1075 Moğultay b. Kılıç, e/-Te/vih, vr. 5a-b, 6b, 14а. 
1076 Moğultay b. Kılıç, e/-/ 7dm, І, 259. 

1077 Sehâvi, Fethu '/-Mugis, IV, 229. 

1078 Kâtib Çelebi, Keşfü z-Zunün, II, 1637. 
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Moğultay”ın yaptığı ilave ve ikmallerin hepsi yerinde ve gerekli midir, 
sorusuna en sağlıklı cevabı kanaatimizce İbn Hacer (852/1449) vermek- 
tedir. İbn Hacer, Ebü Hamid b. Sâbüni (680/1282) ve Mansür b. Süleym 
el-İskenderi”nin (672/1273) kitaplarına yazmış olduğu zeyil hakkında bilgi 
verirken, Moğultay”ın yaklaşım tarzını da ifade etmekte ve, “Moğultay”ın 
bu eseri büyük bir zeyildir, ancak içinde pek çok hata, gereksiz bilgiler 
ve tekrarlar bulunmaktadır”/7”demektedir. İbn Hacer, Moğultay”ın U72- 
mü”l-Hadis”e yaptığı ikmal çalışmasında da aynı düşünceye sahiptir. Ona 
göre Moğultay, /s/âhu Kitdbi İbni $-Salah”ındaki ilavelerin pek çoğunu 
yanlış anlama ve hatadan kaynaklanarak ilave etmiştir.”!9*9 İbn Hacer'in 
bu kitap hakkındaki değerlendirmelerini ve tenkitlerini, Moğultay”ın /5/4- 
hu Kitâbi İbni 5-Salâh adlı eserini ele alırken inceledik. 


4. Hadis Râvileri İlmi 


Hadis rivayetinde hadise “sahih” hükmünü verebilmek için öncelikle 
söz konusu hadisin ricâli sika olmalıdır. Bu bakımdan muhaddisler, hadis 
ricâlini önemsemişler ve hadisi rivayet eden râvilerin cerh ve ta“dil durum- 
larını araştırmaya önem vermişlerdir. 


Hadis râvileri ilmi; hadis râvilerinin hadis rivayeti bakımından tetkik 
edilmesi ile ilgilenir.'**! Bu ilim dalında Buharf1”nin (256/870) er-Târi- 
hü”l-Kebir adlı eserinin, kendisinden sonraki rical kitaplarına kaynak teş- 
kil ettiği ifade edilir. 7”? 


Tarih ve tabakat adı altında râvilerden bahsetmek önemli bir ilim da- 
lıdır; zira râvinin sika olması veya çeşitli kusurlarla tenkit ediliyor olması, 
onun rivayetinin değerini gösterir. 


Moğultay b. Kılıç hadisi nakleden râvilerin durumunu önemsemek- 
tedir. Bu bakımdan o, ricâl ve tabakata dair kaleme aldığı eserlerinde, râ- 
vilerin tanınması ve bilinmesi hakkındaki kanaatlerini, kendinden önceki 
âlimlerin de görüşlerini alarak açıklar. Senedlerde râvi isimlerindeki ka- 


1079 İbn Kadı Şühbe, Târih, Ш, 198; İbn Hacer, 7ebsirü 7-Müntebih, s. 2. 

1080 İbn Hacer, Lisânü'1-Mizân, УП, 17. 

1081 Subhi es-Salih, Hadis İlimleri (ter. M. Yaşar Kandemir), 4. bs., Ankara: Diyanet İşleri 
Başkanlığı Yay., ts., s. 89. 

1082 Kettâni, Risâle, s. 260. 
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rışıklığı giderir. Bu sebeple isnadın üzerinde daha çok durmaktadır. Zira 
hadis ilminde pek çok âlim, hadisin isnadını dinin korunması olarak değer- 
lendirmektedir. Nitekim Muhammed b. Sirin'in (110/729), “Bu ilim dindir, 
dininizi kimden aldığınıza dikkat edin”!98 şeklindeki uyarısı, isnada titiz- 
lik gösteren âlimlerin en belirgin özelliklerinden biri kabul edilir. 


Bunu bir örnekle açıklamak gerekirse Moğultay, mesela Âsım b. Ömer 
b. Hafs b. Âsım ismindeki bir râviyi, İbn Hibbân'ın (354/965), bir defasın- 
da es-Sikât'ında, diğer bir keresinde de Kitâbü 7-Mecrühin ”inde münke- 
rü”1-hadis olmakla tavsif ettiğini söyler. Kitâbü ’l-Mecrûhîn’de onun sika 
râvilere muvafık olacak şekilde rivayeti tesbit edilmedikçe hadisi ile ihti- 
câc olunmayacağını söylediğini nakleder. İbn Hibbân gibi bir muhaddisin 
böylesi bir hatayı nasıl yapabildiğine dikkat çeker. es-Sikdf bu yönüyle 
tetkik ettiğini telmih eder ve, “Biz, bu konuyu delilleri ile e/-Mxâhazât alâ 
Kitâbi 5-Sikât ismini verdiğimiz eserimizde açıkladık” der. 


İbn Hibbân hadis ricâli hakkında mevsuk olan hadis otoritelerini re- 
ferans göstererek Âsım b. Ömer b. Hafs”ı, İbnü”1-Cörüd”un (307/919-20) 
zayıf gördüğünü ve hadisini hüccet almadığını söyler. Bezzâr (286/899) 
Sünen ine hadisini almış ise de onun hafız olmadığını kaydeder. İbn Sa“d”a 
(230/845) göre o, şiir ile meşhurdur. Ukayli (322/934) ve Ebü Yahya es-Sâ- 
ci (307/920) onu zayıf râvilerden sayar. 


Moğultay; Âsım b. Ömer b. Hafs”ın İbn Şâhin'in (385/996) es-Sikât 
adlı eserinde mevsuk olarak zikredildiğini, Dârekutni'den (385/995) nak- 
ledilen bir rivayette de bunun teyit edildiğine dikkat çeker. İki büyük hadis 
imamının şu tesbitte bulunduklarını söyler: “Âsım b. Ömer b. Hafs”ın soyu 
Ömer b. Hattâb'a (r.a) uzanır. Dört oğlu vardır, hepsi de sikadır: Abdullah, 
Ubeydullah, Âsım ve Ebü Bekir. İşte Âsım b. Ömer bu dört kardeşten biri- 
dir. Hadis rivayeti az ise de kendisi sikadır.” 


Moğultay İmam Nesaf?”nin (303/915) bu dört kişi hakkında sika ol- 
duklarına dair görüşünü verir. İbn Huzeyme”nin (311/924) Sahih'inden bu 
râviyi teyit eden rivayeti zikreder. Ardından, “Bana göre Âsım, Abdullah 
ve Ubeydullah”ın kardeşidir” görüşünü aktarır."””” 


1083 Müslim, Mukaddime, 7. 
1084 Moğultay b. Kılıç, İkmâlü Tehzibi”l-Kemdl, VII, 112; a.mlf., el-İktifâ, II, 5. 
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Bu izahlardan anlıyoruz ki Moğultay b. Kılıç hadis râvileri ilminde 
söz sahibidir. Râviler hakkındaki bilgilere geniş ölçüde hâkimdir. Hadis 
otoritesi kabul edilen müdekkik âlimlerin görüşlerinden ve nakillerinden 
istifade eder. Hükmü muhakkak bir delile ve alanında söz sahibi bir mu- 
haddise dayandırır. 


Moğultay”ın en güçlü olduğu alan nesep ilmidir. Kişilerin nesep ve 
künyelerini tesbit etmekte belirgin bir özelliğe sahiptir. Moğultay ensâb il- 
mindeki maharetini hocası Dimyâti'den almış olması ihtimal dışı değildir. 
Zira kitaplarında Dimyâtî den semâ yoluyla hadis naklettiğini görüyoruz.!*8 


Buradan onun Dimyâti ile karşılaşıp kendisinden hadis dinlemiş ol- 
duğu sonucunu çıkartabiliriz. Moğultay'ın bu konuda alt yapısını Dim- 
yati”nin aldığının bir göstergesi olarak, onun günümüzde maalesef kayıp 
olan Ensâbü'l-Hazrec (Kabâilü Hazrec) 105 gibi eserlerine vaktiyle sahip 
olması ve ondan istifade etmesi olabilir. Ancak onun bu konuda kendisin- 
den bizzat ders aldığını tesbit edemedik. 


Kaynakların Moğultay'ın ensâb ilmini gerçekten iyi bildiğini ifade et- 
mesi, 9” hocası Dimyâti'nin devrinin nesep ilminde önde gelen âlimi olma- 
sı, 758 hatta kendisinin bizzat Dimyâti'nin yazmış olduğu bazı kitaplara sa- 
hip olduğunu ifade etmesi,"“** ensâb ilminin temelini meydana getiren isim, 
nesep, künye gibi hususlar da onun öne çıkmasını desteklemiş olabilir. 


İbn Hacer gibi âlimlere göre Moğultay, ensabı iyi bilen bir âlimdir, 
ama hadis ilminde uzmanlığı olmayıp orta seviyede bir bilgiye sahiptir. 
IrökT”ye, aynı asırda yaşayıp da birbirleri ile mukayese etmesi istenen dört 
âlim Moğultay b. Kılıç (762/1361), Ebü”1-Fid3 İbn Kesir (774/1373), İbn 
Rafi“ (774/1372) ve Ebü”1-Mehasın el-Hüseyni (765/1364) hakkında görü- 
şü sorulunca, “Bu dört kişi arasında bilgisi en geniş olup ensâbı en iyi bile- 
ni Moğultay?dır”! diyerek, onu muhaddisleri öne çıkartan ilim dallarında 
değil de ensâb ilmi arasında bir âlim olduğunu takdir etmiştir. 


1085 Moğultay b. Kılıç, /s/âhu Kitâbi İbni 5-Salâh, s. 374; a.mlf., İkmâlü Tehzibi”l-Kemdl, III, 399. 

1086 Moğultay b. Kılıç, İkmâlü Tehzibi”1-Kemdl, Il, 9, 282. 

1087 İbnü”l-İmâd, es-Sezerát, УШ, 337; İbn Tağriberdi, e/-Menhelü 5-Sdfi, XI, 205; Kehhale, 
Ми ‘сет, XII, 313; Kettâni, Fihrisü '/-Fehâris, І, 440. 

1088 Süyüti, Tabakâtü'-Huffâz, s. 515. 

1089 Moğultay b. Kılıç, e/-/“7im, V, 147. 

1090 İbn Hacer, ed-Dürerü 'I-Kâmine, IV, 216. 

1091 Süyüti, Tabakâtü'-Huffâz, s. 537, Kettâni, Fihrisü'(-Fehâris, 1, 440. 
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Moğultay”ın çalışmalarında yararlandığı ensab ilmi kaynaklarının 
sayısı hiç de az değildir. Mesela İbnü”l-Esir'in (630/1233) e/-Lübdb fi 
Tezhibi”l-Ensdb,/”” İbnü”1-Kelbi”nin (204/819) e/-Cemhere,155 Zübeyr b. 
Bekkâr'ın (256/870) Nesebü Kureyş,” Ebü Ubeyd Kasım b. Sellâm'ın 
(224/838) Kitâbü ”n-Neseb, !% Kelbi”nin (146/763) Nesebü Mead ve ”l-Ye- 
meni”l-Kebir,155 İbn Kudâme el-Makdisi”nin (620/1223) e/-İstibsdr fi Ne- 
sebi 5-Sahâbe mine”l-Ensdr”ını1”” bu sadedde zikredebiliriz. 


Ravilerin sahabi olup olmadığını araştırdığı e/-İnâbe sinde ve Kütüb-i 
Sitte ricâlini esas alan İkmâlü Tehzibi”l-Kemdl inde Moğultay”ın, râvilerin 
isim tesbitine ve nesebine dair verdiği bilgileri de dikkate aldığımızda !9°% 
özetle şunu tesbit etmiş bulunmaktayız: Moğultay, hadis râvilerine dair 
önemli bir donanıma sahiptir. Bunu ensâb ilmi ile de birleştirmiştir. Çalış- 
malarında hadis râvilerine dair vermiş olduğu bilgileri hem ricâl hem de 
ensâba dair pek çok kaynağın adını zikrederek aktarmaktadır. 


3. Cerh ve Tadil Bilgisi 


İbnü”s-Salah Ulümü”-Hadis'inde “rivayeti kabul olunan râvinin sıfa- 
tını” açıklarken râvinin rivayetinde âdil ve zâbıt olmasını gerekli şartlardan 
biri görür; hadis ve fıkıh imamlarının cumhurunun da bunu şart koştuğunu 
dile getirir. Şart koşulanlar arasında râvinin müslüman, âkıl bâliğ olması, 
fısk belirtilerinin olmaması vb. özelliklerinin yanı sıra saygınlığına zarar 
verecekdavranışlarda (havarimü”1-mürüet)bulunulmamasınıdazikreder./”” 


Moğultay b. Kılıç ise râvinin saygınlığına zarar verecek davranışın 
esasen bu şartlar arasında bulunmadığını, bunu sadece Şâfii ve ashabının 
ifade ettiğini belirtir. Hatib el-Bağdâdi gibi âlimlerden yaptığı nakillerle 
İbnü”s-Salah”ın koyduğu bu şarta itiraz eder.1100 


1092 Moğultay b. Kılıç, e/-İktifâ, II, 51. 

1093 Moğultay b. Kılıç, e/-İktifâ, Ш, 36. 

1094 Moğultay b. Kılıç, e/-İktifâ, 11, 20. 

1095 Moğultay b. Kılıç, İkmâlü Tehzibi T-Kemdl, II, 248; a.mlf., el-İ'lâm, 1, 460; Ш, 120. 
1096 Moğultay b. Kılıç, e/-İnâbe, 1, 83. 

1097 Moğultay b. Kılıç, e/-İnâbe, 1, 216, 120, 216. 

1098 bk. Moğultay b. Kılıç, e/-İnâbe, 242, Il, 230; a.mlf., İkmdlü Tehzibi”l-Kemdl, 1, 36, 69. 
1099 İbnü”s-Salah, (тй 7-Hadis, s. 50. 

1100 Moğultay b. Kılıç, /s/42z Kitdbi İbni 5-Salâh, s. 299. 
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Moğultay b. Kılıç'ın, İbnü”s-Salah”ın görüşüne itirazının sebebi, mürü- 
vvet kavramına yüklediği anlamdan kaynaklanıyor olmalıdır. Ona göre mü- 
rüvvet, geniş anlamda kullanılmaktadır. Nitekim talebesi TrakT”nin de ifade 
ettiği gibi, râvide adaletin şartı -genel kabule göre- beştir. Bunlar, müslüman 
ve ergen olmak, akıl sahibi olup büyük günah işlememek veya küçük gü- 
nahlarda ısrar etmemek ve mürüvveti yok edecek şeylerden uzaklaşmaktır. !!9! 


Öyle anlaşılıyor ki Moğultay b. Kılıç'ın, İbnü”s-Salah gibi müteah- 
hirin ulemasının görüşünü kabul etmekle birlikte, “mürüvvetin çok genel 
anlamda değerlendirilmemesi gerektiği” düşüncesinde olduğu sonucunu 
çıkartıyoruz. Çünkü: 


“Ulemaya göre adalet; insanın, mürüvvetini ihlal edecek şeylerden sa- 
kınmasını gerektiren bir sıfattır. Ancak bu, şahsın örf ve âdetine göre değer- 
lendirilir. Mesela bir defaya mahsus olmak üzere işlenen bir günah kasıtsız 
işlenmiş olması ihtimaliyle, mürüvveti ihlal edici bir özelliğe sahip değildir. 
Fakat insan, günah işlemeyi âdet haline getirir, yahut bu fiiller o şahıstan sık 
sık tezahür ederse kişi mürüvvet sıfatını kaybeder. Mürüvvetin ihlali ya onu 
ihlal edenin aklındaki bozukluk ya dinindeki noksanlık ya da hayâsındaki 
azlık sebebiyle olur. Bunlar, o kimsenin sözüne karşı olan güven duygusunu 
yok eden âmillerdir. Bu sebeple hadisçiler, mürüvvetten yoksun kişilerin 
hadislerini almaktan ve onları rivayet etmekten titizlikle sakınmışlardır.”""” 


6. Hadis Şerhçiliği 


Arapça'da “şerh” kelimesi “bir şeyi kesmek, açmak, parça parça et- 
mek, bir konuyu izah etmek, açıklamak, sözü kastedilen anlamda anlat- 
mak” gibi anlamlara gelir." 


İslâmi ilimlerden özellikle hadis ilminde pek çok şerh çalışması ya- 
pılmıştır. Hakkında pek çok çalışma yapılmış olması sebebiyle olsa gerek 
Taşköprizâde ve Kâtib Çelebi gibi kitabiyat üzerine çalışma yapan âlim- 
ler “şerh”i hadis ilminin bir dalı olarak kabul etmekte; onu “Resülullah”ın 
(s.a.v) muradını şer'-i şerife ve Arap diline uygun kaidelere göre anlamak” 


1101 Irâki, Ebü'l-Fazl, Fehu'/-Mugis (thk. Ali Hüseyin Ali), Kahire: Mektebetü's-Sünne, 
1424/2003, II, 5. 

1102 Koçyiğit, Hadis Istılahları, s. 299. 

1103 İbn Manzür, Zisdnü”l-Arab, УП, 73-74. 
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şeklinde tarif etmektedir.!!% Tek bir hadis hakkında şerhler yapıldığı gibi, 
bir hadis kitabı üzerine, hatta hadis usulü kitaplarına dair şerh çalışmaları 
da yapılmıştır. 


Hadis şerhleri, lugat açısından önemli lafızlar ve müşkil manalar ih- 
tiva eden hadisleri açıklamak için yazılır. Hadislerin ігар, hükümlerini 
ve bu hükümlerle ile ilgili fakihlerin görüşlerinin tesbit edildiği eserlerdir. 


Her ne kadar Mâlik b. Enes'in (179/795) e/-Muvatta adlı eseri üzerine 
Ebü Mervân Abdülmelik b. Süleyman İbn Habib es-Sülemi el-Mâliki'nin 
(238/853) Şerhu”l-Muvatta1105 ve Ahmed b. İmrân b. Selâme Ahfeş'in 
(250/864) Tefsirü Garibi'l-Muvatta 19 gibi bazı eserler var ise de esasen 
şerh çalışmaları ilk asırlarda, hadislerdeki garib ve nâdir kullanılan kelime- 
lerin açıklamalarını ihtiva eden hadis lugatları (garibü”1-hadis) ile hicri Ш. 
asırda görülmeye başlamıştır. 


Bizim burada üzerinde durmak istediğimiz husus, Moğultay b. Kılıç'ın 
yaşadığı yıllardaki hadis şerhi anlayışı ve özellikle Moğultay b. Kılıç'ın 
hadis şerhleridir. O dönemde şerh edebiyatı açısından önemli eserlerin ya- 
zıldığına tanık oluyoruz. Özellikle Buhâri'nin es-Sahíh'i üzerine kapsamlı 
bir şerh arayışı devam etmektedir. İbn Hacer (852/1449), Ayni (855/1451) 
ve Kastallâni (923/1517) gibi muhaddislere Moğultay b. Kılıç gibi pek çok 
hadis şârihi âlimlerinin öncülük ettiğini de bu meyanda söyleyebiliriz. 


Moğultay b. Kılıç devrinde hadislerin şerhedilmesi zaruret mesabesin- 
debirihtiyaçtı. Moğultay, Buhâri şerhi e/-Te/vih Şerhu '/-Câmii 5-Sahih 'їп!!®? 
yanı sıra Ebü Davud!!% ve İbn Mâce'nin es-Sünen şerhi e/-İ'lâm'ıyla hicri 
VIII. asırdaki bu çalışmalara katılmıştır. 


Hiç kuşkusuz Moğultay b. Kılıç devrinde Buhâri, Ebü Davud ve 
İbn Mâce başta olmak üzere şerh niteliği taşıyan bazı çalışmalar vardı. 
Mesela Muhammed b. İbrahim el-Yakürünin (707/1307) İkmâlü İkmâ- 
 J'EMu'lim bi-Fevdidi Müslim'i, İbn Teymiyye'nin (728/1328) Şerhu Ha- 
disi Fehacce Adem alâ Müsâ'sı ile Şerhu Hadisi Cibrihi, İsa b. Mesud 


1104 Taşköprizade, Miftâhu 5-Saâde, П, 341, Kâtib Çelebi, Keşfü z-Zunün, 11, 318. 

1105 Kâtib Çelebi, Keşfü 'z-Zunün, II, 1907, İbnü”1-İmad, eş-Şezerârt, TI, 90. 

1106 Kettâni, er-Risâletü '(-Müstetrafe, s. 8. 

1107 Kâtib Çelebi, Keşfü'z-Zunün, I, 534; Kirmâni, el-Kevâkibü'd-Derâri, 1, 159 İbnü”l-Irâki, 
ez-Zeyl ale '1-İber, 1, 72; İbn Tağriberdi, e/-Menhelü 5-Sâfi, XI, 205. 

1108 Moğultay b. Kılıç, e/-İ'lâm, 1, 251. 
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ez-Zevâvi'nin (743/1342) Şerhu Sahihi Müslimi, Abdülbâki b. Abdül- 
mecid el-Yemâni'nin (743/1342) e/-Mutribü 5-Sem fi Şerhi Hadisi Ümmi 
Zerr”i, Takıyyüddin es-Sübki'nin (756/1355) Kelâmü (İbrâzü'l-Hikem) 
alâ Hadisi “Rufia”l-Kalem” ile Kelâm alâ Hadisi “İzâ mâte'bnü Âdem ”i, 
Alâinin (761/1359) er-Ref"u ”I-İşkdl an Hadisi Sıyâmi Sitteti Eyyâm min 
Şevvdl”i, İbnü'n-Nakib'in (769/1368) en-Nüket ale'I-Minhâc'ı, Tilim- 
sânönin (781/1379) Şerhu '/-Buhâri'si, Abdülmü'min el-Kirmâni'nin 
(783/1381) Şerhu Sahihi Müslim ile Şerhu'I-Buhâri'si, Yusuf el-Kir- 
möni”nin (786/1384) e/-Kevâkibü'd-Derâri'si, Zerkeşi”nin (794/1392) 
et-Tenkih fi Şerhi”l-Camii $-Sahih”i, İbn Receb el-Hanbeli'nin (795/1393) 
Fethu 'I-Bâri'sini bu sadette zikredebiliriz. 


Görüldüğü üzere Moğultay devrinde Kütüb-i Sitte üzerine müsta- 
kil şerhler yapıldığı gibi, kısmi şerh niteliği taşıyan ta'lik ve hâşiye türü 
şerhler de yapılmıştır. Hatta bir hadisi konu edinen, ele aldıkları hadisin 
tariklerini, râvilerini, kaynağı ve nihayet sıhhati gibi konuları derinliğine 
inceleyen hadis şerhleri de vardır. 


Mansür Ali Násif in da ifade ettiği gibi şerh yazabilmek, “hadis usulü 
tekniklerine göre her hadisi değerlendirebilmek, kaynaklardaki durumunu 
tahkik edebilmek, ihtiva ettiği lafızlar ve manalarla ilgili edebi ve ilmi yön- 
leri kavrayabilmek, taşıdığı fıkhi hükümleri doğru tesbit edebilmek her şâ- 
rihin kolaylıkla yapabileceği işler değildir. Bu sebeple şerh, telif türlerinin 
en zoru ve hadis alanında yapılacak çalışmaların hacmi en geniş olanıdır.”""” 


Moğultay b. Kılıç'ın Kütüb-i Site'den üç eser üzerine şerh yazması, 
bir muhaddis olarak bütün hadis ilimlerine dair bilgilerini tezahür ettirebi- 
leceği alandır, diyebiliriz. 


Onun, şerhlerde rivayetlerin tahricini yapması, illetlerini araştırması, 
râvilerini tahlil etmesi, fıkhi hükümlere ve cerh ve ta'dile dair hükümlerin 
verilmesi gibi konularda epeyce kaynak taraması yaptığını görmekteyiz. 
Ancak nakillerde bulunduğu kişi ve eserlere dikkatle baktığımızda, tetkik- 
lerinin güzelliğine gölge düşüren bazı durumlar olduğunu görmekteyiz. 
Şiiliği ile dikkat çeken Mu “tezili Merzübâni (384/994)!!! gibi şahıslardan 
rivayette bulunması gibi... Bu kişiden rivayetinin sadece belli bir dönem 


1109 Mansur Ali Nâsıf, Gâyetü'/-Me'mül, İstanbul: Temel Neşriyat, ts., I, 13. 
1110 Hüseyin Yazıcı, “Merzübâni”, DİA, XXIX, 256-257. 
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yapılmaması dikkat çekicidir. Merzübâni'nin eserlerini, çalışmalarında re- 
ferans göstermesi, tartışmalı eseri e/-Vâdıhu'/-Mübin ide ondan nakiller- 
de bulunması mühimdir. Diğer taraftan Şia kaynaklı bazı asılsız rivayetle- 
re ve İsrâiliyât türü haberlere yer veren Ebü İshak es-Sa“lebi en-Nisâbüri 
(427/1035) !!!! başta olmak üzere; Dahhâk b. Müzâhim (105/723),” İbn 
Merdüye el-İsfahâni (498/1104),'15 Mukâtil b. Süleyman (150/767), 
Нага (327/939),1114 Cüzekâni (543/1148)5 gibi muhaddisler tarafından 
tenkit edilen kişilerden rivayette bulunması onun şerhlerdeki yorumlarına 
dikkatle yaklaşmayı gerekli kılar kanaatindeyiz. Bununla beraber Moğultay 
b. Kılıç'ın hadis ilmine katkısı hadis hafızı sıfatıyla elbette küçümsenemez. 


Kaynaklarda zikredilen bilgilerden yola çıkarak, Moğultay”dan isti- 
fade eden pek çok âlim olduğunu ifade etmeliyiz. Hanefi imamlarından 
fakih Celal b. Ahmed Yusuf el-Kâhiri Celâleddin et-Tebbâni (793/1391)!116 
İhtisâru Şerhi”l-Buhdri li-Muğaltayl"" ismiyle muhtasarında, Irâkî 
(806/1404) siyer-i nebi konusundaki çalışmasının nazmında,""” Şihab 
el-Bâğüni ed-Dımaşki (870/1465) manzum еѕегі Міплаїй ”l-Lebib inde,""” 
İbnü”1-Mülakkın (804/1401) Tavzih gibi Buhâri serhinde,!!20 Takıyyüddin 
el-Fâsi (832/1429) e/-İkdü 5-Semin"2' ile el-Cevdhirü $-Seniyye "sinde, 1”? 
İbn Hacer (852/1449) 7ehzibüT-Tehzib"") ile e/-İsdbe sinde, /?“ Sehâvi 


пи Moğultay b. Kılıç, e/-/ lâm, І, 268. 

1112 a.g.e., IV, 208. 

1113 Moğultay b. Kılıç, e/-İ'lâm, ТУ, 72; V, 208; a.mlf., e/-İktifd, 1, 357, a.mlf., İxmdl, І, 148: TI, 
66, Ш, 39. 

1114 Moğultay b. Kılıç, Zkmál, П, 285; Ш, 24. 

1115 a.g.e., І, 306; П, 237, IV, 146. 

1116 İbn Hacer, ed-Dürerü’l-Kâmine Zeyli, s. 230 (588); Zirikli, е/-А ‘lâm, Il, 132. 

1117 Kâtib Çelebi, Keşfü '2-Zunün, I, 534. 

1118 Takiyyüddin el-Fâsi, e/-İkdü s-Semin, 1, 218, Sehâvi, el-İ'lân biT-Tevbih, s. 163, 164. 

1119 Sehâvi, e/-İ'lân biT-Tevbih, s. 164; a.mlf., ed-Dav”ü”l-Lami", VI, 114 (249). 

1120 İbn Hacer, Местаи ”l-Müesses, s. 308, İnbdü”l-Gump, V, 43. 

1121 Takıyyüddin el-Fasi, e/-İkdü 5-Semin, 1, 217. 

1122 Takıyyüddin el-Fâsi, e/-İkdü 5-Semin, 1, 218. 

1123 İbn Hacer, Tehzibü 1-Tehzib, 1, 7. 

1124 İbn Hacer, e/-İsâbe, 1, 368 (520), 377 (544), 466 (764), 485 (829), 607 (1203), 648 (1345), 
686 (1476); П, 144 (1967), 389 (2612), 483 (2864), III, 318 (4023), 242 (3813); IV, 29 (4596), 
111 (4766), 222 (5036), 239 (5090), 243 (5096), 247 (5105), 588 (6028), 634 (6164), V, 216 
(6832), VI, 257 (8519), 286 (8608), 346 (8747), VII, 74 (9755), 82 (9804), 126 (9929). 
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(902/1497) el-İ'lân'ında,'15 Semhüdi (911/1506) Vefâü'1-Vefâ'sında,'? 
Salihi Şami (942/1536) Sübülü '-Hüdâ'sında,2 İbn Hacer'in talebele- 
rinden Necmeddin İbn Fehd (885/480) İrhâfü'1-Verâ'sında," Kastallâni 
(923/1517) el-Mevâhibü'l-Ledünniye'sinde,' Diyarbekri (990/1582) 
Târihu ”l-Hamis inde! Hafız Moğultay”ın görüşlerine başvurmuşlardır. 


Yukarıda adı geçen kaynaklarda Moğultay”ın referans gösterilmesinin 
bir sebebi de hadis hafızı olarak kabul edilmesidir. Mâlum olduğu üzere 
muhaddis; isnadları, illetleri, râvilerin isimlerini, âli ve nâzil isnadları bili- 
yor ve bunlara ek olarak hatırı sayılır kadarıyla hadis metnini ezberinde bu- 
lunduruyor, Kütüb-i Site” den, İmam Mâlik'in (179/795) e/-Muvatta "ından, 
Ahmed b. Hanbel'in (241/855) e/-Müsned'inden, Taberâni'nin (360/971) 
el-Mu'cem 'inden, Beyhaki'nin (458/1066) es-Sönen inden rivayette bulu- 
nabilen ve bin (1000) hadis cüzünü ezberinde bulunduran kimsedir." 


Hafız ise muhaddisten daha üst bir mertebedir. Derece ve makam iti- 
bari ile de üstündür. Hafızda bulunması gereken özellikler; Allah Resü- 
lü”nün sünnetlerini bilmesi, bunların tariklerine vâkıf olup aralarındaki 
farklılıkları görebilmesi, ezberinde çok sayıda sünnet bulundurması, ilim 
ehlinin sıhhatinde icmâ ettikleri ile rivayetinde ihtilaf ettikleri rivayetlere 
vâkıf olması, asrındaki çoğu râvinin hallerine ve tedavüldeki rivayetlere 
muttali bulunması, her tabakada bildiği bilmediğinden daha çok olacak şe- 
kilde kendi şeyhlerini tabaka tabaka bilmesi ve de zabtı ile şöhret bulmuş 
olmasıdır. Hafız, sadece çokça rivayeti ezberinde bulundurmakla kalmaz; 
aynı zamanda o, ilim, idrak ve dirayette derinlik kazanmış bir ölimdir.""” 


Hâsılı demek istiyoruz ki Moğultay b. Kılıç, bazı kitaplarında ve ri- 
vayetlerde tesâhül gerektiren durumları olsa da hadis ilminde hafız kabul 
edilen bir muhaddistir. Yazmış olduğu eserleriyle hem yaşadığı yıllarda 
hem de daha sonraki zamanlarda bu sıfatla anılmıştır. 


1125 Sekâvi, e/-/ 7dn bi T-Tevbih, s. 128. 

1126 Semhüdi, Veydü 7-Vefd, I, 473, TV, 431. 

1127 Şami, Sübülü ”l-Hüdd, I, 185, 198, 330, 411. 

1128 İbn Fehd, Ebü”1-Kasım, İrhdfü'1-Verd, 1, 123. 

1129 Kastallâni, e/- Mevâhibü'/-Ledünniye, I, 98, 180, 257, 302, 304, 343. 
1130 Diyarbekri, Târihu T-Hamis, s. 3, 222. 

1131 Süyüti, Tedrib, 4, Subhi es-Salih, Hadis İlimleri, s. 75. 

1132 Subhi es-Salih, Hadis İlimleri, s. 76. 
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Öte yandan Moğultay; sadece haberleri aktaran bir müverrih değildir. 
Bilakis o, hem tarih hem de siyere dair yazmış olduğu eserlerde araştırmacı 
yönüyle dikkat çeker. Nitekim, rivayetlerde adı geçen bir râviyi tesbit eder- 
ken -sahabi olup olmadığına dair eseri e/-İnâbe'sinde olduğu gibi- tarih ve 
siyer ilminden de istifade etmektedir. e/-İnâbe'sini hazırlarken o; Arap dili 
ve edebiyatı ile kıraat ve hadis ricâli sahalarında zamanın ileri gelen âlim- 
lerinden biri olarak kabul edilen Ebü'l-Hasan Bâziş el-Ensâri el-Gırnati 
(528/1133)H55 gibi kimi seçkin zevatın kaleme aldığı çalışmalardan istifade 
ettiğini zikretmektedir! Kitabının bir başka yerinde Ebü Said İbn Yunus 
el-Misri nin (347/958) Târihu ”l-Gurebd,""5 Türihu”l- Misriyyin/"€ gibi ki- 
taplarını gördüğünü zikretmektedir."*7 Buhâri'nin e?-Târihu 7-Kebir 'inin 
farklı nüshalarını incelemiş, onun bazı nüshalarına da sahip olmustur.!!38 


Bütün bunlar hadis ilmine destek mahiyetindedir. Zira Moğultay, tarih 
ve siyere dair sadece e/-İnâbe adlı eserinde bile neredeyse iki yüzü aşkın 
hadis, tarih ve siyer kaynağını araştırmıştır. 


el-Vadıhu”l-Mübin adlı eserinde Moğultay'ın, rivayetleri genelde is- 
nad sistemini kullanarak verdiğini görmekteyiz. Hadis ve tefsir gibi İslâmi 
ilimler başta olmak üzere kitapta tasavvuftan, felsefeden vb. ilim dalların- 
dan istifade edildiğine şahit oluyoruz. Ancak onun bu eseri tenkide açıktır. 
Ondan seçtiğimiz bazı rivayetleri, zayıf rivayetlere yer vermesi ile ilgili 
kısımda ele alacağız. 


C) TENKİT ETTİĞİ MUHADDİSLER 


Moğultay b. Kılıç'ın görüşlerine değer verip kitabında kendisine yer 
verdiği kimi muhaddisleri bazan eleştirdiğini söyleyebiliriz. Ricâl kitap- 
larında genelde cerh ve ta'dil hükümleri ve râvilerin tayin ve tesbiti gibi 


1133 Endülüs'ün üç büyük nahiv âliminden biridir. Ayrıca onun, zamanında Kitâbü Sibevey- 
hi'yi ezbere bilen sayılı dilcilerden biri olduğu kaydedilir. Gırnata Ulucamii”nde imamlık 
yapan İbnü'l-Bâziş çeşitli eserler kaleme alarak güzel hattı ile bunları istinsah etmiş ve 
öğrenci yetiştirmekle meşgul olmuştur (bk. Muharrem Çelebi, “İbnü”l-Bâziş”, DIA, Istan- 
bul 1999, XX, 528). 

1134 Moğultay b. Kılıç, e/-İnâbe, 1, 178. 

1135 Moğultay b. Kılıç, e/-İnâbe, 1, 145, 258. 

1136 Moğultay b. Kılıç, e/-İnâbe, 1, 189. 

1137 Moğultay b. Kılıç, e/-İnâbe, 1, 356. 

1138 Moğultay b. Kılıç, e/-İnabe, II, 6. 
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konulara giren Moğultay, tenkit ettiği veya görüşlerine katılmadığı kişilere 
İbn Mâce şerhi e/-/ 7dm”da daha çok yer vereceğini düşündük. Hadisçili- 
ğini daha geniş yansıtabileceğini düşündüğümüz için genelinde İbn Mâce 
şerhi olmak üzere, çalışmalarında görebildiğimiz tenkit ettiği muhaddisleri 
aşağıda ele almak istiyoruz. 


Moğultay bazı muhaddislerin görüşlerine başvursa da yeri geldiğinde 
onları izah etmekten geri durmaz. Mesela “Bana göre öyle değil” (şə p 
WIS (gəzə) 5 diyerek tenkit ederken bu tenkidi yersiz de olabilir. Hiç 
şüphesiz aşağıda misalleri görüleceği gibi gayemiz, eserleri ve görüşleri 
ile ilim ehli arasında hüsnükabul gören bir alimin bir yerde eksiğini bu- 
lup, Moğultay'ın ilimde o kişiden daha üstün olduğu iddiasını ortaya koy- 
mak değildir. Bilakis Moğultay'ın bir tesbitini görmek, bunu yaparken de 
Moğultay'ın haklı veya haksızlığını ölçmekten ziyade, onun bir muhaddis 
olarak yaklaşım tarzını anlayabilmek ve hadisçiliğine ışık tutacak fikirler 
bulabilmektir. Tenkit ettiği kişi veya kişilerden vefat tarihlerini de dikkate 
alarak bazı örnekler vermek istiyoruz: 


İbn Sa'd (230/845) 


Moğultay b. Kılıç; İbn Mâce'nin bir rivayetinde yer alan Muhammed 
b. Abdurrahman b. Ebü Leyla Yesâr'ın zayıf olduğunu söyler. Yahya b. 
Said, Ahmed b. Hanbel, Yahya b. Main, Dârekutni gibi cerh ve ta'dil oto- 
ritelerinin, onu seyyiü’l-hıfz, leyse bi-zâke, kesirü”1-vehm, fahişü”1-hata 
gibi ağır cerh lafızları ile mecrüh kabul ettiklerini söyler. Aynı kişiyi İbn 
Sa'd'ın “mâruf” olarak nitelemesini kabul etmez, hayır böyle değildir, 
der.!!40 Moğultay bu tesbiti yapmakla Muhammed b. Abdurrahman b. Ebü 
Leyla Yesar”ın mâruf olmadığını, yani hadis âlimlerince rivayet ile meşgul 
olan bir kimse olarak kabul edilmediğini ortaya koymuş oluyor. 


Müslim b. Haccâc (261/875) 


Moğultay, İbn Maüce”de bir hadisin senedinde Eş*as b. Ebü Kays”ın, 
Cafer b. Ebü Sevr”den onun da Câbir b. Semüre”den gelen rivayetini ince- 
ler. Cafer b. Ebü Sevr”in nesep ehline göre adı Mesleme”dir: Zira Câbir b. 
Semüre”nin üç oğlu vardır, adları Halid, Talha ve Mesleme. Mesleme”nin 


1139 Moğultay b. Kılıç, e/-/ Tim, V, 146. 
1140 Moğultay b. Kılıç, e/-İ lâm, V, 263. 
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künyesi Ebü Sevr'dir. Moğultay bu tesbiti yaptıktan sonra, Müslim'in 
el-Künâ'sında geçen Câbir b. Semüre”den rivayette bulunan kişinin ismi- 
nin Müslim olarak zikredilmesine dikkat çeker. Ebü Hatim, İbn Hibban”ın 
Kitâbü s-Sikát unda bu ismin Cafer b. Ebü Sevr olarak doğru verildiğini, an- 
cak Mesleme adıyla bu ismin bazan karıştırıldığını söyleyerek, Tirmiz? nin 
İlel”inde de Cafer b. Ebü Sevr”in meşhur biri olarak verildiğini ifade eder. !!4! 


İmam Tirmizi (279/892) 


Вега b. Azib”den gelen rivayete göre devenin hörgücünde saklanan su 
ile abdest alınıp alınamayacağı sorulunca Resülullah”ın (s.a.v), “O sz ile 
abdest alabilirsiniz” 1 buyurmuş olduğu hadisi Moğultay izah ederken 
hadisin farklı tariklerini de verir.” 


Aynı babda Tirmizi'nin Sünen 'inde yer alan, “Bu konuda ayrıca Câbir 
b. Semüre ile Üseyd b. Hudayr”dan (r.a) nakledilen iki hadis daha vardır”! 
ifadesine sözü getirir. Tirmizi Üseyd b. Hudayr'a isnat edilen iki tariki 
vermekte, bunlardan birinde ise Ubeyde ed-Dabbi, Abdullah b. Abdullah 
er-Râzi, Abdurrahman b. Ebü Leyla, Zülgurre el-Cüheni'nin bulunduğu 
senedi zikretmektedir. 


Moğultay b. Kılıç burada Tirmizi'nin senedi Zülgurre el-Cüheni ile 
vermiş olmasını doğru bulmaz. Zira onun tesbitine göre Tirmizi, Kitâbü 7-/- 
lel'inde, “Zülgurre”nin kim olduğu bilinmiyor” ifadesini kullanmaktadır. 
Ona göre Tirmizi, bir taraftan bir râvi hakkında “bilinmiyor, tanınmıyor” 
demekte, diğer taraftan ona ait bir senedin varlığından söz etmektedir. Mo- 
ğultay bu yüzden Tirmizi hakkında “Bu konuda hata etmiştir” (а. Uz) 
ifadesini kullanmaktadır.!!* 


Moğultay b. Kılıç, İmam Tirmizi'nin “Zülgurre tanınmıyor” ifadesini 
ve “Üseyd b. Hudayr'a isnat edilen iki farklı tarik daha var” sözünü bu 
sebeple değerlendirmeye tâbi tutar ve şöyle izah eder: 


1141 Moğultay b. Kılıç, e/-İ'Tâm, TI, 69. 

1142 İbn Mâce, Tahâret, 67; Ahmed b. Hanbel, e/- Müsned, IV, 352. 
1143 Moğultay b. Kılıç, e/-İ'lâm, II, 64. 

1144 Tirmizi, Tahâret, 60 (81). 

1145 Moğultay b. Kılıç, İkmâlü Tehzibi”l-Kemdl, IV, 300. 
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“Birincisi; öncelikle Beyhaki Kitâbü 7-Ma Tife”de Zülgurre”nin adını 
zikretmektedir. Begavi, Ми “cem 'inde ondan bahsetmekte, kendisini “Yaiş” 
olarak isimlendirmekte ve onu Cüheni nisbesi ile anmaktadır. İbn Капі“ 
ve İbn Ebü Hâtim ise onu Tay kabilesine mensup kabul eder. Zülgurre 
sahabidir. Yahya b. Main de bu görüştedir. Öte yandan Buhâri, er-Tárí- 
hu”l-Kebir 'inde onun Gıfâr kabilesine mensup olduğunu söylemekte ve 
kendisini sahabi kabul etmektedir. Ebü Abdullah Müsned'inde, Ebü Hay- 
seme Târih inde, İbnü”l-Cevzi Kitâbü 5-Sahâbe'sinde ondan bahsetmek- 
tedir. Hatta kimi ilim ehli, hadisin isnadında adı geçen “Berà nin aynı zat 
olduğunu, yüzündeki beyazlık sebebiyle kendisine “Zülgurre” denildiğini 
de söylemişlerdir. İbn Ebü Davud Sünen "inde Zülgurre hadisini zikret- 
miştir. Dârekutni e/-Muhtelif ve”l-Mü telif inde, Taberi el-Müzeyyel inde 
ondan bahsetmekte, hatta bizzat Tirmizi kendisi de Kitâbü 5-Sahâbe 'sinin 
başında (Zikrü Tesmiyeti Ashâbi'n Nebi'de) bu kişiden söz etmektedir. O 
halde Tirmizi, “Zülgurre”nin kim olduğu bilinmiyor? diye nasıl söyleye- 
bilir? İkincisi de; İmam Tirmizi bu konuda, Câbir b. Semüre ile Üseyd 
b. Hudayr”dan İr.anhüməl nakledilen iki hadis daha vardır, diyor. Biz de 
diyoruz ki bu konuda başka iki rivayet daha vardır.”1146 


Öyle anlaşılıyor ki bütün bu anlatılanlar, “Zülgurre”nin kimliğinin 
tam olarak tesbit edilemediğini gösterir. Onun hakkında bilinmezlik veya 
bilgi karışıklığı söz konudur. 


Ерй Davud (275/889) 


Moğultay kitabının bir yerinde!!!” Ebü Davud”u, “Biriniz secde etti- 
ğinde köpeklerin yaptığı gibi ellerini yere yayıp döşemesin” hadisini nak- 
lederken “dizlerinizden yardım alarak secdeye gidin” (LS Yu əs 
kısmını Sönen "inde (5 s al “05, pis 21:20) şeklinde bab başlığı yap- 
masını doğru bulmaz. Ruhsat olarak değerlendirmesine karşı çıkar. Zira 
İbn Mâce aynı hadisi “Secdede i'tidal” adıyla bab başlığı yaparak kitabın- 
da nakletmektedir." 


1146 Moğultay b. Kılıç, e/-İ lâm, II, 65-66. 

1147 Moğultay b. Kılıç, e/-/ 7dm, V, 330. 

1148 Ebü Davud, Salât, 155, Tirmizi, Mevâkit, 96; Ahmed b. Hanbel, e/- Müsned, П, 340. 
1149 İbn Mâce, İkâme, 21. 
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İbn Mace (273/887) 


Moğultay, İbn Mâce'yi oldukça zayıf rivayetlerinden ötürü tenkit 
eder. Ona göre İbn Mâce kimi zaman uydurma (bâtıl) ve kezzâb hadisleri 
tahric etmiş, kimi zaman da metrükü”l-hadis râvilerden rivayetlerde bu- 
lunmuştur. 


O, bu tür rivayetleri açıklarken İbn Ebü Hâtim, Ebü Hâtim er-Râzi, 
Ukayli, İbn Hazm, Beyhaki, Buhâri, Berkâni, Âcurri, İbn Abdülber, İb- 
nü”1-Cevz1, Ahmed b. Hanbel, Cüzekâni... gibi cerh ve ta'dil âlimlerinin 
görüşlerini aktararak hadisler hakkındaki hükmü verir. Gerekli gördüğü 
durumlarda aynı konuda vârit olan diğer hadisleri de zikreder. Bu riva- 
yetlerde Moğultay”ın öncelikle hadisin isnadında geçen râvileri tenkide 
tâbi tuttuğunu ve bunu yaparken selef ulemasının en yetkin şahsiyetlerinin 
eserlerinden istifade ettiğini görüyoruz. Moğultay b. Kılıç; İbn Mâce'nin 
nakletmiş olduğu zayıf hadislerin senedinde ta'n edilecek râvi hakkında 
farklı bilgiler varsa onları da açıklar. Râvinin durumuna göre zayıf ile çok 
zayıf (metrük, bâtıl) olanı ayırt eder, ravi hakkındaki görüşleri nakleder.!!5° 
Moğultay”ın cerh ve ta“dfle tâbi tuttuğu röviler hakkında bilgiler verirken 
görüşlerine itibar ettiği bazı muhaddisler vardır. Bunların adlarını ekler 
bölümünde liste halinde vereceğiz. 


Ebü Cafer et-Tahâvi (321/933) 


Moğultay b. Kılıç; Şerhu Medni '1-Âsâr da, bevlederken selâmı alma- 
nın menedildiğine dair İbn Ömer'den (r.a) nakledilen, 


“Bir kimse Resülullah (s.a.v) bevlederken kendisine selâm verdi. Pey- 
gamberimiz (s.a.v) onun selâmını almadı” (ads al 2 alay Де dəə yə 
ale 5 р eb ale eLə İsa gas eLəə) 151 hadisinin, abdest âyeti ile neshedildiği 
görüşünde olan Ebü Cafer et-Tahâvi'yi (321/933) tenkit etmekte ve konu 
ile ilgili hadisin tariklerini zikretmektedir.!!52 


1150 Örnekler için bk. Moğultay b. Kılıç, е/-Ї1йт, Ш, 207- 209, 216-217, TV, 70, 71, 76. 

1151 İbn Mâce, Tahâret, 27; hadisin farklı tarikleri için bk. Ebü Davud, Tahâret, 8; Tirmizi, 
Taharet, 67, İsti”zan, 27; Nesâi, Tahâret, 32, 33, Dârimi, İsti”zan, 13. 

1152 Moğultay b. Kılıç, e/-İ Tâm, 1, 243. | 


MOGULTAY b. kILIÇ ve HADİS İLMİNDEKİ YERİ .257 


Ebü”l-Abbas Ahmed b. Muhammed b. Said İbn Ukde (332/944) 


İbn Ukde, Taberânf'nin kendisinden hadis rivayet ettiği bir muhaddis- 
tir. İbn Ebü”d-Dünyâ, Ebü Müslim el-Kecci, İbn Ebü Hayseme gibi muhad- 
dislerden ders almış, kendisinden de İbn Adi, İbn Şâhin, Taberâni, Dârekut- 
ni gibi zatlar hadis rivayetinde bulunmuştur. Şii hadis hafızıdır. Yaşadığı 
dönemde Küfe”nin en büyük muhaddis ve hafızı olduğu kabul edilir. Âli ve 
nâzilrivayetleritoplamıştır. Zehebi onun aşırı Şifler”den olmadığını söyler. !!” 


Moğultay b. Kılıç İbn Mâce'nin rivayet ettiği bir hadisin senedini 
açıklarken, senedin râvilerinden Yahya b. Eyyüb hakkında açıklama yapar. 
İbn Ukde”nin onu, Mısırlılar'ın teferrüd ettiği kişilerden olduğunu göste- 
rerek Kitâbü 1-Teferrüd'üne dahil etmesini doğru bulmaz. İbn Yunus'un 
(347/958), Türih”inde bu kişinin Mısırlı olmadığını söylediğini zikreder ve 
konu ile ilgili rivayetleri verir. !!54 


İbn Hibbân (354/965) 


Eserin bir yerinde Moğultay, İbn Hibban”ı, yemek hazırken kişinin 
cemaate gelmemesini mazur görenlere dair görüşünde şöyle tenkit eder: 
“Eğer İbn Hibban bu görüşe katılmadığını ifade ederek, Ebü Davud”un 
Cabir”den (r.a) naklettiği, Namaz yemek için tehir edilir, bir başkası için 
değil! 55 hadisini delil olarak ileriye sürüyorsa ona şöyle denilir: Söz 
konusu hadis zayıftır. Çünkü senedinde Muhammed b. Meymün ez-Zağ- 
ferâni Пе Mualla b. Mansür var, her ikisi de zayıftır.”1!56 


Ebü Abdullah Muhammed b. İshak İbn Mende (395/1005) 


Moğultay, eserin bir yerinde İbn Mende'nin, “Dikkat edin size kişinin 
yapmakla hatalarını silen, yapanı üstün derecelere ulaştıran şeyi haber 
vereyim mi? Abdesti güzel almak, mescide giderken adımları çoğaltmak, 
bir namaz vaktinden sonra diğer namaz vaktini beklemek... “57 mealin- 
deki hadisi nakleder. Yahya b. Eyyüb, Kuteybe ile İbn Hucr”un İsmail b. 
Cafer”den, onun İbn Eyyüb, İsmail tariki ile gelen ve A13”nın babasından 


1153 Kemal Sandıkçı, “İbn Ukde”, DİA, İstanbul 1999, XX, 427. 

1154 Moğultay b. Kılıç, e/-/ 7dm, II, 271. 

1155 Ebü Davud, Et'ime, 10. 

1156 Moğultay b. Kılıç, e/-İ'lâm, V, 413. 

1157 Müslim, Tahâret, 41; Tirmizi, Tahâret, 39; Nesâi, Tahâret, 106, İbn Mâce, Tahâret, 49. 
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onun da Ebü Hüreyre'den (r.a) rivayet etmiş olduğu hadisi İbn Mende 
Sahih "de zikrettikten sonra Buhâri dışında hadis imamlarının bu rivayeti 
tahric ettiğini söyler. 


O, İbn Mende”nin Вићаг піп rivayetini istisna etmesine karşı çıkar. 
İbn Mende”nin, Buharf”nin Alâ b. Abdurrahman”dan gelen bu rivayetini, 
sadece istişhad kabilinden naklettiğini zannetmekle hata ettiğini ve bu ifa- 
deyi kendisinden başka kimseden işitmediğini söyler. 58 


Ebü Ahmed el-Askeri (382/992) 


Muhaddis ve Arap dili ve edebiyatı âlimi olarak tanınan Ebü Ahmed 
el-Askeri (382/992); İbn Düreyd, İbn Ebü Davud es-Sicistâni, İbn Cerir 
et-Taberi gibi seçkin hocalar yanında yetişmiş hadis ve edebiyat alanında 
Hüzistan bölgesinin en yetkili âlimi olarak tanınan biridir."”” 


Ebü Nuaym el-İsfahâni, Ahmed b. Muhammed b. Zencüye gibi büyük 
âlimlerin de kendisinden rivayetlerde bulunduğu Askerf”yi Moğultay, el- 
İ'lâm'da, bir sahabi ismini yanlış nakletmesi sebebiyle tenkit eder. Moğul- 
tay”a göre Askeri; sahabi Ebü Sa'd Hayr'ı (r.a), Mükenna ve Ebü”1-Bişr 
adlarıyla hatalı bir şekilde “Ebü Sa'd Enmâri” olarak tanıtmaktadır.''6“ 


Bu kişinin sahabi olup olmadığı ihtilaflıdır. Künyesinin Ebü Sa'd veya 
Ebü Said olduğunu, Ebü Davud'un İbn Dâse nüshasında, Hz. Peygam- 
ber'le (s.a.v) beraberliği olduğunun nakledildiğini söyleyen Moğultay, 
el-İnâbe'sinde ona yer vermemiştir. Bu zatı İbn Abdülberr”in Ebü Said 
Hayr olarak kitabına aldığını zikreder. 


Dârekutni (385/995) 


Moğultay b. Kılıç, Dârekutni'yi, Kitâbü 7-/lel”inde Muhammed b. Ab- 
durrahman”ın Cabir”den (т.а) rivayetinde, hadisin senedini verdiğini ancak 
mevsul isnadla zikretmediğini ve rivayeti sahih görmediğini söyleyerek ten- 
kit etmiştir."”” Bir başka yerde sika olduğunu söylediği ravi Leys b. Sa“d”ın 
aslında sika olmadığını, hadisini ref“etmekle hata ettiğini söylemektedir."!6? 


1158 Moğultay b. Kılıç, e/-/ Tim, 1, 405. 

1159 Ahmet Turan Arslan, “Askeri, Hasan b. Abdullah”, DÍA, İstanbul 1992, Ш, 491. 
1160 Moğultay b. Kılıç, e/-/ “lâm, 1, 210, 211. 

1161 Moğultay b. Kılıç, e/-İ'lâm, 1, 221. 

1162 Moğultay b. Kılıç, e/-İ'lâm, Ш, 203. 
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Yine e/-İlel adlı eserinden verdiği örnekle de Haccâc Savâff'ın riva- 
yetini bir başkasının rivayeti imiş gibi zikrettiğini ifade eder. Bazı muhad- 
dislerin Dârekutn'nin yaptığı gibi rivayeti aynen aktardıklarından hataya 
düştüklerini, bunun sebebinin râvi ile şeyhi arasındaki ihtilafı beyan etme- 
mesi olarak değerlendirir. “Bir başkasının ifadesini umuma teşmil etmeden 
önce tesbit etmesi, hatta ayrıştırması ve rivayetin ihtilafını ortaya koyması 
icap ederdi” der.!!6 


Ebü Hafs İbn Şâhin (385/996) 


Moğultay b. Kılıç; İbn Mâce'nin tahric etmiş olduğu, namaz kılan 
kişinin önünden köpek, kadın ve eşeğin geçmesi halinde namazın bozu- 
lacağına dair hadiste, "”” rivayet ile ilgili görüşleri verirken İbn Şâhin'in 
hadisi mensuh gördüğünü zannederek yanıldığını söyler. Konu ile ilgili 
rivayetleri zikreder.!!65 


Ebü Abdullah el-Hâkim en-Nisâbüri (405/1014) 


Moğultay b. Kılıç şöyle diyor: “Hakim en-Nisâbüri, e/- Müstedrek "ine 
aldığı, “Önünüze sütre koymadan namaza durmayın ki önünüzden kimse 
geçmesin... 69 hadisinin Müslim'in şartlarına uyduğunu söylüyor; oysa 
böyle değildir.”!167 


Onun, Hâkim ile ilgili tenkitlerinde gerek e/-Medhal лпӣе!'% ve ge- 
rekse e/-Müstedrek 'inde"'© tesihülü hakkında bir değerlendirme yapmakta 
olduğunu görmekteyiz. Moğultay”ın ifadesiyle, “Bir muhaddisin metin ve 
isnad konusunda çok titiz olması gerekir.''9 Moğultay Hükim”in tesâhü- 
lüne örnek olarak, rivayetlerinde mülakatı olmayan râvilerden nakillerde 
bulunduğunu ifade etmektedir.'!” 


1163 Moğultay b. Kılıç, e/-İ lâm, V, 197-198. 

1164 İbn Mâce, İkâme, 36, 38; diğer rivayetler için bk. Müslim, Salât, 241, 244; Ebü Davud, Salât, 
10, 109; Nesâi, Kıble, 4,7; Darimi, Salât, 128; Ahmed b. Hanbel, e/- Müsned, 1, 161, 162, TI, 129. 

1165 Moğultay b. Kılıç, e/-/ 7dm, V, 431. 

1166 Hâkim en-Nisâbüri, e/-Müstedrek, Beyrut: Dârü'l-Ma'rife, ts., I, 251; Zehebi, Telhîs’ inde 
hadisin Müslim'in şartlarına uyduğunu ifade etmektedir. 

1167 Moğultay b. Kılıç, el-İ “lam, V, 437. 

1168 Moğultay b. Kılıç, e/-İTâm, 1, 103; П, 259. 

1169 Moğultay b. Kılıç, el-İ'lâm, 1, 110, 142, 185, II, 95, V, 39. 

1170 Moğultay b. Kılıç, e/-/ 7dm, 1, 154. 

1171 Moğultay b. Kılıç, e/-/ 7dm, IV, 150. 
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Ebü Bekir Ahmed b. Ali İbn Mencüye el-İsfahâni (428/1036) 


Moğultay b. Kılıç, bevletmenin kabir azabına sebep olduğuna dair, 
Ebü Bekir b. Şeybe, Ebü Muâviye, A'meş, Zeyd b. Vehb, Abdurrahman b. 
Hasene tariki ile gelen hadisi şerhederken, isnadında geçen Zeyd b. Vehb 
hakkında bilgi verir. Bu kişinin babası (Vehb), Peygamberimiz'i (s.a.v) 
görmek üzere yola çıkmış, ancak ömrü vefa etmeyip yolda iken vefat et- 
miştir. Bu yüzden muhadramün arasında yer almıştır. Bu kişinin ismi ve 
nesebi şöyledir: Ebü Süleyman İbn Vehb el-Cüheni el-Küfi... 


O, İbn Mencüye'yi tenkit ederken onun söz konusu zatın oğlunu 
(Zeyd'i) Küfeli olduğu halde Hemedanlı olarak değerlendirmesini de bir 
eksiklik olarak kabul etmektedir.!!72 


Ebü Zeyd ed-Debüsi (430/1039) 


Debüsi, Hanefilerce “kudâtü's-seb'a” (yedi kadı) diye bilinen fakihler 
arasında yer alır. O, hilâfilmini sistematik bir şekilde inceleyen ilk hukuk- 
çu sayılması yanında, Ebü”1-Usr el-Pezdevi ve Şemsüleimme es-Serahsi 
ile birlikte Hanefi fıkıh usulünün üç kurucusundan biri kabul edilir. Hatta 
Serahsi”nin birçok usul meselesini ondan naklettiği bilinmektedir. Eser- 
leri incelendiğinde fıkıh ilmindeki mertebesinin en az “meselede mücte- 
hid” seviyesinde olduğu görülür. Nitekim kendisi de e/-Esrâr adlı eserinde 
bunu açıkça ifade etmiştir. ""” 


^ ^9 


Moğultay hilâf ilminin kurucusu kabul edilen Hanefi fakihi Debüsi'yi 
(430/1039) tenkit etmekle, fıkıh eserlerine de vâkıf bir muhaddis olduğunu 
göstermektedir. Abdest konusunda zekere dokunmakla ilgili rivayetleri de- 
ğerlendirirken de konu başlığını “Bu konudaki ruhsatlar” adıyla takdim eder.!!74 


Moğultay”ın Debüsi yi tenkit ettiği husus şudur: 


Ebü Ümâme tariki ile gelen, “O ancak senden bir parçadır” (= z> ss ves! 
cl)” hadisinde sözü Ebü Zeyd ed-Debüsi”nin meşhur eseri Kitâbü 7-Es- 
rür fi'-Usül ve”l-Furü"a getirir. Onda bu hadisin isnadı verilmeksizin zik- 


1172 Moğultay b. Kılıç, e/-İ'lâm, 1, 226. 

1173 bk. Ahmet Akgündüz, “Debüsi”, DİA, İstanbul 1992, IX, 66. 
1174 Moğultay b. Kılıç, e/-İ'lâm, II, 6. 

1175 İbn Mâce, Tahâret, 64. 
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redilmesini tenkit eder ve hadisin zayıf olduğunu söyler."”” Ancak fıkıh 
kitaplarında hadislerin isnadsız zikredildiğini dikkate alırsak, Moğultay”ın 
tenkidini, Debüsünin zayıf bir hadisi kitabına alması bağlamında değer- 
lendirmek daha isabetli görülebilir. 


Ebü”1-Kasım Mühelleb İbn Ebü Sufre (435/1044) 


Hz. Cabir”den (r.a) nakledilen bir hadiste Muâz b. Cebel'e (r.a), Resü- 
lullah (s.a.v) şöyle buyurmuştur: “Ey Muâz! Fettân mı olmak istiyorsun. 
Öyle yapma; Şems ve Duhâ sürelerini oku. A'lâ ve Alak sürelerini oku. 
Leyl süresini oku.”U" 


Moğultay b. Kılıç; bu hadisi açıklarken Muâz b. Cebel'in (r.a) Pey- 
gamberimiz”le (s.a.v) gündüz namaz kıldıktan sonra kavmine gelerek 
onlara gece (yatsı) namazlarında imamlık yapmasından ve namazdaki kı- 
raatinden bahseder. Sonra aralarından birinin Resülullah”a (s.a.v) gelerek 
durumu haber vermesini; kendilerinin gündüz vakti çalıştığını Muâz'ın 
(r.a) ise gece namazını (yatsı namazı) uzun tuttuğunu ve bunun üzerine bu 
hadisin vârit olduğunu anlatır."!7* 


O, bunları anlatırken çeşitli görüşlere yer verir. “el-Mühelleb b. Ebü 
Sufra'nın, bu hadisenin kurrânın az olduğu zamanlarda ve zaruret nedeniy- 
le olduğu günlerde meydana geldiğini söylemesi hatadır. Çünkü biz bunu 
İbn Rifâa hadisinde de açıkladık; hadisin vürüd zamanı Uhud Savaşı'ndan 
öncedir”!” ifadeleriyle de İbn Ebü Sufre'yi tenkit eder. 


İbn Battâl (449/1057) 


Moğultay b. Kılıç bir yerde İbn Battal”ın, Şa“bi”nin, İbn Ömer'e isnat 
ettiği rivayetinde yanıldığını," bir başka yerde de rükü/secde sırasındaki 
tesbihat ile ilgili bir konuda ulemanın ihtilaf ettiğini zannetmekle yanıldı- 
ğını söyler.!!8! 


1176 Moğultay b. Kılıç, el-İ ‘lâm, II, 18. 

1177 Buhâri, Ezan, 74; Müslim, Salât, 178, Ebü Davud, Salat, 124; Nesâi, İmâme, 39, İbn 
Mâce, İkâme, 48. 

1178 Moğultay b. Kılıç, е/-Ї1йт, V, 213. 

1179 Moğultay b. Kılıç, e/-/ “lâm, V, 219. 

1180 Moğultay b. Kılıç, e/-İ ‘lâm, V, 205. 

1181 Moğultay b. Kılıç, el-]“lám, V, 327. 
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Ebü Muhammed b. Hazm (456/1063) 


Moğultay b. Kılıç; e/-Muhallâ;" Kitâbü ’l-Eşribe;"!® el-Cemhere, 85 
el-4hkâm;"'85 Kitâbü 1-А "rab, "56 Kitdbü”l-İsal,V"" el-Cevâmiu 5-Siyer, 18% 
Tavku l-Hamdme"f” gibi pek çok eserinden sıklıkla istifade etmekle birlik- 
te, Zahiri mezhebinin imamı İbn Hazm”ı tenkit etmektedir. 


Mesela İbn Hazm e/-Muhalld”da, mazmazanın farz olmadığını, kişi 
bunu ister kasten, ister unutarak terketse bile abdestinin tamam olacağını, 
çünkü bu konuda Resülullah”tan (s.a.v) sahih bir rivayet olmadığını, Pey- 
gamberimiz”e (s.a.v) ait uygulamanın bir fiil olduğunu, fiilin ise farziyye- 
tine delalet etmediğini söyler. 


Moğultay bu görüşü şöyle tenkit eder: 


“Hayır, durum onun zannettiği gibi değildir, mazmazanın yapılması 
sahih bir rivayete dayanmaktadır. Ebü Davud'ın Sünen “inde geçtiği üzere 
İbn Faris, Ebü Âsım ve İbn Cüreyc tariki ile gelen rivayette Resül-i Ekrem 
(s.a.v), Abdest aldığın zaman mazmaza yap 9 buyurmuştur. Bu ise apa- 
çık bir emirdir. İsnadı da sahihtir.”1!9 


Burada görüldüğü üzere Moğultay b. Kılıç, İbn Hazm”ı kendi görüş- 
lerine muvafık ilmi metotla tenkit etmektedir. Çünkü İbn Hazm'a göre, 
“Hükmü Kur'an'da veya Hz. Peygamber'in (s.a.v) beyanında açıkça belir- 
tilmeyen bir olayın meydana gelmesi mümkün görülmez. Dolayısıyla din 
sadece Kur'an'dan ve Hz. Peygamber'den (s.a.v) sahih olarak sabit olan 
sünnetten alınır ve bağlayıcılık açısından her ikisi de eşit kabul edilir.”192 


1182 Moğultay b. Kılıç, e/-İkfifâ, I, 197, 503: II, 38;a.mlf., İkmâlü Tehzibi”l-Kemdl, II, 184, 
a.mlf., el-Inábe, I, 126, 300; a.mlf., e/-7 74m, І, 421, П, 11; Ш, 218, IV, 31. 

1183 Moğultay b. Kılıç, e/-İktifâ, І, 101, 271. 

1184 Moğultay b. Kılıç, e/-İnâbe, 1, 95. 

1185 Moğultay b. Kılıç, e/-/ lâm, V, 457. _ 

1186 Moğultay b. Kılıç, e/-İ'lâm, V, 463, 465. 

1187 Moğultay b. Kılıç, e/-İ lâm, II, 148. 

1188 Moğultay b. Kılıç, e/-İşdre, s. 192. 

1189 Moğultay b. Kılıç, е/- Уда, s. 29, 128. 

1190 Ebü Davud, Tahâret, 56. 

1191 Moğultay b. Kılıç, e/-İ'lâm, І, 363. 

1192 Yunus Apaydın, “İbn Hazm/Usül Görüşleri”, DİA, İstanbul 1999, XX, 42. 
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Moğultay hadisin açıklamasını verdikten sonra mazmazanın; apa- 
çık emir sigası ile gelen diğer rivayetleri ve senedleriyle zikrederek İbn 
Hazm”: eleştirir.!!9 


Yine abdest alırken ayakları yıkamakla ilgili İbn Hazm”ın âyetin zâhi- 
rini esas alarak “yıkamak” yerine “meshi” savunmasını tenkit eder.!!% Bir 
başka yerde de onu Ebü Abdullah el-Cedeli ismindeki râviyi cerhetmede 
hata yapmakla eleştirir. Oysa adı geçen râvinin İmam Ahmed b. Hanbel, 
İbn Main, İbn Hibbân nezdinde adalet sahibi olduğunu ve sika biri olarak 
kabul gördüğünü dile getiren Moğultay, İbn Hazm”ın bu hususta açık bir 
şekilde hataya düştüğünü açıklar.!!9 


Ebü Bekir el-Beyhaki (458/1065) 


Moğultay b. Kılıç, zaman zaman bazı muhaddislerce bir râvinin za- 
yıflığı hakkında hadis âlimlerinin іста olduğunun ifade edilmesine özel- 
likle karşı çıkar. Bu sebeple bir icmaüdan söz edilmiş ise muhalif görüşleri 
muhakkak zikreder. 


İsnadında İbn Lehfa”nın bulunduğu bir hadiste Beyhaki'yi tenkit eder- 
ken, İbn Lehfa”nın zayıf olduğuna dair icmâ bulunduğu görüşünü uzun bir 
açıklamanın ardından şu sözlerle reddeder: 


“Bütün bunları açıklamamın sebebi, Beyhaki'nin es-Süne- 
nü”l-Kübrd sında, ehl-i hadis onun (İbn Lehia) zayıflığı konusunda icmâ 
etmişlerdir, demesidir. Ebü Nuaym, İsmaili, Süheyli, Âcurrî, Ebü Davud, 
Ahmed b. Hanbel, Malik b. Enes gibi pek çok kişinin muhalif olduğu bir 
görüşte nasıl icma olabilir?”"”” 


O, bir başka yerde Beyhaki'nin mürsel bir hadisin mevsul olarak ri- 
vayet edilmesi görüşünü “Bu doğru değil” diyerek eleştirir. Ardından da 
hadisin müsned ve sahih tarikini zikrettiğini açıklar."”” 


Öyle anlaşılıyor ki Moğultay rivayetlerin mevsul, müsned, mürsel gibi 
farklılıklarına vâkıftır. Mecrüh olmayan râvileri iyi tanımaktadır. Hadisin 


1193 Moğultay b. Kılıç, e/-İ'lâm, І, 363-365. 
1194 Moğultay b. Kılıç, e/-İ lâm, 1, 476- 483. 
1195 Moğultay b. Kılıç, e/-İ'lâm, ЇЇ, 257. 

1196 Moğultay b. Kılıç, el-İ lâm, І, 179. 

1197 Moğultay b. Kılıç, e/-İ lâm, IV, 192. 
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sahih veya sakimini ayırt etmeye çalışmaktadır. Nitekim “Namaz kılmanın 
mekruh görüldüğü yerler” ile ilgili bölümde bir hadisi açıklarken, Moğul- 
tay'ın konuyu Ebü”l-Hattâb b. Dıhye'nin Kifâbü'/-Mevlid'indeki, “Ebü 
Said hadisi bu tariki ile sahih değildir. Nitekim onu âlimler izah etmiştir” 
açıklamasıyla özetlediğini ve, “Biz de bu yüzden cerhten salim olan hadisi 
tercih ettik” dediğini görmekteyiz.""” 


Ebü Ömer İbn Abdülber en-Nemeri (463/1071) 


Moğultay b. Kılıç; Yakub b. Humeyd b. Kâsib, Yahya b. Süleym, İbn 
Heysem, Yunus b. Habbâb, Ya'lâ b. Mürre tariki ile gelen, “Nebi büyük 
abdest için çıktığında insanlardan uzaklaşırdı 99 hadisini izah ederken 
el-İstiâb adlı eserindeki görüşleri nedeniyle İbn Abdülberr”i tenkit etmiştir. 


İbn Abdülber eserinde sahabi Ya“13 b. Mürre b. Vehb b. Câbir es-Se- 
kafi”nin (r.a) nesebi hakkında bilgi verirken; onun Basra'da bir evi oldu- 
ğunu ve kendisinin Hudeybiye, Hayber, Mekke fethi, Huneyn ve Taif”te 
bulunduğunu zikreder. İbn Abdülber, görüşlerini Taberi'nin Kitâbü 7-Mü- 
zeyyel adlı eserine isnat etmektedir. 


Bu bilgileri İbn Abdülber”den aktaran Moğultay b. Kılıç, “Bende Ta- 
beri”nin Kifâbü'/-Müzeyyel eserinin bir müellif nüshası var. İbn Abdül- 
berr”in söylediklerini oradakilerle karşılaştırdım. Ama onun söylediği gibi 
olmadığını gördüm” der. "09 


Moğultay”ın aktardığı bu bilgi eksikliğinin nüsha farklılığından kay- 
naklanması da muhtemel görülebilir. 


İbn Mâkülâ (475/1083) 


Hadis hafızı ve rical Alimi, rivayetlerine güvenilir bir kişi, gramer bil- 
gisi kuvvetli bir şair ve Hatib el-Bağdad?”den sonra “İkinci Hatib” diye 
anılan'”' İbn Mâkülâ'yı Moğultay b. Kılıç; bazan Kitâbü 7-İkmdl”inden 
alıntı yaptığı konularda, bazı kelimelerin zabtı ile ilgili hataları olduğu ge- 
rekçesi ile tenkit etmistir.1202 


1198 Moğultay b. Kılıç, e/-İ'lâm, ТУ, 193. 

1199 İbn Mâce, Tahâret, 72. 

1200 Moğultay b. Kılıç, е/-Ї1йт, 1, 203. 

1201 Nuri Topaloğlu, “İbn Mâkülâ”, DIA, İstanbul 1999, XX, 168. 
1202 Moğultay b. Kılıç, e/-İ ат, П, 174. 
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Ebü İshak İbrahim b. Ali eş-Şirâzi (476/1083) 


Moğultay b. Kılıç Mühezzeb adlı eserinde Ebü İshak eş-Şirâzi”nin; 
İmam Şâfii'ye atfettiği kelâm-ı cedidine ait görüşünde tesvibi (sabah eza- 
nında “es-salâtü hayrün mine”n-nevm” ifadesini söyleyerek namaza davet 
etmeyi) mekruh gördüğünü söylemekle hataya düştüğünü ifade eder. Çün- 
kü Şirâzi; bu görüşü -aynı zamanda Şâfii mezhebine mensup olan İmam 
BeyhakfT”ye isnat ederek- Ebü Mahzüre'nin (r.a) hadisinde geçmediğini 
söylemektedir. Moğultay, “Oysa biz (Şâfii'nin görüşünü savunduğu) Ebü 
Mahzüre hadisini tashih ederek verdik” diyerek onun bu görüşünü red- 
deder. Beyhaki'nin es-Sünenü'(-Kübrâ'sı ile başka eserleri de zikrederek 
hadis ile ilgili değerlendirmelerini yapar.” 


Ebü Bekir es-Serahsi (483/1090) 


Moğultay b. Kılıç, 


сс 


Müezzini işittiğinizde onun söylediğini siz de tekrarlayın...” (131 
ds LS |g) 85 o3şell za) 

“Kim ezanı işittiği zaman, 'Şu tam davetin, kılınmak üzere olan şu 
namazın... Rabb'i olan ey Allahıml...” (oja 2) çel! slaj! gə m” Jü ya 
ASLİ Aal 5 42031 geI) derse, kıyamet günü ona şefaatim vâcip olur 204 
hadislerini şerhederken, Hanefi mezhebi müctehid imamlarından Serah- 
si'yi, eseri ez-Zahire'de ezan okunduğunda ezan sözlerine icabet etmekle 
ilgili sözlerin tekrar edilmesi ile ilgili görüşünden dolayı tenkit etmiştir.'?** 


Serahsi'nin, “Ezandaki icabet, ayakla gitmektir; lisanla takip etmek 
değil... Bunun anlamı, mescide gitmek demektir. Hatta orada hazır bulun- 
mak anlamına gelir” şeklindeki bazı âlimlerin sözlerini kitabına almasını 
Moğultay şu sözleriyle tenkit eder: “Şayet kişi ezan sözlerini söylerse se- 
vaba nail olur. Söylemez ise günahkâr olmaz, kerahiyet de olmaz.”!206 


1203 Moğultay b. Kılıç, е/-Ї1йт, IV, 87. 

1204 İbn Mâce, Ezân, 4. 

1205 Moğultay b. Kılıç, e/-/ “lâm, IV, 102, 117. 
1206 Moğultay b. Kılıç, e/-/ 7im, IV, 118. 
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Ebü”1-Fazl Kadı İyâz (543/1148) 


Moğultay b. Kılıç; şerhte, “Mevakftü”s-Salat” babında akşam namazı 
ile ilgili hadisi açıklarken şafak kelimesinin iki anlamı olduğunu, birinci- 
sinin akşam namazının girdiğini gösteren kırmızılık, diğerinin de beyazlık 
olduğunu inceler. Kadı İyâz?ı, lugat âlimleri ile Hicaz fukahasının çoğunun 
“kırmızılık” (5 >J) kelimesine yüklediği mana ile ilgili olarak ve kelime- 
nin iştikakı hakkındaki yorumu nedeniyle tenkit eder ve konuyu lugat ilmi 
yönüyle açıklar. "707 


Ebü Bekir İbnü”l-Arabi (543/1148) 


Moğultay b. Kılıç, “Namazın anahtarı abdesttir” (дәу) со)" 
hadisini şerhederken, bu hadisi tahric eden Tirmizi'nin isnadının en sahih 
isnad olduğunu ifade etmektedir.” Ancak İbnü”1-Arabi”yi, Ebü Davud ri- 
vayetinin bu isnaddan daha sahih olduğunu söylemesi sebebiyle “söyledi- 
ğinin tutarlı bir yönü yok” diyerek tenkit eder.!?!“ 


O, eserinin bir başka yerinde ise İbnü”l-Arabi”nin, “Bu babda en sahih 
rivayet şudur” dediği bir konuda onu, “Biz daha önce bu husustaki en sa- 
hih hadisleri vermiştik” !?!! diyerek, hatta bir başka yerde de hatalı görüş 
naklettiğini söyleyerek İbnü”1-Arabf”yi tenkit etmistir.1212 


İbn Asakir (571/1176) 


Moğultay b. Kılıç; Mizzi'yi Kitâbü /-Etrdaf”ında verdiği yanlış bilgi- 
lerle İbn Asakir”i zaman zaman etkilediğini,'23 hatta verdiği bu bilgilerde 
ihmalkâr davrandığını, ”"” ayrıca tahric edilen hadisin kaynağını da bazan 
yanlış verdiğini?" ifade ederek tenkit etmiştir. 


1207 Moğultay b. Kılıç, e/-/ lâm, Ш, 238. 

1208 İbn Mâce, Tahâret, 32. 

1209 Nitekim Tirmizi hadisi verirken şöyle der: “Bu babda en sahih olan hadis budur” (bk. 
Tirmizi, Tahâret, 3). 

1210 Moğultay b. Kılıç, e/-/ 7öm, І, 83, mezkür hadisin rivayetleri için bk. Ebü Davud, Tahâret, 
31, Salât, 73, Mevâkit, 62. 

1211 Moğultay b. Kılıç, e/-/ 7dm, 1, 87. 

1212 Moğultay b. Kılıç, e/-/ ат, V, 439. 

1213 Moğultay b. Kılıç, e/-/ lâm, І, 109; П, 129, 294; Ш, 161, 264; TV, 6, 74; У, 181. 

1214 Moğultay b. Kılıç, e/-/'lâm, II, 70; V, 181. 

1215 Moğultay b. Kılıç, e/-İ'lâm, ЇЇ, 306; Ш, 161, 264, TV, 5, 74; У, 181. 


MOGULTAY b. kILIÇ ve HADİS İLMİNDEKİ YERİ « 267 


Ebü”1-Kasım es-Süheyli (581/1185) 


Moğultay b. Kılıç, Süheyli'yi, “Ebü Hüreyre tariki ile gelen hadis, 
Tirmizi'nin Câmi'adlı eserinde geçmektedir” ifadesi sebebiyle tenkit eder 
ve şöyle der: 


“Ben Tirmizi'nin Sören”inin bütün nüshalarını araştırdım. Adı geçen 
rivayetin sadece Ebü Ya'lâ tariki ile geldiğini tesbit ettim. £/r4/ında, İş- 
bili Ahkâm "da, Ahmed b. Hanbel Müsned'inde, Taberâni Mu “cem 'inde, 
Ahmed b. Meni' Müsned'inde, Hatib el-Bağdâdi Târih'ınde, Ebü Bekir 
el-Esrem en-Nâsih ve”l-Mensüh "апда, Adeni Müsned'inde, Dârekutni Sii- 


nen 'inde onu hep aynı şekilde (Ebü Ya'lâ tariki ile) rivayet etmişlerdir.”!2!6 


Ebü Muhammed Abdülhak el-İşbili (582/1186) 
Hakim”in tahric etmiş olduğu, 


“Sizden biriniz büyük abdeste çıktığında, “Allahım, kovulmuş şeytanın 
görünür görünmez her türlü pisliğinden sana sığınırım’ desin” (|-> 15Ú 
ел! ОША)! „зч! yer суа «Ы 3şel 506) #3)?” hadisi, Buhâri ve 
Müslim'in şartlarını haiz olduğu halde Sahihayn'a alınmayan bir rivayettir. 


Moğultay b. Kılıç, Buhâri ve Müslim'in Nadr b. Zeyd ile ihticâc etmiş 
olduklarını söyledikten sonra şunları kaydeder: “İşbili, bu hadisin isnadı- 
nın muhtelefün fih olduğunu söylemekle hata etmiştir.”!2!8 


Ebü Bekir Zeynüddin el-Hâzimi (584/1188) 


Moğultay, Hâzimi'nin, ezanın okunuşu ile ilgili rivayetler içinde bazıla- 
rının “Halid Hazzâ” hadisini, senedinin daha sahih olduğu gerekçesiyle nâsih 
olarak değerlendirmesini, “Bu onun zikrettiği nâsihin şartlarından değildir” 
diyerek tenkit eder. Konu ile ilgili rivayetleri genişçe tahlil ederek verir. ”1” 


Ebü Kılâbe'nin Enes b. Malik”ten naklettiği Halid Hazzâ hadisinde 
Moğultay b. Kılıç; İbn Mende ve İbnü'l-Medini'nin Sahih lerinde hadisin 
İbn Uleyye tariki ile rivayet edildiğini söyler, hadisin isnadında idrâc ve 


1216 Moğultay b. Kılıç, е/-Ї1йт, IV, 142. 

1217 Hakim, e/-Müstedrek, І, 187; Zehebi, Telhis'inde bu hadisin Buhâri'nin şartlarına uygun 
olduğunu zikreder. 

1218 Moğultay b. Kılıç, e/-İ'lâm, І, 131. 

1219 Moğultay b. Kılıç, el-İ lâm, IV, 155, 156. 
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irsal problemi olduğuna dikkat çeker. Çünkü, “Namaza alem olacak şeyi 
araştırın. Bilâl'den ezanı ikişer ikişer, kameti de teker teker okuması isten- 
di”??? hadisi; her ne kadar Enes b. Mâlik'e isnat edilse ve onun söylediği 
şekli ile (mevkuf haber olarak) İbn Mâce'nin kitabında tahric edilse de 
Moğultay”a göre merfü bir hadistir. Hadiste Bilâl'e ezanı ikişer defa oku- 
masını emreden bizzat Hz. Peygamber”dir (s.a.v).!2! Nitekim Halid Hazzâ 
tariki ile gelen Enes b. Mâlik hadisi Buhâri, Müslim, Ebü Davud, Tirmizi 
Nesâi'de bu şekilde açıkça zikredilmektedir.!22 


Ebü”i-Hasan Burhâneddin el-Merginâni (593/1197) 


Moğultay b. Kılıç'ın Debüsi'yi tenkidinde de ifade ettiğimiz gibi, 
onun fikih ilmine ve fikih kitaplarındaki hadis rivayetlerine vukufunu meş- 
hur Hanefi fıkıh kitabı e/-Hidâye adlı eserinde Merginâni'yi tenkit ederken 
de görmekteyiz. 


Moğultay b. Kılıç, Merginâni'yi, “Su iki kulle olduğunda pislik ta- 
şımaz "> hadisini Ebü Davud zayıf kabul etmiştir” sözleri sebebiyle ten- 
kit eder ve şöyle der: “Ben Ebü Davud'un Sünen 'ine baktım. Orada Mer- 

“ginâni'nin bahsetmiş olduğu şekli ile bir ifade göremedim!”122* 


İbnü”1-Cevzi (597/1201) 


Moğultay b. Kılıç”ın tenkitlerinden belki de en çok nasiplenen zat, İb- 
nü”1-Cevzf”dir. Bu eleştirilerinden birinde Moğultay, onun, “Namazda Fâti- 


A ^9 


ha”dan önce besmele çekilmesi” ile ilgili bir rivayetin Buharf”nin er-Tárí- 
hu”l-Kebir "inde zikrettiğini söylemekle yanıldığını ifade ederek şöyle der: 


“Ben Hafiz Dimyâti'nin kendi hattı ile yazmış olduğu Hâşiye sinde 


1220 İbn Mâce, Ezân, 6. 

1221 Moğultay b. Kılıç, e/-/ lâm, IV, 144. 

1222 bk. Buhâri, Ezan, 1, 3, Müslim, Salât, 2, 3,5, Ebü Davud, Salât, 29; Tirmizi, Salat, 27, 
Nesâi, Ezan, 2; İbn Mace, Ezan, 6; Dârimi, Salât, 6; Ahmed b. Hanbel, e/-Müsned, Ш, 
103, 189. 

1223 Ebü Davud, Tahâret, 33; Tirmizi, Tahâret, 50; Nesâi, Tahâret, 43, Miyâh, 3; İbn Mâce, 
Tahâret, 75; Dârimi, Упай“, 55; Ahmed b. Hanbel, e/- Müsned, TI, 23, 27, 107. 

1224 Moğultay b. Kılıç, e/-/'lâm, II, 142. Ebü Davud, lafzın İbnü”1-A12”ya ait bulunduğunu 
söyler. Hadisin isnadında bulunan Osman b. Ebü Şeybe ve Hasan b. Ali tariki ile ayrıca 
gelen Muhammed b. Abbâd b. Cafer rivayetinin daha doğru olduğunu ifade eder (bk. Ebü 
Davud, Tahâret, 33). 
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Zeyd”den, Tirmizi'nin Sünen'inin Kays”tan ve Utbe b. Abdullah b. Mugaf- 
fel”den gelen rivayetlere baktım; orada da İbnü”1-Cevzf”nin vermiş olduğu 
şekliyle bulamadım. Dolayısı ile onun verdiği bilgiler hatalı gözüküyor. ”!?5 


Görüldüğü gibi Moğultay tenkidi ile öne çıkmaktadır. İsnadda yer alan 
râvilerin tesbiti onun en üstün olduğu alandır. Râvilerin nesebi, künyesi, la- 
kabı, nisbesini tesbit etmekte emsallerinden farkedilir yönü bulunmaktadır. 


Ebü”s-Seadüt Mecdüddin İbnü’l-Esîr el-Cezeri (606/1210) 
Moğultay b. Kılıç; İbnü”1 Esir”in Kitâbü ş-Şdf7 fi Şerhi Müsnedi ş-Şd- 


fit adlı eserinde, Nes37”nin İbn Ömer'den (r.a), “Namazın bir rekâtına yeti- 
şen namaza yetişmiş olur. Sadece kılamadığı rekâtları tamamlar 2 hadi- 
sini merfü olarak zikrettiğini söylemekle hata ettiğini ifade eder. Şafif”nin, 
“Namaz vakti çıkmış olsa bile namazı kılan kalan rekâtları tamamlar” gö- 
rüşünü zikrederek, Malik, Ahmed b. Hanbel, Ebü Hanife, İshak b. Râhüye, 


Ebü Sevr gibi âlimlerin görüşlerini уегіг.!°?” 


Öyle anlaşılıyor ki Moğultay, rivayeti verirken zaman zaman mezhep- 
lerin fıkhi görüşleri ile de konuyu desteklemekte, hadisin istidlâl edildiği 
hususa hem rivayet yönünden hem de fıkhi yönden yaklaşmaktadır. 


Ebü”1-Hasan İbnü”1-Kattan (628/1231) 


Moğultay Resülullah”ın (s.a.v) kaza-i hâceti ve istincâ yapması ile 
ilgili Ebü Hüreyre'nin (r.a) rivayet ettiği hadisi açıklarken, hadisin sene- 
dinde yer alan râvi Şurayk”ın tedlisi konusunda İbnü”l-Kattân'ın, Abdül- 
hak el-İşbili”ye yapmış olduğu itirazı konu edinir. Burada İbnü”1-Kattan, 
İşbil” yi e/-4hkâmü'1-Vustâ'sında hadisi zikrettikten sonra râvi “Şurayk” 
hakkında bir mâlumat vermemekle tenkit etmektedir. 8 


İbnü”1-Kattin”a göre Şurayk tedlis yapmaktadır. İşbili onun tedlisin- 
den hiç bahsetmemektedir. Öte yandan İbnü”l-Kattân, Şurayk”tan hadis 
naklettiği râvi İbrahim b. Cerir'i de meçhülü”1-həl olmakla suçlamaktadır. 


1225 Moğultay b. Kılıç, e/-İ'lâm, V, 147. 

1226 Buhâri, Mevâkit, 28, 38, 39, Müslim, Mesâcid, 31; Ebü Davud, Tahâret, 60; Tirmizi, Salât, 
23; Nesâi, Mevâkit, 11, 28; İbn Mâce, İkame, 91; Darimi, Salât, 33. 

1227 Moğultay b. Kılıç, e/-/ lâm, ТУ, 12. 

1228 Moğultay b. Kılıç, e/-/ “lâm, 1, 258. 
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Moğultay b. Kılıç Şurayk”ın müdellis olmadığını, İbn Hibban ve Müs- 
lim basta olmak üzere ondan hadis tahric edenleri ve Ahmed b. Hanbel, 
Yahya b. Main, İbn Sa'd, Ebü Davud, Acurrf... gibi muhaddisleri zik- 
retmek suretiyle İbnü”1-Kattan”ı hem eleştirir hem de râvi Şurayk”ın İbn 
Ebü Leyla ile kıyaslanmasını hata kabul eder. Ardından Şurayk”ın halinin 
meçhul olduğunu söyleyen İbnü”1-Kattan”ın tenkidine cevap vermek üzere 
- İbrahim b. Cerir”i tanıtır. Şurayk”ın yanı sıra ondan rivayet eden başka . 
râvilerin isimlerini zikreder. Ebü Hatim ve İbn Adinin onun hakkındaki 
olumlu ifadelerini aktarır.'?>* 


Öyle anlaşılıyor ki Moğultay oldukça müdekkiktir. Ensâb âlimi ola- 
rak da hadis ricâline oldukça vâkıftır. Nitekim, eserinin bir başka yerinde 
İbnü”1 Kattan”ı hadis ricâlindeki hatası sebebiyle eleştirir. Mübhem ilan 
ettiği diğer isimleri açıklar. İmam Müslim'in teferrüd etmiş olduğu bir 
hadiste onu kusurlu bulur. Hadisi Buhâri istişhâd, Müslim ise rivayet ola- 
rak nakletmişlerdir diyerek tenkit eder.!!Bir başka hadisin açıklamasında 
Moğultay, onun görüşlerine katılmadığını ifade ederek şöyle der: “Doğru- 
su, her râvinin rivayetine ve rivayetin değerine göre araştırma gerekir. Zira 
hadis bir tariki ile sahih olabilir, diğer bir tariki ile de zayıf görülebilir.”232 


Ancak burada Moğultay”ın, İbnü”1-Kattin”ın üslubunu bilemedi- 
ği için tenkit etmiş olmasını muhtemel görüyoruz. Zira Leknevi'nin de 
(1304/1886) dediği gibi, “İbnü”1-Kattin”ın kendine has bir meçhul râvi ta- 
rifi vardır. O, muasırı olan bir kimse, râvi hakkında bir şey söylememişse 
“LA yu'rafü lehü halühü” (hali bilinmiyor) veya “hüve mimmen lem tesbüt 
adâletühü” (âdil biri olduğu tesbit edilmemiştir) gibi ifadeler kullanır. Ni- 
tekim Zehebi de Hafs b. Buğayl hakkında bilgi verirken, İbnü”1 Kattin”ın 
“halibilinmiyor'ifadesinikullandığınısöyleyereknakildebulunmaktadır.”!23 


1229 Moğultay b. Kılıç, e/-İ'lâm, 1, 259-260. 

1230 bk. Moğultay b. Kılıç, e/-/ lâm, 1, 294; Ш, 299, У, 50. 

1231 Moğultay b. Kılıç, e/-İ'lâm, II, 271. 

1232 Moğultay b. Kılıç, e/-İ'lâm, Ш, 168. 

1233 Leknevi, Abdülhay b. Muhammed, er-Ref" ve T-Tekmil, 3. bs., Beyrut: Dârü'l-Aksar, 
1407/1987, s. 258, 259. 
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Ebü Muhammed Zekiyyüddin el-Münziri (656/1258) 


Moğultay b. Kılıç; Peygamberimiz'in (s.a.v) bevletmek için ayrıldığı 
sırada Hz. Ömer'in de (r.a) onu takip ettiği ve abdest suyu götürdüğüne 
dair İbn Mâce'nin!2* tahric etmiş olduğu hadisi açıklarken Münzirf”yi veh- 
me düşmekle tenkit ettiğini görmekteyiz. 


Moğultay”ın işaret ettiği gibi Ebü Davud'un Sünen 'inde istibrâ ko- 
nusunda bab başlığı olan bu hadisin"? isnadında geçen ve Hz. Aişe”den 
(r.anh3) nakleden kişinin ismi zikredilmemektedir. “İbn Ebü Müleyke an- 
nesinden rivayet etmekte” («al e iLL m ыз! gs) denilmektedir. Moğul- 
tay: senedde İbn Ebü Müleyke”nin annesinin adının verilmemesini tenkit 
eder. Hz. Aişe”den (r.anhâ) nakleden kişi meçhuldür ifadesini kullanarak 
hadisi reddeden Münziri”yi eleştirir. Buradaki kapalılığı delilleriyle özetle 
şu şekilde izah etmektedir: . 


“Burada bir problem yoktur.” („э U> J9) Çünkü İbn Ebü Mü- 
leyke”nin annesi bilinmektedir, mâruftur. İbn Hibbân Kitâbü 5-Sikât'ında 
onun ismini Meymüne bint Velid b. Ebü”1-Hüseyin b. Hâris b. Amir b. 
Nevfel b. Abdümenâf olarak verir. İbn Hibban, Hz. Âişe (r.anhâ) tariki ile 
İbn Ebü Müleyke”nin annesinden naklettiği hadisi rivayet etmiştir. Müslim 
de Kitdbü”l-Vuhdün”da aynı hanımdan hadis nakleder. Bu rivayetiyle İbn 
Ebü Müleyke teferrüd etmiştir. 


Diğer taraftan Münziri, hadisin senedinde geçen Abdullah b. Yahya 
Tev”eme”den hiç bahsetmemiştir. Oysa bu kişi muhtelefün fih olan bir râvi- 
dir. İbn Main ve İmam Nesâi onu zayıf kabul eder. İbn Hibban ise sika gö- 
rür. Yine bazı hadis hafızları da bu hadisin garib olduğunu söylemektedir.” !236 


İmam Nevevi (676/1277) 


Moğultay b. Kılıç: eserinin “Bübü”s-Sücüd” kısmında Enes b. Ma- 
lik”ten rivayet edilen, “Ben Resülullah'ın (s.a.v) tekbirle birlikte rüküa 
gittiğini ve ellerini dizine koyduğunu gördüm "257 hadisinin tariklerini in- 


1234 bk. İbn Mâce, Tahâret, 63. 

1235 bk. Ebü Davud, Tahâret, 22. 

1236 Moğultay b. Kılıç, е/-Ї1йт, I, 191. 

1237 Dârekutni, es-Sünen, І, 345, Hâkim, e/- Müstedrek, I, 226; Hâkim hadisin Şeyhayn”in şartlarına 
uygun olduğunu ve illetinin bulunduğunu bilmediğini söylemiş, Zehebi de onu teyit etmiştir. 


272.MOGULTAY b. kILIÇ ve HADİS İLMİNDEKİ YERİ 


celerken Nevevi'nin, BeyhakfT”ye (458/1065) atfettiği bir görüşünde hadisi 
taz'if ettiğini tenkit ederek ilgili rivayetleri verip hadisi dešerlendirir.1238 


Ebü”l-Haccğc el-Mizzi (742/1341) 


Moğultay b. Kılıç; hocası Mizzî yi zaman zaman ilmi usul çerçevesin- 
de tenkit etmiştir. Misallerden bir kısmı şöyledir: 


“İbn Mâce'nin “Kitöbü”t-Tahare”de tahric ettiği Resülullah (s.a.v) 
gece namazını ikişer ikişer kılar, sonra namazını tamamlar ve misvak kul- 
[аттай 239 mealinde İbn Abbas (r.a) rivayeti ile gelen hadisi; Mizzi, İbn 
Asâkir'in Kitâbü '/-Etrâf Ха aynı isnadla “Kitabü”s-Sünne”de tahric ettiği- 
ni zannetmiştir. Oysa böyle değildir; Mizzi de (rivayeti incelemeden) İbn 
Asakir”e tâbi olmuştur.” 14 


“Şeyhimiz Mizzi, İbn Mâce'nin ve Ebü Davud'un mezkür hadisi tah- 
ric etmediğini zannetmektedir. Oysa İbn Mâce ve Ebü Davud da bu babla 
ilgili (abdest alırken âzaları teker teker yıkamak ile ilgili) bir başlık bile 
bulunmaktadır.”!24! 


“İbn Mâce'nin kitabında olduğu halde Mizzi, ‘devenin sütüyle abdest 
almakla ilgili hadisi? Kitâbü '/-Etrâf''ında zikretmemiştir.”22 


Görüldüğü üzere Moğultay b. Kılıç; çoğunlukla Mizzi'nin, İbn Asâ- 
kir”den yapmış olduğu alıntılarda inceleme yapmadan nakillerde bulundu- 
ğunu ve bu sebeple İbn Asakir”in düşmüş olduğu hataya, hadisi ya tahric 
etmemekle veya yanlış yerde göstermekle Mizzi”nin de ortak olduğunu 
söylemiş olmaktadır. Bunu söylerken Moğultay, İbn Mâce'nin farklı nüs- 
halarını incelemekte ve yapmış olduğu araştırmada bu hususları tesbit et- 
mekte, hatta kimi zaman bahsedilen rivayeti adı geçen yerde bulamadığını 
da zikretmektedir.!? 


1238 Moğultay b. Kılıç, e/-/ lâm, V, 316. 

1239 İbn Mâce, Tahâret, 7; Ahmed b. Hanbel, e/- Müsned, 1, 218. 

1240 Moğultay b. Kılıç, e/-İ “lâm, 1, 109. 

1241 Moğultay b. Kılıç, e/-İ'lâm, 1, 367; hadis için bk. Ebü Davud, Tahâret, nr. 138; İbn Mâce, 
Tahâret, 46; Darimi, Vudü', 24; Ahmed b. Hanbel, e/- Müsned, І, 125, 219. 

1242 Moğultay b. Kılıç, e/-/ lâm, II, 70. 

1243 Moğultay b. Kılıç, e/-İ'lâm, Il, 70, 129, 233, 274, 306; Ш, 87, 161, IV, 5, 74; V, 181. 
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Moğultay b. Kılıç'ın dikkat çektiği husus o derece manidardır ki ba- 
zan bu vehim; İbn Asâkir, Münziri ve Mizzi üçlüsünde de görülebilmekte, 
mesela Ebü Davud'un bir rivayetinde üçü de teferrüd ettiğini söyleyebil- 
mektedirler.!2* 


Hanefi fakihler 


Hanefi mezhebine bağlı fakih bir muhaddis olarak Moğultay b. Kılıç, 
İbn Mâce şerhi e/-İ'lâm'da fikha dair konuları açıklarken görebildiğimiz 
kadarıyla zaman zaman Hanefi fukahasını da tenkit edip muhaddislerin 
görüşünü tercihe şayan bulmuş, genelde Hanefi fakihlerinin görüşlerini 
zikretmemiştir. 124 


Bazan, Hanefiler”in istidlâl ettiği hadisin sahih olmadığını dile getir- 
miştir. Mesela bazı Hanefiler'in, Câbir b. Semüre (r.a) tariki ile nakledilen, 
“Neler görüyorum! Huysuz atın kuyrukları gibi ellerinizi kaldırıyorsu- 
nuz 1246 hadisi bu sadette zikredilebilir. 


Burada Moğultay, hadisin namazdaki rükü ile alakalı olmadığını ve 
namaz kıldıktan sonra ellerini kaldırıp arkadaşlarına işaret edenlerin yap- 
tıklarını yasaklamak için bu şekilde söylendiğini ifade eder ve Buharf”nin 
farklı nüshalarından rivayetlere yer verir.” ””” Kimi zaman da hadisin isna- 
dına dair değerlendirmeler yaparken, Hanefi fukahasından bazılarının söz 
konusurâvileri taz 1fettiklerinitenkitederek beyan etme ihtiyacı hisseder. 124% 


Öyle anlaşılıyor ki Moğultay b. Kılıç, Hanefi mezhebinde mutaassıp 
bir muhaddis değildir. Hanefi fukahasının ele aldığı hadisleri, diğer riva- 
yetlere kıyas ederek açıklamaktadır. 


Bazı müteahhirin âlimleri 


Moğultay b. Kılıç bazan e/-/ 74m da isim vermeksizin tenkitler de 
yapmaktadır. 


1244 bk. Moğultay b. Kılıç, е/-Ї1йт, Il, 294. 

1245 Moğultay b. Kılıç, e/-İ'lâm, II, 30. 

1246 Müslim, Salât, 119, 121; Ebü Davud, Salât, 184; Nesâi, Sehiv, 5, 69, 73; Ahmed b. Hanbel, 
el-Müsned, V, 86, 88, 93, 101, 102, 107. 

1247 Moğultay b. Kılıç, e/-/ 74m, V, 298. 

1248 Moğultay b. Kılıç, e/-İ'lâm, V, 466. 
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Mesela bir yerde şöyle der: “... Müteahhirinden biri; İbn Huzeyme, 
söz konusu hadisi Sahih пе almakla vehme düşmüştür diyor. Oysa ben İbn 
Huzeyme”nin Sâhih “ne baktım. Bahsedilen hadisi orada göremedim.”2* 


Netice itibariyle Moğultay b. Kılıç, e/-/ 74m”ı başta olmak üzere çalış- 
malarında tefsir, fıkıh, akaid, lugat, tarih, tabakat, siyer, sahabe gibi yüzler- 
ce kaynak eserin yanı sıra müsned, câmi, müstahrec, musannef, mu'cem, 
sahih, ilel, usul, delâil, fevaid, nasih ve mensuh, sikat, ара, süelat, hasais, 
garâib, elkab ve nesep, ruvât, emâli özelliğini haiz birçok eserden yararlan- 
mıştır. İstifade ettiği bu çalışmaları ekler bölümünde liste halinde verdik. 
Anlaşılan o ki bu çalışmaların büyük bir kısmını görüp incelemiş veya 
özel kütüphanesinde sahip olmuş veyahut görmeden de bilgi naklettiği ola- 
bilmiştir. Özellikle râvinin adı, künyesi, lakabı, nisbesi gibi nesebine dair 
bilgilerde emsalleri yanında üstün tutulmuş, hadis ilimleri hususunda ise 
uzmanlığı tartışılmıştır. Onun ricâle ait bilgileri tarihçiliğine de yansımış, 
kaleme aldığı siyer-i nebi çalışmasındaki bilgileri, sonraki âlimler tarafın- 
dan takip edilmiş, fıkıh ile ilgili konularda ise bazı tesbitleri olmuş, bunları 
zaman zaman yansıtmıştır. 


D) HAKKINDAKİ TENKİTLER 


Moğultay b. Kılıç bazı konularda tenkide maruz kalmıştır. Bunları iki 
temel başlık altında ele alacağız. 


1. Bazı Hocalarından Semâ Yoluyla Hadis Alıp Almaması 


Dimyâti'nin (705/1306) vefat tarihi dikkate alındığı zaman Moğultay 
b. Kılıç'ın bu hocasından semâda bulunmasının mümkün olmadığını id- 
dia eden aynı dönemin meşhur hadis âlimlerinden АЈА (761/1359)129 gibi 
muasırlarının görüşlerini kaynaklar zikreder.!”! Ancak biz, özellikle Mo- 
ğultay”ın eserlerinde “Şeyhunâ/Şeyhimiz”!22 diyerek hocası Dimyâti'ye 


1249 Moğultay b. Kılıç, e/-İ'lâm, 1, 261; Ш, 232. 

1250 Moğultay b. Kılıç ile aynı dönemin meşhur hadis âlimlerinden Ebü Said Halil b. Keykeldi 
el-Alâi (761/1360), Türk asıllı bir asker çocuğudur. Zamanının hafızı, fıkıh, usul ve ben- 
zeri ilimlerde imam, zeki, araştırıcı, cömert ve belâgat sahibi bir âlim diye anılan Alâf'yi, 
Irâki, “Doğu'nun ve Batı'nın hafızı” diye nitelendirir (bk. Selman Başaran, “Alâi”, DİA, 
İstanbul 1992, II, 332). 

1251 İbn Hacer, Zisdnü -Mizdn, УП, 16. 

1252 Moğultay b. Kılıç, /s/42z Kitâbi İbni 5-Salâh, s. 374; a.mlf., İkmdlü Tehzibi”lL-Kemdl, П, 9, 
78, 79, 282; Ш, 399, a.mlf., e/-İ'lâm, V, 147. 
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isnatlarda bulunmasını ve kaynakların Dimyâti'yi onun şeyhi olarak tesbit 
etmesini? buluşma için yeterli görüyoruz. Zira hadis usulünde şeyh de- 
mek; umumiyetle bir hadis talibinin derslerine devam ederek hadislerini 
rivayet ettiği muhaddis demektir./””” 


Aynı şekilde Alâi, bir diğer hocası İbn Dakikul'id'in vefat tarihi 
(702/1302) dikkate alındığında Moğultay b. Kılıç'ın bu hocasından da 
semâda bulunmasının mümkün olmadığını iddia etmektedir./?”” 


Oysa dikkatimizi çeken bir tesbit Moğultay”ın muasırı olan meşhur 
muhaddis İbn Râfi‘ es-Sellâmi'nin (774/1372) Moğultay”b. Kılıç'ın, ho- 
casi İbn Dakikul'id?den sema yoluyla hadis rivayetinde bulunduğunu kay- 
detmesidir.””” Moğultay b. Kılıç'ın Alâi ile arası iyi değildir. Moğultay”ın 
hapse düşmesine ve devrin sultanına şikâyet etmesine kaynaklar yer verir. 1257 
İlim ehli arasında bu tür durumlar Kevserf”nin de tesbit ettiği gibi zaman 
zaman meydana gelebilir." Ancak burada asıl üzerinde durulması gere- 
ken husus şudur: 


Muhaddislerin kendilerinden istifade ettikleri hocalarını iki şekilde 
düşünmek gerekir: Sema hocaları ve icâzet hocaları. Sema hocaları, hadis 
talibinin bizzat derslerine katılıp hadis semâıda bulunduklarıdır. İcâzet 
hocaları ise hocasının verdiği icâzetten istifade ederek kendisinden veya 
kitabından rivayette bulunduğu kimselerdir. Bu bakımdan Dimyâti de 
Moğultay”ın semâ hocalarından ziyade icâzet hocalarından sayılır. Çünkü 
semâ hocalarından olabilmesi için bizzat derslerine katıldığının tesbit edil- 
mesi icap eder. Ancak biz kaynaklarda Dimyâti veya İbn Dakfkul"1d”den 
derslerine devam edip semâ yoluyla hadis aldıklarını tesbit edemedik. Bu 
sebeple İbn Râfi‘ es-Sellâmi'nin semâ yoluyla hadis rivayet ettiğini söy- 
lemesini de ihtiyatla karşılamaktayız. Çünkü Moğultay”ın sema yoluyla 
rivayeti söz konusu ise de kitaplarda biz bu hususta bir bilgi bulamadık. 
Bu bakımdan Alaf”nin tenkidinin tamamen yersiz olduğunu söyleyemeyiz. 


1253 Şami, Sübülü”l-Hüdd, 1, 382, 383, 384; Bağdatlı, Fediyyetü”l-Arifin, УП, 413 (8174). 

1254 Uğur, Hadis Terimleri Sözlüğü, s. 377. 

1255 İbn Hacer, Lisânü'/-Mizân, VII, 17, Şevkâni, e/-BedrüT-Tdali“, 11, 313.” 

1256 İbn Râfi‘, e/-Vefeydt, II, 243. 

1257 Makrizi, e/-Mukaffa 'I-Kebir, 119, İbn Hacer, ea-Dürerü”l-Kümine, IV, 216 , Safedi, A 'yâ- 
nü 'l-Asr, V, 334. 

1258 İbn Fehd, Ebü'l-Fazl, Lahzü 7-Elhâz, s. 139-140. 
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2. Hapse Atılması ve Kitabının Piyasadan Toplatılması 


Kahire”deki Zahiriyye Medresesi, Rükneddin Zahir Baybars tarafın- 
dan 662 (1263) yılında inşa edilmiş olup devrin en seçkin eğitim kurumuy- 
du. Moğultay b. Kılıç”ın hadis şeyhi Abdülmü”min b. Halef ed-Dimyati 
burada müderrislik yapmıştı. Bir diğer hocası İbn Seyyidünnâs da burada 
görevli iken vefat etmişti (734/1334). Moğultay b. Kılıç hocası İbn Sey- 
yidünnös”tan boşalan müderrislik kadrosuna tayin edildi ve burada hadis 
tedris etmeye başladı./?”” 


İbn Seyyidünnâs gibi devrin çok önemli bir hadis şeyhinin ardından 
Zöhiriyye Medresesi müderrisliğine getirilmesi evvel emirde halkın tepki- 
sini çeker. Halk onun göreve getirilmesini istemez. Ancak devrin önemli 
muhaddislerinden ve onun rahle-i tedristeki dostu Celâleddin el-Hatib el- 
Kazvini (739/1338), devrin sultanı ile konuşarak onun bu medresede göre- 
ve başlamasını sağlar. Onun aracılığı sayesinde halk ikna olur. €” 


Kaynaklar Moğultay”ın bu medreseye tayin edildiği tarihi vermediği 
için zikredemiyoruz. Ancak eserlerinde atıfta bulunduğu Terkü'/-Mirâ adlı 
çalışmasının Berlin'de bulunan ”“" Ebü Ubeydullah el-Merzübâni'nin Mu “ce- 
mü 'ş-Şuarâ adlı eserinin ikinci cildinin sonunda, istinsahın Moğultay”a ait 
olduğunu ayan eden şu ifade bize ışık tutmaktadır. Kitaptaki ifade şöyledir: 


“Ebü Ubeydullah el-Merzübâni'nin Mu “cemü 'ş-Şuarâ adlı eseri, şanı 
yüce Rabb'ine muhtaç Moğultay b. Kılıç'ın kalemiyle burada tamam ol- 
muştur. Allah her ikisini ve bütün müslümanları bağışlasın: 738 yılı Re- 
biülâhir ayının 13. Cuma günü, Zâhiriyye Medresesi, Kahire...”1262 


İbn Seyyidünnâs'ın vefat tarihi ile bu tarih arasında Moğultay, hep 
Zâhiriyye Medresesi'nde görev yaptı mı? Buradaki görevi ne zaman sona 
erdi? Moğultay'ın burada göreve başlatılırken halkın karşı koyduğu asıl 
sebep neydi? Bu süre içinde neler oldu? Kaynaklar bu konularda maalesef 
net bir açıklama yapmamaktadır. 


1259 İbn Hacer, Lisânü'/-Mizân, УП, 18, İbn Fehd, Ebü”l-Fazl, Lahzü'/-Elhâz, s. 140, Süyüti, | 
Zeylü Tabakdti”l-Huffaz, s. 365, İbn Kutluboğa, Tâcü 1-Тегӣсіт, s. 269, İbn Tağriberdi, 
el-Menhelü s-Sdfi, ХІ, 205. 

1260 Safedi, А ‘yânü’l-Asr, V, 433-434; İbn Hacer, ed-Dürerü ”l-Kümine, IV, 216, İbnü”l-İmâd, 
eş-Şezerât, VII, 337, Serkis, Mu “cem, s. 1768, 1769. 

1261 Brockelmann, GAZ Supplement, ЇЇ, 48; ayrıca bk. Moğultay b. Kılıç, e/-Vâdıh, s. 198. 

1262 Merzübâni, Mu'cemü 'ş-Şuarâ, s. 516. 
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Ancak kaynaklardan öğrendiğimize göre, Moğultay b. Kılıç Zâhiriyye 
Medresesi'ne müderris olarak tayin edildiği zaman onu eleştiren iki kişi 
vardır: Ahmed b. Abdülkadir b. Ahmed b. Mektüm el-Kaysi ile Ebü Mu- 
hammed Taceddin el-Hanefi en-Nahvi. 765 


Bu kişiler tarafından tenkide maruz kalırken Moğultay b. Kılıç'ın, on- 
lara karşı gösterdiği olumsuz bir tepkiden kaynaklar bahsetmez. Bu da bize 
şunu gösterir: Moğultay, ilme düşkün ve halkın sözleri ile hemen harekete 
geçmeyen bir şahsiyet olup çevresine güven verdiği kişiler bulunmaktadır. 


İbn Hacer'in kaydettiğine göre, Moğultay”ın muhalifi olan Ala? 
(761/1359), 734 (1333) yılında Kahire'ye gelmiştir. O, Şam bölgesi 
âlimlerindendi. Tahsil için Kudüs, Mekke, Mısır gibi ilim merkezlerine 
birçok seyahatler yapmış, aralarında İbn Teymiyye, Mizzi ve Zehebi gibi 
âlimlerin bulunduğu 700”den fazla ölimden ilim tahsil etmistir.!265 


Alâi, Mısır çarşısında satılmakta olan Moğultay”ın e/-Vâdıhu '/- Mübin 
adlı eserini görür. Hz. Âişe validemizin (r.anhâ) Peygamberimiz”le (s.a.v) 
izdivacına yer veren eserde, Hz. Peygamber'in (s.a.v) Hz. Aişe”ye aşkına 
dair bilgileri Alâi reddeder. Eserin muhtevası hakkındaki görüşlerini devrin 
kâdılkudâtı Muvaffakuddin Ebü Muhammed İbn Ebü Abdullah el-Makdisi 
el-Hanbeli'ye (769/1367) bildirir. Sert mizacıyla bulunen Kâdılkudât Mu- 
vaffakuddin, Moğultay b. Kılıç”ı söz konusu eseri ile huzuruna getirtir. 
Moğultay b. Kılıç, kitabı kendisinin yazdığını ikrar eder. Bunun üzerine 
Muvaffakuddin el-Hanbeli hiç tereddüt etmeden onu tevkif ettirerek eseri- 
nin toplatılmasını етгейег.!2% 


Moğultay b. Kılıç”ın şikâyet edilme sebebi, Hz. Âişe'yi (r.anhâ) layık 
olmadığı şekilde takdim etmesi ve rivayetlerin zafiyet içermesi idi. Bir 
müddet sonra Moğultay, Melikü”n-Nasır Muhammed b. Kalavun dönemi- 
nin ilmiyle âmil, soyu İbrahim b. Edhem e uzanan Emir Bedreddin Canikli 
b. Muhammed el-Bâba'nın (746/1345)'297 tavassutu ile serbest bırakıldı. 268 


1263 İbn Fehd, Lahzü'/-Elhâz, Lahzü”l-Elhüz, s. 137. 

1264 Safedi, А “ydnü "I-Asr, V, 434; İbn Hacer, ed-Dürerü ”l-Kümine, ТУ, 216. 
1265 Selman Başaran, “Alâi”, DİA, П, 332. 

1266 Makrizi, e/-Mukaffa ”l-Kebir, ТУ, 119. 

1267 Makrizi, e/-Mukaffa ”l-Kebir, Ш, 75. 

1268 Safedi, А ydnü”l-Asr, V, 434; İbn Hacer, ed-Dürerü ”1-Катїпе, IV, 216. 
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Eserde, bu ithama delil olduğu iddia edilen ve İmam Zühri'ye isnat 
edilen haber şudur: “İslâm'da bilinen ilk aşk, Hz. Peygamber'in (s.a.v) 
Aişe”ye (r.anhâ) olan sevgisidir.”29 Kitapta bu ifadenin akabinde gelen 
rivayet şöyledir: 


“Abdullah b. Amr b. As”ın mevlâsı Ebü Kays”tan nakledildiğine göre 
Abdullah b. Amr, Ümmü Seleme”ye (r.anhâ) bir kişi gönderdi. Ona Resü- 
lullah”ın (s.a.v) hanımını oruçlu iken öpmesini sormasını istedi. Ümmü 
Seleme (r.anhâ) şöyle dedi: “Hz. Peygamber (s.a.v) oruçlu iken hanımını 
öpmüyordu.” Soru soran kişi dedi ki: Âişe (r.anhâ) diyor ki: “Resü/-i Ekrem 
(s.a.v), hanımını oruçlu olduğu halde iken öpüyordu. 279 Bunun üzerine 
Ümmü Seleme (r.anhâ) şöyle dedi: “Resülullah (s.a.v), Aişe”yi (r.anhâ) gör- 
düğü zaman bunu yapıyordu; ama beni gördüğü zaman öyle yapmıyordu.”” 


Hz. Peygamber'in (s.a.v) oruçlu iken hanımlarını öptüğüne dair sahih 
rivayetler kaynaklarda zikredilmektedir.'?”' Bu rivayetlerde asıl anlatılmak 
istenen, sıradan bir insan nefsinin, bu konuda mukavemet edemeyeceği ve 
öpmenin oruç ibadetine zarar verebileceği gerçeğidir. Zaten bunun için Hz. 
Âişe de (r.anhâ) hadisin devamında: “Peygamber”iniz (s.a.v), nefsine tam 
anlamıyla sahip olandı” demekle, siz, bu mubah olan işi yapmayınız, sonra 
kusur işlemiş olursunuz uyarısında bulunmaktadır. !?7? 


Moğultay”ın kitabının toplatıldığı ve hapse atıldığı yıllarda gerçekten 
çok sıkıntı çektiğini gösteren bir başka bilgiyi Safedi (764/1363) vermek- 
tedir. 723-728 (1323-1324) yılları arasında Kahire'de Safed Emiri Canda- 
roğlu Hüseyin b. Ebü Bekir'in yanında kâtiplik görevinde bulunan Safedi, 
739”da (1338) Şam'da bulunduğu sırada Moğultay”ın kendisine bir mektup 
yazdığını zikreder. Safedi her ne kadar Şam'da olsa da Kahire'de Divân-ı 
İnşâ ve beytülmâl vekili sıfatıyla emirin yanında sıkça bulunmaktadır. !?3 


Moğultay”ın onunla dostluğu Kahire'de görev yaptığı yıllara dayanı- 
yor olmalıdır. Nazma döktüğü mektubunda Safedi”den yardım talebinde 


1269 Moğultay b. Kılıç, e/-Vâdıh, s. 27. 

1270 Ahmed b. Hanbel, e/-Müsned, V1, 248 (26205). 

1271 bk. Buhâri, Savm, 23, 24; Müslim, Sıyâm, 62, 63; Ebü Davud, Savm, 33; Tirmizi, Savm, 
3162-65; Malik, e/-Muvatta, Sıyâm, 14. 

1272 Kamil Miras, Tecrid-i Sarih Tercemesi, V1, 273. 

1273 İsmail Durmuş, “Safedi”, DİA, İstanbul 2008, XXXV, 447. 
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bulunur. Safedi, Moğultay”ı kişilik özelliklerinden dolayı medhü senâ eder- 
ken, ilmi gerçeği de ifade etmeden geçemez ve manzumesinde şöyle der: 


dis Уз yaa gzl а В раа 


“Bütün maksadı aşan fazilet senin ісіп, fazilette bir benzerin ve misalin yok 
Keşke yapabilseydim mesut olacaktım, şevkim beni ağlattı, yüreğimi yaktı.” 


Safedi, Moğultay”ın Hz. Aişe”ye (r.anhâ) atfettiği “İslâm'da bilinen 
ilk aşk, Hz. Peygamber'in (s.a.v) Aişe'ye (r.anhâ) olan sevgisidir” rivaye- 
tinin, А18 ye göre sahih olmadığını ifade eder. Bir zamanlar kendisinden 
hadis ilmini aldığı devrin bu önemli hadis hocasını över. Moğultay”a veri- 
len kararın yerinde olduğunu hatırlatır ve şöyle der: “Alâi, Hz. Âişe (r.an- 
hâ) hakkında zikredilen rivayetin sahih olmadığını söylemiş ve rivayetin 
tenkidini yapmıştır. Zira o, bu hususta engin görüşleri olan bir kimsedir.”1274 


Öyle anlaşılıyor ki bu dönemde Moğultay oldukça yalnız kalmış, yar- 
dım çabaları netice vermemiştir. Hem muasırı Safedi'25 hem daha sonraki 
kaynaklar,””” Moğultay”ın içine kapanık olduğunu, gece gündüz demeden 
kitapları ve telifleri ile uğraştığını kaydederek ömrünü tamamladığını zik- 
reder. Moğultay”ın ithama maruz bırakılması ve söz konusu edilen gerek- 
çeler hakkında kaynaklarımız daha başka tafsilata yer vermez. 


Moğultay, hocası İbn Seyyidünnâs'ın (734/1333) ardından Zâhiriy- 
ye Medresesi'nde göreve başlatıldığı hicri 734-739 yıllarında Hatib el- 
Kazvini'nin (739/1338)”nin sahiplendiği bir konumdadır. Ancak yukarıda 
geçtiği gibi Alâi (761/1360) ve Safedi de (764/1363) onun ilmi hususlarda- 
ki eksikliğine dikkat çekmekte ve hatasını açıkça ortaya koymaktadır. Bu 
sebeple Moğultay”ın, Kahire'de ilmi çalışma yapmakla sevilip sayıldığını 
ancak hataları ile de tanındığını söylemek mümkün görülebilir. 


Moğultay”ın söz konusu yıllarını araştırırken asıl aradığımız husus, 
sıkıntılı yılları hazırlayan sebeplerdir. Moğultay”ın, Zâhiriyye Medrese- 


1274 Safedi, А yânü'/-Asr, V, 438. 
1275 Safedi, А yânü'/-Asr, V, 434. 
1276 İbn Fehd, Ebü”1-Fazl, Lahzü /-Elhâz, s. 140; İbn Hacer, ed-Dürerü'l-Kâmine, IV, 216. 


280. MOĞULTAY b. kILIÇ ve HADİS İLMİNDEKİ YERİ 


sinde görev almasına halk neden karşı çıkmış ve Hatib el-Kazvini onu 
neden savunmuştur? Hapse atılıp kitabının toplatılması, ilmi kişiliğine za- 
rar veren bir durum olabilir mi? Bu yüzden tenkidine sebep olabilir mi, 
düşüncesiyle inceledik. Ancak görülen o ki Moğultay, e/-Vadıhu”l-Mübin 
dışında bir başka çalışması sebebiyle tenkide tâbi tutulmamıştır. Kahire'de 
teliflerine devam etmiş ve ilmi faaliyetlerde bulunmuştur. 


3. Zayıf Rivayetlere Yer Vermesi 


Moğultay b. Kılıç'ın çalışmalarında zaman zaman çok müdekkik dav- 
ranıp, râvi ve rivayeti farklı kaynaklara göre değerlendirdiğine, bazan da 
bu hassasiyeti göstermediğine şahit olabiliyoruz. Bu bölümde ele alacağı- 
mız örnek rivayetler, Moğultay'ın, zayıf hatta mevzü rivayetlere nasıl yer 
verdiğine dikkat çekmek maksadıyla seçilmiş olup muteber kaynaklarda 
yer alan bazı meşhur rivayetlerdir. 


Örnek: 1 
4»)! А5213 А) al yab panog ea 25 9 Ge уа 


“Kim âşık olur, aşkını gizler, iffetine sahip çıkar ve sabrederse Allah 


onun günahlarını affeder ve cennetine koyar.” "7 


Moğultay b. Kılıç; sevdiği uğruna aşk illetine düçar olan ve Allah kor- 
kusundan şehid olarak vefat edenleri konu edindiği eseri e/-Vâdıhu '/- Mü- 
bin'm mukaddimesinde ana temayı bu rivayete dayandırır. 


a) Tahric ve Sıhhat Durumu 


İbn Adi (365/976); Süveyd b. Said'in Enbâr yakınlarında bir köyde 
ikamet ettiğini ve Süveyd b. Said Ebü Muhammed el-Hadesâni el-Enbâri 
olarak tanındığını kaydeder. İbn Adi; Buhâri”den (256/870) yapmış olduğu 
nakilde Süveyd”in 240 (854) yılında vefat ettiğini ve gözleri görmez oldu- 
ğunda telkine maruz kaldığını söylemektedir. Nesâi'nin onu zayıf gördü- 
günü, Abdullah b. Ahmed b. Hanbel'in de babasının kendisine Dımâm b. 
İsmail b. Mâlik el-Murâdi Ebü İsmail el-Mısri tariki ile gelen rivayetlerini 
yazmasını söylediğini ifade eder. Mâlik'in e/-Muvatta'ndan pek çok na- 


1277 Moğultay b. Kılıç, e/-Vâdıh, s. 15, a.mlf., e/-İktifd, І, 281. 
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killeri olduğunu zikreder. Ancak aşağıda zikredileceği üzere bizim burada 
söz konusu ettiğimiz ve onun tariki ile gelen hadise dair bir bilgi vermez./”” 


Hatib el-Bağdadi (463/1071); râvi Ebü Abdullah İbrahim b. Muham- 
med b. Arafe”nin, vefatının son demlerinde Merzübáni nin (384/994) yanı- 
na girdiğini ve bu hadisi kendisinden naklettiğini kaydetmektedir.” Hatib 
el-Bağdâdi, hadisin birçok tarikinin olduğunu söyleyerek hepsini zikre- 
der. 750 Bunlar arasında İbn Abbas tariki ile gelen rivayeti mahfüz bulur."28! 


İbnü”l-Kayserâni (507/1113); Süveyd b. Said'i Yahya b. Mâim'in sika 
görmediğini ve onun hakkında olumsuz konuştuğunu ve onun bu hadisini 
münker kabul ettiğini söyler; başka yorum yapmaz. 128 


İbnü”l-Cevzi”nin (597/1201); Zemmü //I-Hevd "sında hadisin farklı is- 
nadlarını zikrettiğini görmekteyiz. Rivayetlerin mevzü veya zayıf oldu- 
ğuna dair bir bilgi vermez. 3 e/-İlelü'/-Mütenâhiye "sinde ise hadisin üç 
farklı tarikini verir. Hadisin sahih olmadığını zikreder. Süveyd”den hadis 
nakleden Muhammed b. Zekeriyya'nın ise hadis vazettiğini söyler. Dâ- 
rekutni'den yaptığı nakille Süveyd'in âhir ömründe hadisleri karıştırdığı 
bilgisini verir.12%4 


Zehebi (748/1348); İbnü”1-Cevzi”nin e/-İlelü'1-Mütenâhiye'sine yaz- 
mış olduğu 7e/his "inde, rivayetin hüccet olmadığını ve muhaddislerin bu 
rivayeti zayıf gördüklerini kaydeder.'?* 


Tâceddin es-Sübki (771/1370), bu hadis hakkında bir yorum yapmaz. 
Ancak Hakim en-Nisabürf”nin, “Bu hadisin sıhhat durumuna şaşıyorum; 
zira onu Süveyd b. Said'den ve iki sika râvi (Muhammed b. Davud b. Ali 
ez-Zâhiri ile oğlu) nakletmiştir” şeklindeki ifadesine yer verir.1286 


1278 İbn Adi, e/-Kâmil, III, 1263-1265. 

1279 Hatib el-Bağdâdi, Târihu Bağdâd, V, 256-262 (2750). 

1280 Hatib el-Bağdâdi, Târihu Bağdâd (Abdullah b. Abbas [r.a] tariki ile), V, 156; VI, 50-51; 
XI, 297, XIII, 184. 

1281 Hatib el-Bağdâdi, Тагїли Bağdad (Hz. Âişe [r.anhâ] tariki ile), XII, 479. 

1282 İbnü”1-Kayserini, Muhammed b. Tahir, Tezkiretü’l-Huffâz (thk. Hamdi b. Abdülmecid b. 
İsmail es-Selefi), Riyad: Dârü's-Sâmii, 1415/1994, s. 340 (861). 

1283 İbnü'l-Cevzi, Zemmü "-Hevd, s. 256, 257, 258. 

1284 İbnü”1-Cevzi, e/-İlelü'1-Mütenâniye, II, 771-772 (hadis nr. 1286, 1287, 1289). 


1285 Zehebi, Şemseddin Muhammed b. Ahmed, 7e/hisu Kitâbi’l-İlel (thk. Ebü Temim Yasir b. 
İbrahim b. Muhammed), Riyad: Mektebetü”r-Rüşd, 1419/1998, s. 276 (822). 
1286 Sübki, Tabakâtü ”ş-Şdfiiyye, ЇЇ, 288. 
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İbn Kesir (774/1373); hadisi İbn Adinin e/-Kâmil'inde mevkuf ve 
merfü hadis olarak kitabına aldığını söyledikten sonra şu yorumu yapar: 
“Bir kimse kendi iradesi olmadan aşka müptela olur ve ona sabrederse yani 
aşkını ifşa etmez ve bu sebeple ölürse şehid olur. Büyük ecre ulaşır. Eğer 
bu hadis sahih ise o zaman bu tür bir ölüm de şehidliğin bir çeşidi olur, iffet 
şartıyla bu tür bir aşk da mubah sayılır.”1287 


İbn Hacer (852/1449); bu konuda meşhur rivayetin Süveyd b. Said”den 
İbn Abbas tariki ile geldiğini söyler. İbn Adinin ve Beyhaki'nin bu hadisi 
münker gördüğünü söyler. Müslim'in Süveyd”den rivayette (telkine ma- 
ruz kalmadan önce) nakilde bulunduğu için mazur görülmesi gerektiği ka- 
naatindedir. Ebü Hatim er-Râzi'nin, Süveyd”i rivayetinde sadüku”1-hadis 
gördüğünü söyler. Dârekutni'ye göre de o, yaşı ilerlediği sıralarda münker 
rivayetleri kıraat etmiştir. 288 


Süyüti (911/1505); hadis hakkında farklı bir bilgi vermez. Yahya b. 
Main'e atfedilen, “Bir atım, bir de mızrağım olsaydı, Süveyd”e karşı sefere 
çıkardım” sözünü zikretmekle iktifa eder. ?5” 


İbn Arrâk (963/1556); Süveyd b. Said tariki ile gelen bu hadisi pek 
çok musannifin zikrettiğini dile getirmekte ve adı geçen râvinin Müslim'in 
ricâlinden oluşuna dikkat çekmekte, İbnü”1-Cevzi”nin ise hadisi mevzü ka- 
bul ettiğini söylemektedir. Dârekutni'nin hadisi tahric ettiğini ve hadisin 
mevzü olduğuna dair ittifak olmadığını dile getirmektedir.””” 


Ali el-Müttaki (975/1567), hadisi Hz. Âişe (r.anhâ) ile İbn Abbas (r.a) 
tariki ile gelen ve Hatib el-BağdadT”nın Târih 'inde zikretmiş olduğu şek- 
liyle nakleder.””1 


Ali el-Köri (1014/1605), Hâkim'e isnat ettiği bilgide Yahya b. 
Main'den aktarılan sözleri zikrederek, Sehav1”nin Süveyd b. Said'in bu 


1287 İbn Kesir, e/-Bidâye, XIV, 71, 759. 

1288 İbn Hacer, Te/hisü 7-Habir (thk. Şaban Muhammed İsmail), Kahire: Mektebetü Külliyâti 
Ezher, 1399/1979, TI, 149, 150. 

1289 Süyüti, Celâleddin, Tahzirü'(-Havâs (thk. Muhammed b. Lutfi Sabbağ), 2. bs., Beyrut: 
el-Mektebetü”1-İslamiyye, 1404/1984, s. 169. 

1290 İbn Arrâk, Ebü”l-Hasan, Tenzihu 'ş-Şeria (thk. ve ta'lik. Abdülvehhâb Abdüllatif, Abdullah 
Muhammed es-Sıddik), 2. bs., Beyrut: Darü”1-Kütübi”1-İlmiyye, 1401/1981, s. 364. 

1291 Ali el-Müttaki, Alâeddin, Kenzü 7-Ummül (thk. Bekri Hayyâni, Saffet es-Sekkâ), 5. bs., 
Beyrut: Müessesetü'r-Risâle, 1405/1985, TV, 416 (11179), 420 (11203). 
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rivayetiyle teferrüd etmediğini söylediğini nakleder. Zübeyr b. Bekkâr'ın, 
hadisi sahih bir isnadla naklettiğini ve İbn Hazm”ın hadisle ihticâc ettiğini 
söyler. Hükim”in Târihu Nisâbür unda, Hatib el-Bağdadi”nin Târihu Bağ- 
dad”uda, İbn Asakir”in Târihu Dımaşk 'ında ve Deylemi”nin senedini ver- 
meksizin Müsned'inde hadisi tahric ettiklerini söyler." Eserinin bir baş- 
ka yerinde hadisin mevzü olduğunu zikreden hocası SehaövfT”ye (902/1497) 
karşı çıkar. Hadisin mevzü olmadığını açıklar.” 


Abdürraüf el-Münâvi (1031/1622); Hatib el-Bağdâdi'nin Târihu Bağ- 
dâd'da hadisin tahric edildiğini tesbit etmekle yetinir./”” 


Aclüni (1162/1749); hadisin merfü olarak rivayet edildiğini, İb- 
nü”1-Merzübanf”nin hadisi mevkuf, Yahya b. Main'in Süveyd b. Said'in ri- 
vayetlerini münker gördüğünü, Zübeyr b. Bekkâr'ın hadisin isnadını sahih 
gördüğünü, İbn Hazm”ın hadisle ihticâc ettiğini, hadisin İbn Abbas'a isnat 
edilen tariki olduğunu, İbn Asâkir ve Deylemi'nin hadisi tahric ettiğini 
söylemekte ve hadisin mevzü veya zayıf olduğuna dair bir yorum yapma- 
maktadır./?” 


Bu hususta en geniş mölumatı Zebidi'nin (1205/1791) verdiğini söy- 
leyebiliriz. O, zinaya düşmemenin faziletine dair açtığı konuda bu hadis 
ile istidlâl etmektedir. Özellikle şehvetini Allah için terketmenin sıddık 
mertebesinde bulunan kulların bir özelliği olduğunu kaydeder ve hadisi 
şöyle yorumlar: Dinin helâl olan evlilik akdini düşünerek ve iffetli dav- 
ranarak bir kimse aşka düçar olsa ve bunu hiç kimseye ifşa etmeden ölse 
nefsine muhalefet ederek Allah yolunda cihad eden kimse gibi mükâfatını 
alır. Irâki, bu hadisi Hâkim'in Târihu Nisdbür unda naklettiğini ve Yahya 
b. Main'in (daha önce de geçen ifadesini) zikrettiğini söylüyor. Zebidi'ye 
göre, Hâkim ve Hatib el-Bağdâdi'nin Târih Terinde zikretmiş olduğu ri- 
vayet, Zâhiriye mezhebinin imamlarından Muhammed b. Davud b. Ali 
ez-Zâhiri İsfahani ile babasından merfü olarak nakledilmektedir. 


1292 Ali el-Kâri, Nüreddin Ali b. Muhammed, e/-Esrdrü”l-Merfüa (thk. Muhammed es-Sab- 
bağ), Beyrut: Müessesetü”r-Risaüle, 1391/1971, s. 352, 353 (hadis nr. 509). 

1293 Ali el-Kâri, e/-Esrdrü”l-Merfüa, s. 496. | 

1294 Münâvi, Muhammed Abdürraüf, Kenzü'd-Dekâik, Beyrut: Dörü”1-Kütübi 1-İlmiyye, 
1417/1996, TI, 96 (7605), 198 (7629). 

1295 Aclüni, İsmail b. Muhammed, Keşfü'-Hafâ (tsh. ve ta“lik: Ahmed Kalâş), Halep: Mekte- 
betü”t-Türâsi”l-İslâmi, ts., П, 363, 364. 
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Zebidi; bu hadisi sahih görmeyen muhaddisin İbnü”1-Cevzi olduğunu 
ve onu Mevzñát "na aldığını, ona bu konuda İbn Teymiyye'nin de tâbi ol- 
duğunu söyler. Sehâvi, Zerkeşi”nin görüşüne tâbi olarak Süveyd b. Said'in 
rivayetinde teferrüd etmediğini söyler. Deylemi Müsned'inde hadisi Zü- 
beyr b. Bekkâr tariki ile nakletmekte ve rivayetini Abdullah b. Abdülmelik 
b. Mücişün”a dayandırmaktadır. Süveyd b. Said'in hali Zebidi'ye göre må- 
ruftur; ancak hadisi ondan nakleden Ahmed b. Mesrük zayıftır. Zebidi”ye 
göre Irâki, Ebü Bekir Muhammed b. Cafer el-Harâiti'nin (327/939) sene- 
dinde Süveyd b. Amr olmadan bu hadisi rivayet ettiğini ifade etmekte ve 
hadisin senedi hakkında tevakkuf etmektedir.!?* 


Şevkâni (1250/1834), Süveyd b. Said'in rivayetinin münker olduğuna 
dikkat çekerek, hakkında “fihi nazar” denildiğini ve sıhhati hakkında te- 
vakkuf edildiğini söyler. Mevzü olduğuna dair bir bilgi vermez. 27 


b) Moğultay b. Kılıç'ın Değerlendirmeleri 


Moğultay b. Kılıç; Ebü Muhammed Süveyd b. Said Hadesâni, Ali 
b. Müshir, Ebü Yahya Kattât, Mücâhid, İbn Abbas tariki ile gelen, “Kim 
âşık olur ve aşkını gizleyerek ölürse şehid olur” hadisinin isnadını sahih 
kabul ettiğini söyler." Hatta bu konuda Şâfii fukahasından İmam Râfii 
(623/1226) gibi âlimlerin bu hadisle istidlâl ederek aşkından dolayı vefat 
edeni şehid kabul ettiğini zikreder.!?” 


Süveyd b. Said'in sika olduğunu savunan Moğultay, bir başka eserinde 
Süveyd tariki ile gelen, “Kulaklar başa dahildir ”399 hadisinde İbn Mâce'yi 
hatalı görmez. Zira ona göre İbn Mâce, Süveyd b. Said'den gelen rivaye- 
ti ihtilatından önce almıştır. 5“! Moğultay; Süveyd b. Said'in, İbn Hibban, 
Beyhaki, Dârekutni tarafından sika kabul edildiğini söylemekte, hatta söz 
konusu edilen bu hadisin rivayet edildiği tarihi de zikretmektedir. © 


1296 Zebidi, Muhammed el-Hüseyni, йай 5-Sâde, (baskı yeri ve tarihi yok], Darü”1-Fikr, УП, 
439-440. 

1297 Şevkâni, Muhammed b. Ali, e/-Fevâidü'/- Mecmüa (thk. Abdurrahman b. Yahya Muallimi, Ab- 
dülvehhab Abdüllatif), Kahire: Matbaatü Sünneti” 1-Muhammediyye, 1380/1960, s. 255 (114). 

1298 Moğultay b. Kılıç, e/-Vadıh, s. 17. 

1299 Moğultay b. Kılıç, e/-Vadıh, s. 18. 

1300 Ebü Davud, Tahâret, 51: Tirmizi, Taharet, 39; İbn Mâce, Tahâret, 53. 

1301 Moğultay b. Kılıç, e/-İ'lâm, 1, 446. 

1302 bk. Moğultay b. Kılıç, e/-/ lâm, 1, 446-447. 
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Yukarıda verdiğimiz isimleri zikreden ve daha birçok âlimin de gö- 
rüşlerine yer veren Moğultay”ın, ilk dönem muhaddislerinden İbn Adi 
(365/976), Dârekutni (385/995), Hâkim en-Nisâbüri (405/1014) ve Hatib 
el-Bağdâdi'nin (463/1071) yanı sıra farklı kişilerin görüşlerine yer verdi- 
ğini görmekteyiz. 


Moğultay”ın ifadelerine göre; Süveyd hakkında Ebü Ahmed el-Hâkim 
(378/988), onun ömrünün sonuna doğru gözlerini kaybettiğini ancak âmâ 
olmadan önceki rivayetlerinin hasen seviyesinde olduğunu ifade etmekte- 
dir. Ebü Tâlib'in bir rivayetinde Süveyd değil, ondan nakleden kişiler zayıf 
kabul edilmiştir. Kitâbü '/-Meymüni'de ise onun hakkında hayırdan başka 
söylenecek bir ifade yoktur denilmektedir. 79? 


Moğultay; Ebü Davud'un, Süveyd hakkında, “sadük olmasını umu- 
yorum” veya “lâ be'se bih” lafızlarını kullandığını kaydeder. Yahya b. 
Main'in ise Süveyd hakkında “Telkine maruz kalmadan önceki hadislerini 
yaz, diğerini de yazma! Yakub b. Şeybe onun sadük ama muzdaribü”l1-ha- 
dis olduğunu söylemiştir” rivayetine yer verir. 


Ali b. Medini, Süveyd hakkında, “leyse bi-şey”in” demiştir. Said b. 
Amr el-Berzei'ye (292/905) göre, Ebü Zür'a ed-Dımaşki (281/894) onun 
kitaptan yaptığı nakillerini sahih, hıfzından yaptıkları ise sahih görmezdi. 705 


Moğultay b. Kılıç'ın Hamza es-Sehmi'den naklettiği rivayete göre 
Dârekutni, Süveyd'i zayıf gösterirken Yahya b. Main'in görüşüne itibar 
etmektedir. Mesleme b. Kasım Kitâbü 5-Sıla'sında onu sika olarak tavsif 
etmektedir% 


Lâlekâi, Ebü Hâtim’den gelen bir rivayete göre onu Müslim'in şeyh- 
leri arasında saymıştır. Ancak Moğultay bu ifadeyi görmediğini söyler. 
Moğultay”a göre Ebü’l-Hasan el-İcli, Süveyd”in sika olduğunu söylemek- 
te, Beyhakî, ömrünün son dönemlerinde Süveyd'in hıfzının değiştiğini ve 
hatasının arttığını ifade etmektedir. "77 


1303 Moğultay b. Kılıç, e/-İktifâ, І, 277; a.mlf., İkmâlü Tehzibi'1-Kemâl, VI, 164. 
1304 Moğultay b. Kılıç, e/-İktifâ, І, 278; a.mlf., İkmdlü Tehzibi”1-Kemdl, VI, 165. 
1305 Moğultay b. Kılıç, e/-İktifâ, 1, 279; a.mlf., İkmâlü Tehzibi '-Kemâl, МІ, 166. 
1306 Moğultay b. Kılıç, e/-İktifâ, І, 280; a.mlf., İkmâlü Tehzibi”I-Kemdl, VI, 164. 
1307 Moğultay b. Kılıç, e/-İktifâ, І, 281; a.mlf., İkmâlü Tehzibi'1-Kemâl, VI, 165. 
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Moğultay”a göre, Kitâbü ”z-Zühre müellifi Ebü Bekir Muhammed b. 
Davud b. Ali b. Halef el-İsfahâni (297/909), Müslim'in (261/875) Süveyd 
b. Said”den (240/854) altmış hadis rivayet ettiğini nakletmektedir."*** Halili 
de el-İrşâd'ında Süveyd b. Said'in sika olduğunu; Ebü Yahya ed-Dabbi 
es-Sâci'nin (307/919) onu zayıf kabul ettiklerini söyler. İbnü”1-Cevz1 ise 
Süveyd b. Said'leri karıştırmaktadır. Moğultay, Süveyd b. Said adında iki 
farklı kişi daha olduğunu söyler. Biri Süveyd b. Said ed-Dekkâk diğeri 
Süveyd b. Said el-Mekki'dir. İbn Asâkir, Süveyd b. Said el-Mekki”den na- 
kilde bulunmuştur. © 


c) Değerlendirme 


Moğultay b. Kılıç'ın, râviyi bütün yönleriyle tahlil etmeye gayret etti- 
ğini ve bazı farklı muhaddislerin görüşlerine başvurduğunu görmekteyiz. 
O, bir rivayetin isnadını sahih kabul ederken, cerh ve ta'dil konusunda 
otorite olan pek çok âlimin görüşünü değerlendirmeye almakta ve ona göre 
bir hüküm ortaya koymaktadır. 


Yukarıdaki bilgileri dikkate aldığımızda Moğultay”dan sonraki bazı 
muhaddislerin, seleflerindeki bilgiyi nakledip kitaplarında genellikle tek- 
rara düştüklerini ifade edebiliriz. Moğultay, daha erken dönemlerde, hadi- 
sin ricâlini tahlil etmekte ve görüşlerini günümüzde pek çoğunu göremedi- 
gimiz eserlere dayandırmaktadır. 


Gerçi isnadın detaylı olarak incelenmesi, Moğultay döneminin en ka- 
rakteristik özelliğidir. Ancak burada bizim dikkat çekmek istediğimiz hu- 
sus şudur: Moğultay”ın Yahya b. Main, İbn Adi, Dârekutni vb. âlimlere re- 
ferans gösterdiği kişiler, cerh ve ta“dil hakkında değerlendirmelerine sıkça 


1308 Moğultay b. Kılıç, İkmâlü Tehzibi 1-Kemdl, VI, 166. Biz bu rivayetlerden bir kısmını tesbit 
edebildik. Müslim'in (261/874) e/-Câmiu 5-Sahih'inde; Süveyd b. Said”den (240/854) tah- 
dis sigası rivayette bulunduğu otuz sekiz yer şöyledir: Mâlik b. Enes'ten (Tahâret, 32); Ali 
b. Müshir'den (İmân, 148; Tahâret, 84; Salât, 285; Mesâcid, 271; Zekât, 47, 78, 119; Hac, 
129; Talâk, 21; İmâre, 84; Selâm, 17; Fezâilü”s-Sahâbe, 78; Zikir, 100); İbn Ebü Ömer'den 
(Tahâret, 36); Hafs b. Meysere es-San'âni'den (İmân, 302; Mesâcid, 14; Küsüf, 17; Zekât, 
24; Büyü", 51, 72; Eyman, 25; Libâs, 6, 114; Selâm, 3; Fezâil, 34; Kitibü”1-Birr ve”s-Sıla, 85; 
İlim, 6; Tevbe, 1: Cennet, 48, 60; Zühd, 4); Eyyüb”dan: İbn Ebü Müleyke, Abdullah b. Zübeyr, 
Âişe tarikiyle (Radâ*, 17); Velid b. Müslim'den (Eymân, 5); Abdülaziz b. Ebü Hâzim'den 
(Libâs, 81); Mervân b. Muáviye den (Kitabü”1-Birr ve”s-Sıla, 42), Mu“temir b. Süleyman'dan 
(Kitöbü”1-Birr ve”s-Sıla, 137) ve Muhammed b. Abdüla'lâ*dan (Kitibü”1-Birr ve”s-Sıla, 154). 

1309 Moğultay b. Kılıç, e/-İktifâ, І, 282; a.mlf., İkmâlü Tehzibi 1-Kemdl, VI, 164-166. 
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müracaat edilen meşhur âlimler değildir. Şayet olsalardı, Yahya b. Main, 
İbn Adi, Dârekutni gibi râvi tenkidinde otorite âlimlerin (Moğultay”ın ver- 
diği) bu bilgileri de aktarmaları beklenirdi. Çünkü onların bu tür bir bilgiyi 
gizlemeleri düşünülemez. 


Ayrıca Moğultay”ın, görüşlerini isnad ederken -mesela Şâfii ulema- 
sından İmam RAfif”nin (623/1226) yukarıdaki hadisle istidlâl ederek, aş- 
kından dolayı ölenin şehid olacağına hükmetmesi ve İbnü”1-Cevzi”nin 
(597/1201) “Süveyd”leri karıştırdığını iddia etmesi gibi durumlarda- kay- 
nak zikretmemesi akla şu soruyu getirmektedir: Süveyd hakkında pek çok 
kişiden alıntı yaparken kaynak veren Moğultay, bu hususta neden kaynak 
tesbiti yapmamaktadır? 


Öte yandan Moğultay”ın e/- Удали ”l-Mübin ine esas aldığı söz konusu 
rivayetin “aşk” kelimesi ile zikrediliyor olması üzerinde durmak gerekir. 
Bu kelimenin açıkça geçtiği bir âyet Kur'ân-ı Kerim” de yoktur. Ayrıca aşk 
kelimesi ile zikredilen sahih bir rivayete е/-Ми “cemü ”l-Müfehres (concor- 
dance) ile Miftâhu Künüzi $-Sünne gibi çalışmalarda rastlanmamaktadır. 
Bu fihristler Kütüb-i Sitte'ye ilaveten Dârimi'nin (255/869) es-Sünen'i, 
Mâlik'in (179/795) e/-Muvatta”ı, Ahmed b. Hanbel'in (241/855) e/-Müs- 
ned”i, Tayâlisi'nin (204/819) e/-Müsned'i, İbn Hişâm'ın (218/833) еѕ-57- 
re'si, İbn Sa'd'ın (230/845) er-Tabakâr'ı, Vâkıdi'nin (207/823) el-Me- 
gâzi'si, Zeyd b. Ali'nin (122/740) е/- Müsned'ıni ihtiva eden kitaplardır. 


Hiç şüphesiz, bu temel kaynaklar dışında da elbette sahih hadis bulu- 
nabilir. Ancak bu durumda rivayetin, senedi itibariyle sağlam olup olma- 
ması önem kazanır. O zaman şu konunun incelenmesi gerekmektedir: Mo- 
ğultay”ın da ifade ettiği gibi, söz konusu rivayetin yegâne râvisi Süveyd 
b. Said ömrünün sonuna doğru ihtilata maruz kalmıştır. Ancak buradaki 
rivayetinde hem Moğultay hem de diğer muhaddisler Süveyd b. Said'in 
bu hadisi ihtilatından önce mi, sonra mı nakilde bulunduğuna dair herhan- 
gi bir bilgi vermemektedir. Bu durum metnin sıhhatine manidir ve şüphe 
uyandırmaktadır. Ayrıca yukarıda geçtiği gibi rivayet, senedi dikkate alı- 
narak değerlendirildiğinde âlimlerin görüşleri içinde farklılıklar görülür. 
Hadisin sıhhatine dair kat'i bir bilgi birlikteliği yoktur. !310 
1310 İbn Adi, e/-Kâmil, Ш, 1263-1265; Hatib el-Bağdâdi, Târihu Bağdad, V, 256-262 (2750); VI, 


50-51; ХІ, 297; XII, 479; ХШ; 184, İbnü”l-Cevzi, Zemmü’l-Hevåâ, s. 256, 257, 258; a.mlf., 
el-İlelü'1-Mütenâhiye, II, 771-772, İbnü”l-Kayserâni, Tezkiretü'1-Huffâz, s. 340 (861); Zehe- 
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Biz bu bilgileri dikkate aldığımızda, Moğultay”ın da tesbit ettiği gibi 
öncelikle rivayetin mevzü olmadığını kabul ediyoruz. İsnadı sağlam gibi 
görünse de muasırı Zehebi'nin (748/1348) işaret ettiği -râvinin zayıf ol- 
duğuna dair- görüşün ise daha sağlıklı bir değerlendirme olduğunu dü- 
şünüyoruz. Bu düşüncemizin oluşmasında; aşk kelimesi yerine Kur'ân-ı 
Kerim'de ve sahih rivayetlerde “hub, muhabbet, meveddet” gibi kavram- 
ların geçmesi, hatta ilk dönem süfilerin bu kavramları kullanması ile daha 
sonra “aşk”a dair rivayetlerin tasavvuf ve İslâm felsefesine giriş yapması 
da etki yapmaktadır. Bu sebeple Moğultay”ın, sadece senedi itibariyle in- 
celediği bu rivayetin en mâkul seviyede metin yönüyle zayıf kabul edilme- 
si gerektiğini düşünüyoruz. 


Örnek: 2 


ə. 
“Bir şeyi (çok) sevmen, gözü köreltir, kulağı sağırlaştırır.”ÜV 


Taberâni, Bilâl b. Ebü'd-Derdâ'nın babasından naklettiği bu riva- 
yette Ebü Bekir b. Ebü Meryem'in teferrüd ettiğini kaydeder, hadisin 
tek isnadının bulunduğunu ifade eder."*'? Bir başka eserinde de aynı ta- 
rikle hadisi tekrarlar." Beyhaki Ebü”'d-Derdâ'ya isnat edilen bu hadisin 
mevkuf olduğunu söylemektedir."!* Bir başka yerde ise Ebü Abdurrah- 
man es-Sülemi'nin, Ali b. Katade”ye aşk ile muhabbet arasındaki farkın 
ne olduğunun sorulması üzerine bu ifadeyi Hz. Peygamber'in (s.a.v) sözü 


bi, Telhisu Kitdbi ”-İlel, s. 276 (822); Sübki, Tabakdtü ş-Şaftiyyeti”1-Kübrd, II, 288; İbn Kesir, 
el-Bidâye, XIV, 71, 759, İbn Hacer, Telhisü'/-Habir, IL, 149, 150, Süyüti, Tahzirü 7-Havds, s. 
169; İbn Arrâk, Tenzihu'ş-Şeria, s. 364; Ali el-Müttaki, Kenzü'1-Ummâ, IV, 416 (11179), 420 
(11203); Ali el-Kâri, e/-Esrârü'/-Merfüa, s. 352, 353, 496, Münâvi, Kenzü'd-Dekâik, II, 196 
(7605), 198 (7629), Aclüni, Keşfü'-Hafâ, 11, 363, 364; Zebidi, İthâfü s-Sade, VII, 439-440, 
Şevkâni, e/-Fevdidü”l-Mecmüa, s. 255 (114) 

1311 Ebü Davud, Edeb, 116; Ahmed b. Hanbel, e/- Müsned, V, 194; VI, 450. 

1312 Taberâni, Ebü”1-Kasım, e/-Mu'cemü'/-Evsat (thk. Mahmud et-Tahhân) Riyad: Mektebe- 
tü 1-Maörif, 1415/1995, V, 183 (4356). 

1313 Taberâni, Ebü'l-Kasım, Müsnedü "ş-Şümiyyin (thk. Hamdi Abdülmecid es-Selefi), Beyrut: 
Müessesetü”r-Risale, 1417/1996, II, 340 (1454), 346 (1468). 

1314 Beyhaki, Ebü Bekir Ahmed b. Hüseyin, Şuabü'/-İmân (thk. Muhammed Said Zağlül), 
Beyrut: Darü”1-Kütübi”1-İlmiyye, 1421/2000, 1,368 (411, 412). 
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olarak kaydetmektedir.” Buhâri'nin hadis hakkında yorum yapmadığı- 
nı ve Ebü'd-Derdâ tariki ile hadisin Resülullah'a (s.a.v) isnat edildiğini 
söylediğini görmekteyiz. *!“ Aclüni hadisin değerlendirmelerini incelerken 
Sehâvi, Irâki, İbn Hacer ve Ali el-Kâri'nin görüşlerini vermektedir. İsna- 
dında Ebü Bekir b. Ebü Meryem'in bulunduğunu, hadisin bu yüzden zayıf 
olduğunu, ancak Ahmed b. Hanbel'in bu kişi hakkında yorum yapmadığını 
(tevakkuf ettiğini) zikreder. Sâgâni'nin hadisi mevzü kabul etmesi ile ilgili 
hükmünün isabetli olmadığını zikreder. Ebü Davud'un hadis hakkında yo- 
rum yapmayıp süküt etmesinin yeterli görüldüğünü, rivayetin bu sebeple 
mevzü olmadığını ve râvinin şiddetli zayıf görülen biri olmadığı için de 
rivayetin hasen derecesinde bulunduğunu kaydeder." 


Bazı kaynaklar bu rivayetin Sâgâni'ye göre mevzü olduğunu ifade 
ederken, Moğultay”ın, hocası Ebü”1-Mehasin Yusuf b. Ömer el-Hanefi'ye 
rivayeti dayandırmakla yetinmesi ve rical ile ilgili bir çalışmasına atıfta 
bulunmaması, "5 hatta Eflatun ve Aristo”dan alıntılar yaparak konuyu ak- 
tarması dikkat çekmektedir. Zira onun hasen derecesindeki bu rivayete 
daha ziyade sahip çıkmasını ve tahlil etmesini beklerdik. 


Örnek: 3 


Biyeli əsi gəlsə УЫ) Эш, „азу! дз SLI Asi yalla Y 


“Meliklerin çocukları ile oturmayın. Çünkü nefisler, dzat edilmiş cd- 
riyelere (güzel ve genç kızlar) düşkün olmadıkları kadar onları çeker. ”319 


Zehebi'ye göre rivayet, Amr b. Ezher el-Ateki”den gelmekte Ebân ve 
Enes b. Mâlik tariki ile reftetmektedir. Amr b. Ezher kizb ile müttehemdir. 
Yahya b. Main onu sika kabul etmezdi. Buhâri'ye göre kezzab, Nesâi'ye 
göre metrük, Ahmed b. Hanbel”e göre de hadis uyduran biridir.” İbn Ar- 
rük, bu rivayeti İbn Adi ile Beyhaki'nin mevzü kabul ettiğini zikreder. 7" 


1315 Beyhaki, Şuabü 7-İmdn, 1, 379 (457). 

1316 Buhâri, e:-Târihu '/-Kebir, IN, 172 (584). 

1317 Aclüni, Keşfü 7-Hafd, 1, 306 (1093). 

1318 Moğultay b. Kılıç, e/-Vâdıh, s. 43. 

1319 Hatib el-Bağdâdi, Târihu Bağdâd, V, 198 (2666). 

1320 Zehebi, Şemseddin Muhammed b. Ahmed, Mizânü'l-İ tidâl (thk. Ali Muhammed el-Bi- 
câvi), Beyrut: Dârü”l-Fikr, ts., Ш, 246 (6328). 

1321 İbn Arrâk, Tenzih, II, 214; krş. Beyhaki, Şuabü 7-İmdn, IV, 358 (5397). 
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Şevkâni isnadında kezzab râvi bulunduğundan mevzü kabul ейег.!322 İbn 
Hacer ise, Cürcân kadılığı da yapan Amr b. Ezher el-Ateki hakkında yukarı- 
daki bilgilere ilaveten şunları kaydetmektedir: “Talebesi Abbas ed-Düri'ye 
göre Yahya b. Main onu kezzâb olarak nitelemekte ve zayıf görmektedir. 


Dülabi”ye göre metrük, Cüzcâni'ye göre de adı geçen kişi sika değildir.” 


Ricali hakkında kaynaklara başvurduğumuz Amr b. Ezher el-A- 
teki”nin bu rivayetini kitabına alan Moğultay, mütesahil davranmaktadır. 
Zira, yukarıda adı geçen cerh ve ta“dil âlimlerini pek çok yerde değerlen- 
dirmelerinde otorite olarak kabul ederken bu rivayette dikkate almaması 
düşündürücüdür. 


Örnek: 4 


“Kadın(rüyasında) Yusufaleyhisselümigörseydiçocuğunudoğururdu.”U”" 


Kaynaklar hadisin isnadında bulunan üç râvi Kasım, Cafer, Ebü”1-Fazl 
el-Ensar1”nin metrük olduğuna işaret ederek rivayetin mevzü olduğuna 
işaret etmektedir. Ravi Cafer”den yaptığı nakillerinde İbn Mâce ise hatalı 
bulunmaktadır.” İbnü”l-Cevzi'ye göre bütün mevzü özellikleri bu riva- 
yette toplanmıştır. $ 


Zehebi'den öğrendiğimize göre Ebü Ümâme’den rivayette bulu- 
nan Kasım (b. Abdurrahman Ebû Abdurrahman ed-Dımaşkî), Ahmed b. 
Hanbel”e göre Ebü Ümâme’den (r.a) garib haberler nakleden biridir. İbn 
Hibbân, onun pek çok sahabi ile mülakatı olduğunu ve mu'dal rivayetle- 
ri bulunduğunu söylemektedir. Hadisiyle ihticâc edilmez. Yahya b. Main, 
Tirmizi, Cüzcâni gibi âlimleri ise onu sika kabul etmez. İbn Sa'd'a göre 
112 (728) yılında vefat etmitstir.!327 


1322 Şevkâni, e/-Fevdidü ”l-Mecmüa, s. 206 (23). 

1323 İbn Hacer, Zisdnü ”l-Mizdn, V, 283-285 (6295). 

1324 Moğultay b. Kılıç, e/-Vâdıh, s. 36. 

1325 Deylemi, Firdevsü ”I-Ahbdr, 1, 241 (928); Süyüti, Celâleddin, e/-Zedli T-Masnüa (thk. Ebü 
Abdurrahman Uveyda), Beyrut: Dörü”1-Kütübi”1l-İlmiyye, 1417/1996, I, 150; İbn Апак, 
Tenzih, І, 233, Şevkâni, e/-Fevdidü”l-Mecmüa, s. 494 (69). 

1326 İbnü”l-Cevzi, e/-Mevzüdt, 1, 305 (398). 

1327 Zehebi, Mizânü'l-İ'tidâl, III, 373 (6817). 
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Burada görüldüğü üzere rivayetlere yaklaşımında Moğultay”ın zaman 
zaman tesâhül içinde olabildiğini söyleyebiliriz. Zira Moğultay bu haberi 
kitabına alırken hiç tenkit etmemiş, senedinde üç kişinin metrük olduğu 
halde isnadını araştırmamıştır. 


Örnek: 5 


Шэ əə yil le gə yət д> iY wl g ial y e BLİ eee a pe 


“Etrafı çepeçevere kuşatılan bu deniz, cehennemden bir parçadır. An- 
dolsun ki Allah bana oraya girmemi emretmedikçe girmem. ” 13% 


Moğultay b. Kılıç, Şam'a yolculuğu sırasında bu hadisi rivayet etmek- 
te ancak semâ yoluyla naklettiğini söylememektedir. Yolculuk sırasında 
başından geçen aşağıdaki hadise ile bu rivayeti bir araya getirmesi, Moğul- 
tay'ın rivayetlere yaklaşımını göstermesi bakımından önemli görülebilir. 
Moğultay b. Kılıç şöyle anlatır: 


“709 (1309) yılında Şam'a giderken 9 Şevval Salı günü deniz kena- 
rında bulunan Ariş Hanı'nda konakladık. '° Boy abdesti almam gerekti. 
Deniz suyu ile boy abdesti almayı düşündüm. Ancak sahilde gecenin ka- 
ranlığında ışık olduğunu ve pek çok insanın dolaştığını farkettim. Kalabalık 
belki dağılır diye biraz uyumak istedim. Rüyamda ateş yakmış büyük bir 
kalabalık gördüm. Ateş almak istedim. O sırada birinin şöyle dediğini işit- 
tim: “Bu deniz tuzlu, onu eski haline getirir veya Allah onu kıyamet günü 
ateşe dönüştürür, sakın ona yaklaşma!” Korku içinde uyandım. Deniz suyu 
ile boy abdesti almaktan vazgeçtim. Şam'a vardığımızda (yukarıda geçen) 
bu hadisi pek çok kimsenin müsned olarak rivayet ettiğini gördüm. Bunun 
üzerine kötülükten beni koruyan ve rüyamı tasdik eden Allah'a şükrettim.”!330 


Yolculuğu yaptığı yıllarda on sekiz-on dokuz yaşlarında olduğu dik- 
kate alınırsa Moğultay, rüya ile amel etmeye müsait gibi görünmektedir. 


1328 Buhâri, er-Törihu”l-Kebir, 1, 70 (170) (Daha çok Шеш hadisleri zikrettiği bu eserinde 
Buhâri, hadis hakkında herhangi bir açıklama yapmamaktadır). 

1329 Ariş, Mısır'da Kuzey Sinâ bölgesinin idari merkezidir. Sinâ yarımadasının kuzeyinde 
Akdeniz sahilinde kurulan bir yerleşim yeridir. İbn Battüta ve Yâküt el-Hamevi, “Ariş”i 
anlatırken “Han” adı verilen misafirhanelerden ve buradaki alışveriş merkezlerinden bah- 
sederler (bk. Mustafa L. Bilge, “Ariş”, DİA, Ш, 378). 

1330 Moğultay b. Kılıç, e/-İ'lâm, 1, 328. 
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Ancak bunu, henüz yetişme yıllarında olmasına bağlı olarak değerlendir- 
mekte fayda vardır. Her ne kadar süfi hocaları varsa da İbn Hacer onun 
tasavvufu bir geçim vesilesi yapmadığını ve meylinin olmadığını sóyler.!33! 
Çalışmalarında onun rüya ve ilham yolu ile rivayette bulunduğunu ve bu 
usulü savunduğunu tesbit edemedik. 


Örnek: 6 


Göz gə AM gen yaz yə abl kas | OW „у öle al ke zdi ol 
JM з) 1а öl al YI IYİ лезі Јода), 


“Resülullah (s.a.v), abdestini bitirdiği zaman Kadr süresini okurdu. 
Sonra başını kaldırır ve Allah tan başka hiçbir ilâh olmadığına ve Muham- 
med'in (s.a.v) Allah'ın resülü ve kulu olduğuna şahitlik ederim, derdi.” 1332 


Moğultay b. Kılıç Şam yolculuğu sırasında Humus'a gittiğini ifade 
etmektedir. Başından geçen aşağıdaki hadiseyi, rivayete yaklaşımını gös- 
termesi bakımından bir fikir verebilir düşüncesiyle burada zikretmek isti- 
yoruz. Moğultay şöyle anlatır: 


709 (1309) yılında Humus şehrine vardığım zaman, bazı fazilet er- 
babı kimseler bana bir hadis cüzü verdiler. O cüzde şimdi tahric edeni ve 
senedini hatırlayamadığım şu mealde bir hadis vardı: “Resö/ullah (s.a.v), 
abdestini bitirdiği zaman Kadr süresini okurdu. Sonra başını kaldırır ve 
Allah tan başka hiçbir ilâh olmadığına ve Muhammed'in (s.a.v) Allah'ın 
resülü ve kulu olduğuna şahitlik ederim, derdi.” 


Moğultay bu rivayeti, İbn Mâce şerhinde “Kitâbü”t-Tahâre”de abdest 
aldıktan sonra okunacak dualara dair rivayetleri zikrederken senedini ver- 
meden nakletmektedir. Senedli olarak şerhte geçen rivayet şöyledir: “Bir 
müslüman güzelce abdesti alır ve, “Allah tan başka hiçbir ilâh olmadığına ve 
Muhammed'in (s.a.v) Allah'ın resülü ve kulu olduğuna şahitlik ederim” der- 
se, cennetin sekiz kapısı onun için açılır ve o dilediğinden cennete girer. "1333 


1331 İbn Hacer, Lisdnü 7-Mizdn, УП, 19. 

1332 Moğultay b. Kılıç, e/-İ'lâm, 1, 513. 

1333 Müslim, Tahâret, 17; Ebü Davud, 169; Nesâi, Tahâret, 111; İbn Mâce, Tahâret, 60; Hâkim, 
el-Müstedrek, 1, 399. 
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Her ne kadar senedi verilen rivayetle bu nakil arasında bir fark yok ise 
de yukarıda ifade ettiğimiz gibi Moğultay'ın, bu rivayeti senedini zikret- 
meden, senedini verdiği rivayetlerden sonra zikretmesi, hatta bu konuda- 
ki bütün rivayetlerin senedinde ınkıta vardır, diyerek aslını görmediği bir 
cüzden şahit getirmesi dikkat çekicidir. 


Örnek: 7 
(2 от 9 5 оное 5 у la Дал ру il sl e yari Y (з) 


“Dört şey birbirine doymaz: Yer suya, kadın erkeğe, göz bakmaya, 
âlim ilme. “334 


Rivayet iki tarikle gelmektedir. İbn Arrâk rivayetin Ebü Hüreyre”ye 
(r.a) isnat edilen tarikinde Muhammed b. Zebâle'nin bulunduğuna dikkat 
çeker. Bu kişinin Ebü Davud'un rivayetlerinde bulunan biri olduğu söylen- 
se de İbn Hacer Tehzibü 7-Tehzib”inde ondan Ebü Davud'un nakilde bulun- 
madığını ifade etmektedir. Ebü Найт onu münkerü”l1-hadis kabul eder. Âişe 
(r.anhâ) tariki ile gelen rivayetin senedinde ise Abdüsselâm b. Abdülkuddüs 
vardır. Bu kişiden Abbas b. Velid el-Hallâl garib nakillerde bulunmakta- 
dır. Zehebi bu kişinin zayıf olduğunu, Ebü Davud'un onu “leyse bi-şey”in” 
lafzıyla cerhettiğini, Ukayli'nin hadisinin mütâbaat için alınamayacağını, 
İbn Hibban”ın onun mevzü hadisler naklettiğini söylediğini zikreder. İbn 
Adi”ye göre bütün rivayetleri gayri mahfüzdur. İbn Arrâk, Abdüsselâm b. 
Abdülkuddüs”ün, İbn Hibban”ın es-Sikâ?'ında yer almasını, Taberâni'nin 
el-Evsat”ında rivayetinin bulunmasını, İbn Mâce”deki rivayetlerinin dikka- 
te alınmasını göz önüne alarak, hadisin zâhirinin, “Âlimin cennete kavuşun- 
сауа kadar ilme doymayacağı “55 gibi şahitlerinin bulunduğunu hatırlatır. 
İbnü”1-Cevzi söz konusu edilen her iki rivayetin Ebü Hüreyre ve Aişe”den 
(r.anhâ) gelen senedlerinde münker, kezzâb, metrük râviler bulunduğu için 
delil olarak ele alınamayacağını ve sahih olmadığını açıklar. "56 


Görüldüğü gibi Moğultay, en çok tartışılan eseri e/- Vâdıh ta özellikle 
bu tür rivayetleri araştırmadan aldığı görülmektedir. e/-Vdaıhu”l-Mübin”i 
bir hadis kitabı değildir, ancak onun zayıf, mevzü rivayetlere yer vermiş 


1334 Moğultay b. Kılıç, e/-Vâdıh, s. 40. 

1335 Tirmizi, Sevabü”1-Kur”ün, 14; Darimi, Fezâilü”l-Kur'ân, 1, Mukaddime, 32. 

1336 İbnü”l-Cevzi, e/-Mevzüâr, 1, 385 (464); Zehebi, Mizân, II, 617 (5054); İbn Arrâk, Tenzih, 
І, 262, 263, Aclüni, Keşfü'(-Hafâ, 1, 95 (309). 
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olması tesâhülünün bir göstergesi olarak kabul edilmelidir. Zira Moğultay, 
bu eserine zaman zaman çalışmalarında atıflarda bulunmaktadır./”?7 


Örnek: 8 


“İslâm'da bilinen ilk sevgi, Hz. Peygamber'in (s.a.v) Aişe ye (r.anhâ) 
olan sevgisidir. "358 


Moğultay”ın İbn Şihâb ez-Zühri'ye (124/742) ait olduğunu ifade et- 
tiği bu sözü araştırmadan kitabına aldığını söyleyebiliriz. Çünkü Dâ- 
rekutni'nin Enes'ten merfü olarak naklettiği bu rivayetin senedinde iki 
kezzâb râvi bulunmaktadır. 9“ İbnü”l-Cevzi'ye göre de bu rivayet kezzâb 
râvileri olduğu için mevzüdur.!31! 


4. Mu'tezile ve Şia”nın Kaynaklarını Kullanması 


Moğultay”ın çalışmalarında Mu'tezile ve Sia'ya ait olan bazı kay- 
naklara yer vermesi de dikkat çekicidir. Gerçi, Moğultay”ın biyografisi 
hakkında kaynaklarda olsun, çalışmalarında olsun, Şiiliğe meylettiğine 
veya Mu'tezile taraftarı olduğuna dair bir bilgiye rastlamadık. Ancak ki- 
taplarında yer yer Mu'tezile ve Şia ile ilgili mâlumat verdiğini görülür. 
Bu konuya yer vermesinin bir sebebi Mısır'da Şfa”nın çalışması olabilir. 
Zira İbn Kesir'in (742/1341) verdiği bir bilgiye göre gulât-ı Şia”dan olan 
Nusayriler 717 (1317) yılında Mısır'da Cebele şehrini talan edip camileri 
meyhaneye çevirmişlerdi. Bunun üzerine Memlük yönetimi aşırı olan bu 
gruba birlikler göndererek müdahale etmiş ve köklerini kazımıştı."””” 


Moğultay”ın çalışmalarında Mu'tezili Kadı Abdülcebbar”ın (415/1025) 
Tabakdtü”l-Mu “tezile"“5 gibi kitaplarını kullanması bir zenginlik olmalıdır. 


1337 Moğultay b. Kılıç, İkmâlü Tehzibi l-Kemdl, VI, 165, a.mlf., el-İ'lâm, 1, 447, a.mlf., el-İk- 
tifâ, 1, 281. 

1338 Şevkâni, e/-Fevdidü '/-Mecmüa, s. 126. 

1339 Moğultay b. Kılıç, e/-Vâdıh, s. 27. 

1340 Şevkâni, e/-Fevdidü ”l-Mecmüa, s. 126 (25). 

1341 İbnü”l-Cevzi, e/-Mevzüdt, II, 61 (1272). 

1342 İbn Kesir, e/-Bidâye, XIV, 83. 

1343 Moğultay b. Kılıç, e/-İ lâm, І, 232. 
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Zira Moğultay mesela İbn Mâce şerhinde kimi hadisleri şerhederken hem 
fıkhi mezheplerin görüşlerini incelemekte!” ve meşhur fıkıh mezheple- 
ri ile müctehid imamların görüşlerine yer vermekte!“ hem de Şii-Sünni 
farklılığına işaret ederek İmâmiyye'nin görüşlerini tetkik ettiği görülmek- 
tedir. Bazan Mu"tezile”yi Ehl-i sünnet ile mukayese ederek tenkit ettiği 
ve Ehl-i sünnet”in görüşünü tercihte bulunduğu görülmektedir.” Bazan 
da ЕМ-1 sünnet dışında kalan küçük mezheplerin mesela gulât-ı Şia”dan 
Hattâbiyye'nin, yalanı helâl sayma gibi görüşlerine dair bilgiler vermekte- 
dir." Ancak bunlar kısa ve özdür. 


Moğultay”ın Şia ve Mu'tezile kaynaklarını kullandığına işaret eden 
en önemli bilgi Ми “cemü 'ş-Şuarâ müellifi Ebü Ubeydullah el-Merzübâni 
(384/994) ile alakalıdır. Merzübâni, rivayetleri ile Moğultay”ın dikkatini 
çeken ve eserlerinden istifade ettiği âlimlerden biridir. Moğultay Kahi- 
re'nin meşhur medresesi Zâhiriyye'de müderrislik yapmakta iken, Mer- 
zübâni'nin Mu “cemü ”ş-Şuard kitabını istinsah etmiş, bir de hâmiş yazmış- 
tır. “*#Moğultay?ın bu ilgisi Merzübani”nin rivayetlere ağırlık vermesidir; 
yoksa inancı ve fikri yapısı değildir. 


Merzübâni Mu “ezil?”dir. Hattâbi ve İbnü”1-Cevzi gibi hadisçiler; Mer- 
zübâni'nin bu inanca sahip olmasının, hadis rivayetinde gayri sika ola- 
cağı manası taşımadığı kanaatindedir. Nitekim Moğultay, Merzübâni'nin 
rivayetleri ile ilgilenmiş ayrıca Mu'tezili olduğu için onu medhü senâ et- 
memiştir. Hatta Moğultay”ın, mesela İbn Mâce şerhi e/-/'Jâm'ında kabir 
azabı ile ilgili meşhur rivayetler bulunduğu halde, bu rivayetlere Mu'tezile 
dışında muhalif olanın bulunmadığına dair bir başlık açarak Mu"tezile”yi 
tenkit ettiği ve kabir azabına işaret eden pek çok hadis bulunduğunu zik- 
rettiğini görmekteyiz. 


1344 Moğultay b. Kılıç, e/-İ'lâm, У, 109 vd. 

1345 Moğultay b. Kılıç, e/-İ'lâm, V, 298, 342, 466. 

1346 Moğultay b. Kılıç, e/-İ'lâm, І, 481. 

1347 Moğultay b. Kılıç, e/-İ'lâm, 1, 232, 380. 

1348 Moğultay b. Kılıç, /s/âhu Kitâbi İbni 8-Saldh, s. 335. 
1349 Merzübâni, Mu “cemü ”ş-Şuard, s. 516. 

1350 bk. Moğultay b. Kılıç, el-İ lâm; 1, 232, 380. 
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E) HANEFİLER ve HADİS 


Moğultay”ın bazı Hanefi fakihlerinin delil getirdiği hadisleri ince- 
lediğini görmekteyiz. Onların yanlış istidlalini yer yer tenkit etmektedir. 
Bilindiği üzere rüküda ellerin kaldırılması Hanefiler'le diğer mezhepler 
arasındaki ihtilaflı konulardandır. Şafii, Ahmed b. Hanbel, Mâlik ile tâbiin- 
den Hasan-ı Basri, İbn Sirin, Atâ b. Ebü Rebâh, sahabilerden Câbir b. Ab- 
dullah, Ebü Hüreyre ve diğerleri rüküdan doğrulurken ellerin kaldırılma- 
sını savunur. Hanefiler, Süfyân-ı Sevri ise iftitah tekbirinden başka yerde 
ellerin kaldırılmaması gerektiği kanaatindedir./””1 


Moğultay bu konuda bazı Hanefiler'in, Câbir b. Semüre (r.a) tariki 
ile nakledilen, “Neler görüyorum! Huysuz atın kuyrukları gibi ellerinizi 
kaldırıyorsunuz 252 hadisini istidlâl etmelerini tenkit eder ve şöyle der: 


“Bu hadis namazdaki rükü ile alakalı değildir. Namaz kıldıktan sonra 
ellerini kaldırıp arkadaşlarına işaret edenlerin yaptıklarını yasaklamak için 
bu şekilde söylenmiştir.” Buradan Moğultay”ın, Hanefi mezhebinde ta- 
assubu reddettiği ve hadisin yanlış yerde delil getirilmesine karşı koyduğu 
sonucunu çıkartabiliriz. 


Moğultay bazan rivayet tariklerini incelerken, Hanefiler”den kimileri- 
nin hadisteki ziyadeyi karıştırmasını eleştirir. Mesela teşehhüdde okunan 
Tahiyyat duası ile ilgili rivayetteki ziyade de olduğu gibi... İbn Mesud”dan 
(т.а) Ebü Davud”da nakledilen, “(Tahiyyat duasını okuduktan sonra) Bu 
şekilde dersen namazın tamam olur. Kalkmak istersen kalk, oturmak ister- 
sen otur "94 hadisini verdikten sonra Moğultay şu tesbitte bulunur: “Bazı 
Hanefiler bu ziyadeyi hadisin aslından zannetmişlerdir. Oysa bu söz İbn 
Mesud a (r.a) aittir.”1395 


Moğultay b. Kılıç mürsel rivayetlerin de sahih hadis kapsamına alın- 
ması kanaatindedir. O, fakih bir muhaddistir. İbnü”s-Salah”ın Ulümü'1-Ha- 
dis”ine yazmış olduğu ikmalde, sahih kavramına açıklık getirir. Usulcüler ve 


1351 Kamil Miras, Tecrid-i Sarih Tercemesi, ЇЇ, 698. 

1352 Müslim, Salât, 119, 121; Ebü Davud, Salât, 184; Nesâi, Sehiv, 5, 69, 73; Ahmed b. Hanbel, 
el-Müsned, V, 86, 88, 93, 101, 102, 107. 

1353 Moğultay b. Kılıç, el-İ lâm, V, 298. 

` 1354 Ebü Davud, Salât, nr. 970. 

1355 Moğultay b. Kılıç, e/-İ'lâm, V, 342-343. 
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fukaha nezdindeki sahih hadis kavramını tahlil eder. Tarifte geçen adalet ve 
zabt sıfatını haiz râvinin rivayetinin şâz ve illetli olmamasını şöyle açıklar: 


“Sahih kavramı, sadece İbnü”s-Salah”ın zikretmiş olduğu (adalet ve 
zabt sıfatını haiz râvinin şâz ve muallel olmayan rivayetindeki) özelliklere 
münhasır değildir. Fukaha ve usulcülere göre de ele alınmalıdır. Nitekim 
İbn Dakikul'id (702/1302) fukaha ve usulcülere göre sahih kavramını ta- 
rif etmiştir. Onlardan mürseli kabul etmeyenler, sahihin içine müsnedi de 
katmaktadır.”!356 


Moğultay bu bilgilere işaret ederken hadisçilerle fıkıhçılar arasındaki 
mürsel hadisin tanım farkına da değinmektedir. Çünkü mürselin, hadisçi- 
“lere ve fıkıhçılara göre iki farklı tanımı bulunmaktadır: “Hadisçilerin ıstı- 
lahında mürsel, tâbiinin “Kále Resülullah ' diyerek rivayet etmiş oldukları 
hadistir. Buna göre, tâbiinden önceki râvisi düşen haber münkatı', daha 
fazla râvisi düşen ise mu'dal olmaktadır. Usulcülere göre ise bu hadis çe- 
şitlerinin tamamı mürseldir. Hanefi usulcüleri de mürseli bu son anlamıyla 
kullanmışlar vebütünmünkatı' haberleri mürsel olaraktanımlamışlardır.”*57 


Hanefi uleması mürseli dört kısımda değerlendirmektedir: Sahabe, 
tâbiin, her asrın âdil kimselerinin mürseli ile bir yönüyle mürsel diğer 
yönüyle de muttasıl olan haberler. Sahabenin mürseli icmâ ile hüccettir. 
Hanefiler hicri IL ve Ш. asrın mürsellerini de hüccet kabul ederler; ancak 
üçüncü asrın mürsellerinin aralarında ittifak yoktur. 8 


Moğultay b. Kılıç, usulcüler ile fukaha ve muhaddisler arasındaki 
mürsel hadislerin değerine dair tartışmaya kapı aralamaktadır. Ona göre 
hadislerin birçoğu mürseldir ve özellikle Hanefi mezhebinde bunlar yay- 
gın olarak kullanılır.” Bu yüzden Moğultay'ın, Hanefi mezhebine men- 
sup bir muhaddis olarak Hanefiler yanında yer aldığını görmekteyiz. Mo- 
ğultay şöyle der: “İbnü”s-Salah”ın belirlemiş olduğu bu sınırlama (sahih 
hadisin şâz ve illetten uzak olma şartı) üzerinde muhaddisler hemfikirdir, 
ama usulcülerin ve fukahanın sahih kavramı daha kapsamlıdır.” 1560 


1356 İbn Dakikul'id, e/-İktirâh (thk. Amir Hasan Sabri), Beyrut: Dârü”l-Beşâiri”1-İslâmiyye, 
1417/1996, s. 186; Moğultay b. Kılıç, /s/âhu Kitâbi İbni 5-Salâh, s. 15. 

1357 İbn Hacer, Nuhbetü T-Fiker Şerhi (ter. Talat Koçyiğit), Ankara: Ankara Ü. İlâhiyat Fakül- 
tesi Yay., 1971, s. 53. 

1358 Geniş bilgi için bk. İsmail Hakkı Ünal, Hanefi Mezhebinin Hadis Metodu, Ankara: Diya- 
net İşleri Başkanlığı Yay., 1994, s. 174-175. 

1359 İsmail Hakkı Ünal, Hanefi Mezhebinin Hadis Metodu, s. 176. 

1360 Moğultay b. Kılıç, Islâhu Kitâbi İbni 5-Salâh, s. 16. 
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F) RAVİ TANITIMLARI, CERH ve TA'DİL HÜKÜMLERİ 


Moğultay b. Kılıç, ricâl çalışmalarında bazı muhaddislerin verdiği bilgi- 
lerde râvi farklılığı olduğunu düşünüyorsa bunları düzeltmektedir. Mesela: 


İbn Mâce'de Ziyad b. Hâris es-Sudâi”den!6! rivayet edilen, “Resñlul- 
lah (s.a.v) ile birlikte bir seferde bulunuyorduk. Ezan okumamı emir bu- 
yurdu. Ben de ezanı okudum. Bilâl de (ra) kamet getirmek istedi. Bunun 
üzerine Resül-i Ekrem (s.a.v), ‘Ezanı kardeşiniz Sudâ okudu. Kameti ezan 
okuyan getirir” buyurdu 392 hadisini şerhederken, önce hadisin senedini 
değerlendirmektedir. Ardından farklı rivayetleri incelemekte ve ricâl ten- 
kidi yapmaktadır. 


Moğultay daha sonra sözü isnadda yer alan râvinin araştırmasına geti- 
rir. İsnaddaki Abdullah b. Muhammed'in kim olduğunu açıklar. Ebü”1-U- 
meys Utbe b. Abdullah ile Muhammed b. Sirin'den hadis naklettiğini be- 
lirtir. Senedde yeralan râvi Muhammed b. Amr”ın Basralı olduğunu, onun 
Medineli bir şeyh olduğunu düşünen İbn Sürür”un bu konuda yanıldığını 
ve bu kişinin hadisin sıhhatine mani biri olduğunu söylediğini zikreder. Ri- 
vayette sıhhate asıl mani olanın Abdullah b. Muhammed ile ceddi arasında 
meydana geldiğini açıklar. Burada söz konusu inkıtâı, İbn Hibbân ile Ebü 
Hatim er-Râzi'nin de kaydettiğini zikreder. "€? 


Moğultay sahabe üzerine birtakım tetkiklerde bulunmaktadır. Râviler 
hakkında bilgi verirken hadisin isnadında geçen meçhul kişileri açıklar. 
“Resülullah (s.a.v) rüküdan doğrulurken, “semiallühü limen hamideh’ der 
ve “rabbend leke”l-hamdFi söylerdi” hadisini naklederken, “hadisin se- 
nedinin sıhhati üzerinde durmak gerekir” diyerek açıklamalarda bulunur. 
Sahabi Ebü Cühayfe”den (r.a) hadisi semi'tü lafzı ile rivayet eden râvi Ebü 
Ömer el-Münebbihi'nin durumunun bilinmediğini izah ейег.!36 


Moğultay'ın, hadisin zayıflık sebebi olarak gördüğü husus râvi ise bu 
hususta asla ıhmalkâr davranmadığını söyleyebiliriz. Zira o, ricâle dair ol- 


1361 Biyografisi için bk. Moğultay b. Kılıç, İkmâlü Tehzibi”l-Kemdl, V, 99; İbn Hacer, Tehzib, Ш, 310. 

1362 İbn Mâce, Ezân, 3; Tirmizi, Salât, 34; Ahmed b. Hanbel, e/- Müsned, IV, 169. 

1363 Moğultay b. Kılıç, e/-İ lâm, 87-92. 

1364 Müslim, Salât, 194, 202, 206; Tirmizi, Mevâkit, 82, Daavât, 32; Nesâi, Tatbik, 25; İbn 
Mâce, İkâme,18. 

1365 Moğultay b. Kılıç, e/-İ lâm, У, 308. 
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dukça zengin bir kaynak taraması yaparak râvinin durumunu incelemekte- 
dir. Mesela Kesir b. Abdullah b. Amr b. Avf el-Müzeni'nin babası ve dedesi 
tariki ile gelen ve Bilâl b. Hâris el-Müzeni den rivayet edilen, “Resülullah 
(s.a.v) tuvalet ihtiyacı için (insanların yanından) uzağa giderdi hadisi- 
ni açıklarken, rivayetin zayıf olduğuna hükmetmektedir. Zayıflığın nedeni 
olan râvi Kesir b. Abdullah b. Amr b. Avf el-Müzeni hakkında doyurucu 
bilgiler verir. Ahmed b. Hanbel, Yahya b. Main, Nesâi, Dârekutni, Şâfii, 
Ebü Zür'a, İbn Hibban, İbnü”s-Seken, Tirmizi, Buhâri başta olmak üzere 
pek çok muhaddisin de görüşünü zikreder. !2°7 


Mesela, “Müezzinlerin boyunlarında müslümanlar adına iki sorum- 
luluk vardır; kıldıkları namaz, tuttukları oruç 268 hadisinde olduğu gibi 
Moğultay”ın, hadisin senedinde inkıtâ veya zayıf râvi varsa açıkladığını 
görürüz. İsnadda geçen râviler arasında inkıtâ olduğunu düşünüyorsa veya 
ravi, metrük gibi ağır cerh lafızları ile mecrüh ise izah eder. Konu ile il- 
gili hadisin farklı tarikleri varsa zikreder. Bu rivayetleri verirken mesela, 
“A “meş hadisindeki zayıflığın sebebi, A “mes ile Ebü Salih arasında inkıta 
olmasıdır” şeklinde konuyu açıklar.'*“* 


| Moğultay zaman zaman hadisle irtibatı olduğunu düşündüğü isimleri 

yeri geldikçe açıklamakta,'*”“ râvi tanıtımları ile cerh ve ta“dile dair daha 
pek çok örneği, müstakil olarak İkmâlü Tehzibi”l-Kemdl gibi rical kitabın- 
da işlemekte, ayrıca rical ağırlıklı şerh niteliği taşıyan İbn Mâce'nin es-Sü- 
nen şerhi el-İ“lam”da da râvileri mukayese ederek vermektedir.!37! 


G) TASAVVUF ile İRTİBATI 


Abbâsiler'in hâkim olduğu devirlerden Moğol istilasına kadar 
(656/1258), Kahire'de tasavvufi hayat, toplumla iç içedir. Bu süreçte 
vahdet-i vücüd düşüncesi sistemleşme aşamasını neredeyse geçmiş hat- 
ta yaygınlık kazanmıştır. Kahire'de Muhyiddin İbnü”l-Arabi (638/1240) 


1366 Ebü Davud, Tahâret, 1; Tirmizi, Tahâret, 16; Nesâi, Tahâret, 16/2; İbn Mâce, Tahâret, 33, 
Dârimi, Mukaddime, 4. 

1367 Moğultay b. Kılıç, e/-İ'/âm, І, 205-208, 496, 497, TV, 71; У, 20, 21, 38. 

1368 İbn Масе, Ezân, 3. 

1369 Moğultay b. Kılıç, e/-/ “lám, IV, 69, 70. 

1370 Moğultay b. Kılıç, e/-İ'lâm, V, 38. 

1371 Moğultay b. Kılıç, e/-İ'lâm, V, 155, 251, 267, 308, 387, 449, 457, 467, 470, 476. 
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ve İbnü”1-Farız (632/1235) gibi iki büyük tasavvuf büyüğü etkindir. Daha 
sonra Rifâiyye, Şâzeliyye, Desükiyye, Bedevıyye gibi tasavvufi düşünce- 
ler de gelişir. Memlükler devrinde ise vahdet-i vücüd düşüncesi başta İbn 
Teymiyye (728/1328) olmak üzere pek çok İslâm âlimi tarafından tenkit 
edilmeye başlanır. !?7? 


Memlükler’in tasavvufa yatkın olmalarının bazı sebeplerinin olması 
muhtemeldir. Zira Memlükler asker kökenli bir toplumdur. Kölelikten ge- 
lerek devlet kurmuşlar ve istiklali korumak istemektedirler. Süfilerin, birer 
Sünni müslüman olarak İslâm birliğinin koruyuculuğunu yapmaları, Şiilik 
ve kolları ile mücadele etmeleri ve bu sebeple Türk hükümdarları tarafın- 
dan kabul görmeleri”? onları tasavvufa yakınlaştırmış olabilir. Nitekim 
meşhur Memlük Sultanı Baybars, Hızır b. Ebü Bekir'e (676/1277) mürid 
olmuştur. Baybars bu süfiye çok saygı duyuyor ve devlet işlerinde kendi- 
sine danışıyordu.!?74 


Kaynaklarda Moğultay”ın tasavvuf ile içli dışlı olduğuna dair bir bilgiye 
rastlamadık. Ancak o, devrin süfileri ile birlikte bazı dersler yapmıştır. Nite- 
kim Mısır”da çok etkin olan Şâzeli tarikatının piri Ebü”l-Abbas İbn Atâullah 
eş-Şâzeli el-İskenderi'nin (709/1309) kardeşi!” Ebü”1-Berekat Şemseddin 
b. Atâ Muhammed b. Muhammed b. Abdülkerim eş-Şâzeli (758/1356), Mo- 
ğultay”ın hadis aldığı bir süfidir."979 Tasavvuf ilmini İbn Atâullah el-İsken- 
der1”den alan Ebü”1-Hasan Takıyyüddin es-Sübki Abdülkâfi b. Temmâm 
de (756/1355) Moğultay”a ders vermiştir. Moğultay bu hocası ile Kifdye- 
tü'I-Mütehaffız adlı eseri 715 (1315) yılında okuduğunu söyler.”7 


Memlükler”de süfilere ait olan müesseselerde bir yandan ibadet ve zi- 
kir yapılır diğer taraftan dini ilimler tahsil edilirdi. Bu medreselerin her bi- 
rinde halvet ve zikre ait bölümler bulunur, dershane, kütüphane, mutfak ve 
hamam imkânları olurdu. Moğultay”ın da görev aldığı Zâhiriyye, Ka- 


1372 bk. Kara, Tasavvuf ve Tarikatlar Tarihi, s. 102, 319. 

1373 bk. Kafesoğlu, Türk Milli Kültürü, s. 366-367. 

1374 Makrizi, e/-Hıtat, П, 430. 

1375 İbn Hacer, ed-Dürerü ”l-Kdmine, ТУ, 117 (4487); Mustafa Kara, “İbn Atâullah el-İsken- 
deri”, DİA, XIX, 337. 

1376 Moğultay b. Kılıç, el-İ ‘lâm, І, 560, II, 696. 

1377 İbn Tağriberdi, e/-Menhelü 5-Sâfi, XI, 255, İbn Fehd, Ebü'l-Fazl, Lahzü 7-Elhüz, s. 133. 

1378 Makrizi, e/-Hıtat, 11, 392-421. 
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rasunguriyye gibi medreselerin pek çoğu fıkıh, tefsir, hadis gibi ilimlerin 
yanı sıra tasavvufi derslerin de yapıldığı yerlerdendir.” Makrizi”'nin kay- 
dettiğine göre Şeyhü Hankahı'nda dört mezhep fıkhı, hadis, kıraat dersleri 
okutulmakta ve 400 süfi de Baybars Çaşnigir Hankahı”nda hadis dersi gör- 
mekteydi."9 Devrin sultanı Baybars Çaşnigir üzerinde çok etkili olan dö- 
nemin önemli süfilerinden Şeyh Nasr b. Süleyman el-Menbici (719/1319), 
Moğultay”ın hadis rivayet ettiği hocaları arasında yer almaktaydı.!8! 


Moğultay'ın çalışmalarında süfilik yönünün baskın olduğunu görme- 
dik. Ancak e/-Vadıhu”l-Mübin adlı eserinde o, bazı süfilerin aşk hallerin- 
den örnekler verir. Her ne kadar hadis ilminde süfi hocaları varsa da Mo- 
ğultay, İbn Hacer'in dediği gibi tasavvufu bir geçim vesilesi yapan ve ta- 
savvufun bizzat içinde yer alan biri değildir. Çalışmalarında onun rüya 
ve ilham yolu ile rivayete yaklaştığını ve savunduğunu da tesbit edemedik. 
Bilakis o, vahdet-i vücüda işaret eden Muhyiddin İbnü”1-Arabi (638/1240) 
gibi mutasavvıfları görüşlerinden dolayı tenkit etmiş ve vahdet-i vücüd 
fikrine karşı çıkmıştır. 8 


Moğultay”ın, Muhyiddin İbnü”1-Arabi”nin (638/1240) teayyün fikirle- 
rine, kalbi sâfi olan bir velinin kalbine doğrudan veya bir melek aracılığıy- 
la levh-i mahfüzda olanın yansıyacağına dair görüşlerine katılmadığını gö- 
rüyoruz. Nitekim Buhâri şerhinde Hz. Ömer (r.a) ile ilgili vârit olan, “47- 
dolsun ki sizden önceki ümmetler içinde kendilerine ilham olunanlar vardı. 
Benim ümmetim içinde de Ömer b. Hattâb onlardan biridir ”34 hadisini 
verirken Moğultay, ilgili rivayetin farklı tariklerinde geçen “muhaddesün” 
(kendileriyle konuşulan) ve “mülhemün” (kendilerine ilham olunanlar) 
kelimelerini Tirmizi (279/892), Humeydi (219/834), İbn Vehb el-Fihri 
el-Mısri (197/813), İbnü”t-Tin (?), Kâbisi (403/1012) gibi âlimlerin riva- 
yetlerini dikkate alarak açıklar. Daha sonra, muhteva ile ilgili olduğunu 
düşündüğü örnekleri zikreder. Mesela Hz. Ömer'in (r.a) şahsında Sâriye 


1379 Makrizi, e/-Hıtat, 11, 378, 383, 406. 

1380 Makrizi, e/-Hıtat, П, 392-421. 

1381 Makrizi, e/-Hıtat, ЇЇ, 432. 

1382 İbn Hacer, Zisdnü 7-Mizdn, УП, 19. 

1383 Moğultay b. Kılıç, er-Telvíh, vr. 326a-b. 

1384 Buhâri, Fezâilü's-Sahâbe, 6, 23, Enbiyâ, 54; Tirmizi, Menâkıb, 17, Ahmed b. Hanbel, 
el-Müsned, VI, 55 
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hadisinde *“ keramet meydana geldiğini ve Ahmed er-Rifâi (5978/1183) ve 
Abdülkadir-i Geylâni (561/1165-66) gibi velilerde de bunun görüldüğü- 
nü ancak bunun umum ifade etmediği kanaatinde olan Moğultay, hadiste 
zikredilen “...onlardan biridir” ifadesinin, ilim ehli arasında muhaddesün 
özelliğini haiz kişilerin azlığına işaret ettiğine dikkat çeker."386 


Sâriye hadisi olarak bilinen bu mevkuf haberin bazı âlimler tarafından 
zayıf kabul edildiğini kaydeden Moğultay, 397 Abdurrahman es-Sülemf”nin 
(412/1021) ileri sürdüğü rivayetin senedini sahih bulmaz. Sülemi'nin kita- 
bının adını vermez ve sadece isme atıf yapmakla yetinir, “Eğer hadisin cey- 
yid ve salih bir isnadını bulmuş olsaydık, sıhhatine hükmederdik” ifadesini 
kullanır. Ancak şerhte Moğultay'ın adı geçen hadisin sıhhatine dair net bir 
hüküm verdiğini göremedik. Sülemi'nin rivayetine dair başka bilgi de ver- 
meyen Moğultay'ın, eğer bu rivayet gerçekten zayıf ise veya zayıf gören 
muhaddisler varsa şerhte rivayeti konu ettiği yerde açıklamasını ümit eder- 
dik. Zira hem İbn Hacer (852/1449)'3*% hem de Süyüti (911/1505)59 söz 
konusu rivayetin isnadını hasen kabul etmektedir. 


et-Telvih”te aynı konuyu incelerken Moğultay, “İsrâiloğulları zama- 
nında bir adam vardı. Doksan dokuz kişiyi öldürmüştü... 799 mealindeki 
hadisi de zikreder. Muhyiddin İbnü'l-Arabi'nin (638/1240) “Allah Teâlâ 


1385 Sâriye b. Züneym ed-Düeli (30/650), Hz. Ömer'in (r.a) halifeliği sırasında İran tarafına 
sefere çıkan İslâm ordusunun sahabi komutanı idi. Ordu Nihâvend'de iken, Medine”de 
Hz. Ömer (r.a) bir cuma günü minberde hutbe verir. Bir ara hutbesini keserek, “Yâ Sâriye, 
el-Cebel” diye seslenir. Cemaat, “Herhalde şaşırdı” diye düşünür. Daha sonra Abdurrah- 
man b. Avf ona giderek, “İnsanlar seni tenkit ediyorlar. Sen hutbe arasında, “Yâ Sâriye, 
el-Cebel” diye seslendin. Bunun anlamı nedir?” diye sorar. Hz. Ömer (r.a) ona, “Allah'a 
yemin ederim ki ben, kendime hakim değildim. Sâriye'nin ordusunu bir dağın yanında 
savaşırken gördüm. Onları, önlerinden ve arkalarından düşman kuşatmıştı. Ben de elimde 
olmayarak, “YA Sâriye el-Cebel/Sariye dağa çekil” diye seslendim. Sırtlarını dağa verip 
savaşsınlar istedim.” Bir süre sonra Sâriye'nin habercisi Medine'ye gelir ve şöyle der: 
“Ey müminlerin emiri! Biz mağlup olmak üzereydik. Bu sırada, “Ya Sâriye, el-Cebel” 
diye bir nida işittik. Bunun üzerine arkamızı dağa verdik ve Allah düşmanlarımızı mağlup 
etti.” (İlgili rivayet için bk. İbnü”1-Esir, İzzeddin, Üsdü 7-Göbe, П, 259 (1887); İbn Kesir, 
el-Bidâye, УП, 134; Moğultay b. Kılıç, e/-İnâbe, 1, 240. 

1386 Moğultay b. Kılıç, e/-7e/vih, vr. 325a. 

1387 Moğultay b. Kılıç, e/-7e/vih, vr. 326a-b. 

1388 İbn Hacer, e/-İsâbe, II, 5 (3041). 

1389 Süyüti, 7drihu "-Hulefd, s.125. 

1390 Buhâri, Enbiyâ, 54; Müslim, Tevbe, 46; İbn Mâce, Diyât, 2. 
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tövbe edecek kişinin kalbinde olanı bildiği için, insan süretinde bir melek 
göndermiş ve hakem tayin etmiştir” şeklinde salih kula melek gönderilme- 
si yorumuna, hadisin devamında aslında alim olan kişinin methedildiğine 
ve günahkar olan kişinin, âlimin hakemliğine yönlendirilip âlimin âbide 
karşı üstünlüğünün vurgulandığına dikkat çeker. 1°”! 


Öyle anlaşılıyor ki Moğultay, Muhyiddin İbnü”1-Arabi”nin mükâşefe 
yoluyla rivayeti kabul etmesi ve evliyanın mazhar-ı Hak olarak tecelliyatı 
gibi, hadise tasavvufi yorumlar katan fikirlerine katılmamaktadır. “Andol- 
sun ki sizden önceki ümmetler içinde kendilerine ilham olunanlar vardı...” 
şeklinde Buhâri'de geçen yukarıdaki hadisi açıklarken konu ile ilgili ol- 
duğuna hükmettiği başka hadisleri yeri geldikçe örnek olarak zikretmesi 
yerinde bir yaklaşımdır. Ancak bu misallerden Moğultay hakkında genel 
bir sonuç çıkartmak çok doğru olmasa da Moğultay”ın, süfilerin delil ola- 
rak ileri sürdükleri bazı rivayetlerden çıkardığı karinelerle tasavvufi yoru- 
mu öne çıkartan tesbitler yapmadığı hakkında bize bazı işaretler verebilir. 
Nitekim onun, hadis metnine bağlı kaldığı ve buna uygun izahlarla iktifa 
ettiği görülmektedir. Ancak bu tür tesbitler bir şerh niteliği taşıyan kitap 
için az olmalıdır. Öte yandan Moğultay”ın, mutasavvıfların tasavvufi yo- 
rum kattığı bazı hadisleri, sıhhat yönünden değerlendirmeye tabi tutma ve 
seçici davranma gayretleri kısmen görülse de bu açıklamalar, rivayetin sıh- 
hatine dair yeterli seviyede değildir. 


1391 Moğultay b. Kılıç, e;-Te/vih, 324b. 


Sonuç 


Moğultay b. Kılıç ve Hadis İlmindeki Yeri adıyla hazırlamış olduğu- 
muz bu çalışmada ulaştığımız sonuçları şöyle sıralayabiliriz: 


Memlükler devrinin İslâm tarihinde önemli bir yeri bulunmaktadır. 
Özellikle Memlükler”in “Bahriler” devri; yönetim ve iktisadı, toplum ya- 
pısı, din ve kültürü ile eğitim öğretim faaliyetlerinde mühim bir yükseliş 
göstermiştir. Bahri Memlükleri devrinde yetişen pek çok âlim, fertlerin 
dini ve kültürel anlamda yetişmesinde, toplumun kalkınmasında aktif rol 
almış, İslâmi ilimlerin üstün tutulmasında etkin olmuşlardır. 


Moğultay b. Kılıç; Bahri Memlükleri devrinde Kahire'de doğmuş, 
orada yetişmiş ve hadis otoriteleri tarafından, “asrın imamı, muhaddislerin 
şeyhi, vefatıyla bir dönemin kapandığı İslâm âlimi” sıfatıyla anılmıştır. 
Hayatı boyunca ilme düşkünlüğü ile meşhur olmuş, nisbeten sakin bir ha- 
yat yaşamıştır. Hadis ilminde olduğu kadar ensâb, tarih, siyer, lugat, fıkıh 
alanlarında da çalışmalar yapmıştır. Eserleri kendisinden sonra başvuru 
kaynağı olmuş; pek çoğu ihtisar, ikmal edilmiş ve nazım haline getirilmiş- 
tir. İstidrak, ikmal, ıslah, tehzib çalışmaları ile dikkatleri üzerine çekmiştir. 
Özellikle hadis ricâli konusunda künye, nisbe, lakap gibi hususları ilgilen- 
diren ensâb ilmindeki ünüyle meşhurdur. Pek çok hadis ricâlinin kimliği- 
nin tesbitinde müracaat mercii haline gelmiştir. 
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Moğultay”ın eserleri sıradan bir tekmile niteliği taşımaz, yer yer itiraz 
da eder. Ancak İbnü”s-Salah”ın Ulümü'/-Hadis'ine yazmış olduğu Isláhu 
Kitabi İbni 5-Salâh'ında olduğu gibi İbnü”s-Salah”a itirazları pek yerinde 
görülmez. Devrin muasır muhaddislerinden Zerkeşi, Irâki gibi âlimlerle 
sonraki neslin hadis otoritelerinden İbn Hacer bu tenkitlerin çoğunu yersiz 
bulur. Moğultay, Mizzi'nin 7ehzibü 7-Kemdl ”ine bir ikmal yapmış; hem 
Mizzi'nin hem de rical çalışması yapan diğer müelliflerin hataya düştük- 
leri hususları tesbit etmiştir. Siyer-i nebi ve sahabe ricâline dair de önemli 
kitaplar telif etmiştir. 


Moğultay'ın yaşadığı yıllarda, Kütüb-i Site'ye yapılacak şerh çalışma- 
ları önem kazanır. Bu çalışmalara o, Sahih-i Buhâri, Sünen-i Ebü Davud ve 
Sünen-i İbn Mâce şerhlerine yaptığı şerhlerle katılmıştır. Bunlardan Ebü Da- 
vud şerhi kayıptır. Buhâri şerhinin on ikinci cildi mahtut haldedir. İbn Mâce 
şerhinin sadece beş cildi matbudur. Kaynaklar bu şerhin eksik olduğunu kay- 
deder. Moğultay, Sünen-i İbn Mâce şerhini ilk kez şerheden muhaddistir. Ha- 
disleri şerhederken, daha çok rical tahlili yapar. Kimi zaman fikhi hükümlere 
yer verir, kimi zaman da usule dair bilgiler zikreder. Kaynaklar İbnü”1-Mü- 
lakkın”ın, Moğultay”ın pek çok eserini istinsah ettiğini söyler. Moğultay, 
hicri IX. asırdan itibaren Heysemi ile başlayan zevâidlere örnek olacak ziyâ- 
dâtları kaleme almıştır. Merzübâni'nin (384/994) Mu'cemü 'ş-Şuarâ'sı onun 
yazdığı nüshalardan basılmıştır. Moğultay”ın bu kitabının adı Terkü '/-Mirâ 
adını taşır. Berlin ”de olan bu nüshayı görme imkânımız olmadı. 


Moğultay; Irâki, Bulkini, İbnü”1-Mülakkın gibi hicri УШ. asırda ilmi 
çalışmaları ve hayatları ile İslâm dünyasının dikkatini çeken büyük hadis 
âlimlerinin yetişmesinde katkısı olmuştur. Moğultay “muhaddislerin şey- 
hi” olarak anılır. Devrin güçlü sünnet müdafilerindendir. Mısır'da vahdet-i 
vücüd anlayışına meyletmemiştir. Sünni tasavvufa karşı değildir. Devrin 
süfi hocalarından istifade etmiş, medrese ve hankahlarda süfilerle bir arada 
bulunmuş ancak -talebesi İbnü”1-Mülakkın gibi- tasavvufun bizzat içinde 
yer almamıştır. 


Hayatının en sıkıntılı yılları, sevgi ve aşka dair e/-Vâdıhu '/- Mübin imi 
yazmış olduğu zamana rastlar. Kitaba aldığı rivayetler, kendi döneminde 
ve daha sonra tartışılmıştır. Milâdi XX. asrın başında Batılı İslâm araş- 
tırmacıları e/-Vddıhu”l-Mübin”i, ne yazık ki sıradan bir aşk kitabı olarak 
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takdim etmişlerdir. Moğultay, bu eserinde sahabe, tábiin ve selef-i sâlıhi- 
nin ilâhi aşk hallerini, menkıbeler ve senedli bilgilerle anlatır, ayrıca aldığı 
şiirlerle kitabını süsler. 


Genellikle o, mevzü ve zayıf olduğu söylenen rivayetlere önce senedi 
tahlil ederek karşı çıkar. Ona göre senedi sahih olmayan hadisin zayıf ol- 
masından bahsetmenin bir anlamı yoktur. Ancak bu, onun hiç metin tenki- 
dinde bulunmadığı anlamına gelmez. 


Moğultay'ın e/-İktifâ'sı bir nevi taakkubat niteliği taşır. Bu çalışma- 
sında İbnü”l-Cevzi'nin Kitâbü 'd-Duafâ'sını tenkit eder. İbnü”1-Cevz1”den 
etkilenerek vehme düşen İbn Asâkir, Mizzi gibi âlimlerin ve başkalarının 
hatalarını bu kitapta tesbit etmektedir. e/-İk1ifâ'yı, Zehebi”nin Hökim”in 
el-Müstedrek”ine yaptığı Telhis "ne benzetmek mümkündür. 


Moğultay”ın, Zehebi, İbn Kesir vb. muasırları gibi meşhur olamayışı- 
nın iki önemli sebebi olabilir: Biri çalışmalarının pek çoğunun kayıp olma- 
sı, diğeri de Kahire dışına fazla çıkmamış ve dolayısıyla eserlerinin tanın- 
mamış olmasıdır. Moğultay, görüşlerine başvurulur bir âlimdir. Kahire'de 
çoğunluğu Şafii olan bir toplum içinde Hanefi mezhebine bağlı bir mu- 
haddis olarak yaşamıştır. Eserlerinde taassup, mezhep ve meşrep itibari ile 
cedel metodu görülmez. Hanefi mezhebine bağlı olsa da sünneti tercih eder. 


Moğultay'ın yurt dışında bulunan yazma eserlerine maalesef ulaşa- 
madık. Bunun bir eksiklik olduğunu kabul ediyoruz. e/-Vâdıhu ”l-Mübin”in 
üzerinde müstakil bir çalışma yapılabilir. Biz bu kitabı sadece içinde geçen 
hadisler yönüyle inceledik. Moğultay'ın ricâl ilmine dair görüşleri, râvi- 
lerin nesep ve künyeleri ile alakalı ensâb bilgisi muhaddisler tarafından 
farklı yönü olarak kabul edilir. Bu yönüyle Moğultay müracaat mercii ka- 
bul edilmelidir. 


Moğultay'ın tesâhülüne işaret edebilecek tesbitlerimiz de oldu. Yeri 
geldiğinde oldukça müdekkik davranan Moğultay, bazan bir muhaddisin ki- 
tabında gördüğü hadisle iktifa edebilir. Bu sebeple özellikle İbnü”s-Salâh'a 
itirazları pek isabetli bulunmamıştır. Sünen-i İbn Mâce şerhinde; hatalı 
nüsha yazanlardan, emâli, sakafiyyat ve cüz sahibi kişilerden hadis nak- 
letmiştir. Çalışmalarında mevzü hadislere, Şia kaynaklı asılsız rivayetle- 
re ve İsrâiliyat türü kıssa ve haberlere yer vermesi, Dahhâk b. Müzâhim 
(105/723), Mukâtil b. Süleyman (150/767), İbn Ebü”d-Dünya (281/894), 
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Ebü Bekir el-Harâiti (327/939), İbn Merdüye el-İsfahâni (498/1104), Cü- 
zekâni (543/1148) gibi müelliflerden nakiller yapması, onun tesâhülüne 
işaret kabul edilmelidir. Tesâhül gerektiren durumları olsa da Moğultay, 
hadis hafızı olarak tanınır. 
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dan kullanıldığı hususundan emin olamayız. Referans olarak gösterdiği baş- 
lıca kitapları, müellif adlarını dikkate alarak aşağıda verdik. Bu çalışmaların 
en az bir defa olsun Moğultay'ın kitaplarında geçen sayfa numaralarını dip- 
notlarda gösterdik. 


1. Abdân b. Muhammed el-Mervezi (293/906) — Ma rifetü 5-Sahâbe, 3% 


2. Abdullah b. Ahmed b. Hanbel (290/903) — e/-İlel, 593 Söjelât li-Ahmed 
b. Hanbel,!2%4 , 


3. Abdullah b. Mübârek (181/797) — e:-Târih, 99 Kitâbü ’l-İlel, "5 
4. Abdurrahman b. Abdullah b. Abdülhakem (257/870) — Fütühu Misr, 397 
5. Abdürrezzâk b. Hemmâm es-San'âni (211/826-27) — e/-Musannef,"?98 


1392 el-İnâbe, I, 128, 144: TI, 164, İkmdlü Tezhibi 1-Kemdl, 1, 251. 

1393 el-İndbe, 1, 355. 

1394 İslahu Kitâbi İbni 5-Salâh, s. 383, İkmâlü Tezhibi”l-Kemdl, 1, 316; П, 85. 

1395 el-İktifd, 1, 110, Ш, 186, İkmâlü Tezhibi”l-Kemdl, 11, 63, el-İ'lâm 1, 396, 427, П, 6. 
1396 el-İktifd, TI, 230, Ш, 186. 

1397 el-İ'lâm, 1, 316, П, 271. 

1398 el-İ "lam, 1, 277, Il, 26, 289. 
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6. Âcurri, Ebü Bekir (360/970) - Süelâtü Âcurrili-Ebi Dâvud,” en-Nasiha, “00 
7. Ahfeş el-Asgar (316/928 [?]) — e/-Emâli,!90! 


8. Ahmed b. Hanbel (241/855) — e/-Hayz, "1? el. Müsned," et-Türih, 14% 
Kitdbü z-Zühd, "65 el-İlel ve Ma Tifetü r-Ricdl, 405 


9. Ahmed b. Sinan (259/872-73) — e/-Müsned, “07 
10. Alâeddin es-Semerkandi el-Hanefi (539/1144) - Tu/fetü "-Fukahd, "08 


11. Ali b. Medini (234/848-49) — Kitdbü İleli l-Kübrd, 6” Kitâbü İleli s-Sa- 
gir “9 Hadisü”l-Muallele,"V Kitâbü 5-Sahâbe,'*2/ Kitâbü'-Müstefâd fi5- 
Sahâbe,"* Kitâbü 1-Tergib veT-Terhib,"" el-Cerh ve Ta “dil, 


12. Âmidi, Ebü”1-Kasım Hasan b. Bişr (371/981) —e/- Mü telifve”l-Muhtelif, "$ 


13.Askeri, Ebü Ahmed Hasan b. Abdullah (382/992) — Kitâbü $-Sahdabe,"V 
Kitâbü 5-Serâyir, "8 Şerhu 1-Tashif"*9 Kitâbü T-Telhis, "”9 


1399 е/-/ Јат, I, 111, 115, П, 8; e/-İndbe, І, 111, 134, İkmdlü Tezhibi”l-Kemdl, І, 10; П, 53, Ш, 
26; el-İktifâ, І, 74, 111, 121, 136, 336, Ш, 137. 

1400 e/-İ “lam, 1, 268. 

1401 е/- Јат, IV, 213. 

1402 el-İ'lâm, III, 100. 

1403 el-İ'lâm1,133;11, 12; Ш, 12, IV, 7; V, 511, el-İktifâ, Ш, 155; el-İnâbe, П, 281, el-Vâdıh, 
s. 23, el-İşdre, s. 442, İkmâlü Tezhibi”l-Kemdl, І, 182, II, 41; Ш, 69. 

1404 el-İ'lâm, 1, 539. 

1405 İkmâlü Tezhibi”l-Kemdl, І, 217, Ш, 64; el-İktifâ, 1, 352; el-İnâbe, 1, 164; II, 281. 

1406 el-İnâbe, II, 281; el-İktifâ, 1, 79. 

1407 el-İndbe, 1, 126. 

1408 e/-İ'lâm, IV, 118, V, 68. 

1409 el-İ"lam, Ш, 75, TV, 31, el-İktifâ, II, 36, İkmdlü Tezhibi”l-Kemdl, 1, 317. 

1410 el-İ'lâm, 1,336. 

1411 e/-İ dm, П, 252. 

1412 el-İ'lâm, 1, 471; V, 80. 

1413 el-İ'lâm, V, 209. 

1414 el-İ'lâm, 1, 463. 

1415 el-İktifd, el-İndbe. 

1416 Islâhu Kitâbi İbni 5-Salâh, s. 

1417 el-İktifd, s. İkmâlü Tezhibi”l-Kemdl, II, 7, Ш, 70; el-İ'lâm, L, 98; П, 161, Ш, 248, TV, 32, 
el-İnâbe, 1, 169; II, 29. 

1418 İkmdlü Tezhibi”l-Kemdl, 1, 20. 

1419 İkmâlü Tezhibi'l-Kemâl, 11, 221, Ш, 49. 

1420 el-İ'lâm, I, 216, II, 47. 
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14. Askeri, Ali b. Said (313/925) — e/-Ebvâb,!*! el-Efrad,"?? es-Sahâbe,! 
15.Askeri, Ebü Hilâl(395/1004) — Kitâbü 1-Telhis,!94 Ahbârü'Medâin,'*5 
16. Asmaf (616/1219) —Hikáyátü ”)-Mecmüa, 25 Kitübü”l-Ahbür, "”" 


17. Asmai, Abdülmelik b. Kureyb (216/831) — Me ttefeka Lafzuhü ve 
Ma "htelefe Ma ‘парӣ, 75 


18. Васі, Ebü”1-Velid (474/1081) — er-7a dil ve”l-Cerh li-men Harrace 
lehü'1-Buhâri fi'1-Cámiis-Sahíh,!*2? el-Müntekd Şerhu -Muvattd, 7° 


19. Bâkıllâni, Ebü Bekir Muhammed b. Hatib (403/1013) — e/-İntisâr 1 71- 
Kur ”dn, 143 


20. Baki b. Mahled el-Endelüsi (276/889) — e/-Müsned, “52 
21. Bâtarkâni, Ahmed b. Fazl el-İsfahâni (460/1067) -7abakdtü ”1-Muk- 


Tum" 
22. Bâverdi, Ebü Mansür (310/922) — Kitâbü $-Sahdbe, "5 


23. Begavi, Ebü Muhammed (317/929) — Ma'rifetü s-Sahábe,!%% Mu “ce- 
mü 5-Sahâbe,!9 Şerhu 5-Sünne, "57 


1421 el-İnâbe, s. 

1422 el-İnâbe, 1, 164, 248. 

1423 el-İnâbe, 1, 163. 

1424 el-Vâdıh, s. 74. 

1425 İkmâlü Tezhibi”l-Kemdl, 

1426 İkmâlü Tezhibi ”l-Kemdl, Ш, 387. 

1427 İkmâlü Tezhibi”l-Kemdl, П, 93, Ш, 106. 

1428 el-İ'lâm, 1, 482. 

1429 el-İktifd, s., el-İnâbe, s. , İkmâlü Tezhibi”l-Kemdl, 1, 29, II, 62, el-İ'lâm, 1, 459, 11, 271, V, 
346. 

1430 el-İ'lâm, V, 258. 

1431 İslahu Kitdbi İbni 5-Salâh, s. 115. 

1432 el-İ'lâm, Ш, 64. 

1433 el-İndbe, 1, 36. 

1434 el-İndbe, 1, 74, 188, 191: II, 29; e/-İ “Tam, Ш, 268, TV, 88; V, 108, İkmâlü Tezhibi”l-Kemdl, 
П, 12, 130. í 

1435 İkmâlü Tezhibi”l-Kemdl, II, 55. 

1436 el-İndbe, II, 29, 70, İkmâlü Tezhibi 1-Kemdl, ЇЇ, 210, el-İ"ldm, 1, 189, П, 64. 

1437 İkmâlü Tezhibi”l-Kemdl, II, 260, el-İ'lâm, ЇЇ, 5; IV, 49, el-İktifâ, І, 283: 11, 119: 11,227; 
el-I'lám, 1, 76, 111, 142; П, 23, 260; У, 346. 
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24. Belâzüri, Ahmed b. Yahya (279/892) - Ensdbü "-Eşrdf ve Ahbârü- 
hüm, er-Târih, 9 Kitdbü”l-Fütüh, 40 


25. Belhi, Ebü Abdullah Muhammed b. Akil (316/928) — er-Târih,!*! 


26. Berdici, Ebü Bekir Ahmed b. Harun (301/914) -Kizdbü”l-Merdsil, “2 
Ma Trifetü'-Muttasıl ve”l-Mevküf,"“” Kitdbü /-Müfreddt, 1% 
27. Berkâni (425/1034) -Şöyühu '/-Виһатї, “5 Süöelâtü'-Berkâni li 'd-Dâ- 


гекиіпї, 1% 


28. Berki, Ebü Abdullah b. Abdürrahim (249/863) – ef-Tabakdt, '** ет-Тд- 
rih, et-Türihu”l-Kebir,""” Kitâbü’d-Duafá,*® er-Ruvdtü ”l-Muvatta, “5 
Ma rrifetü s-Sahdübe, “5? 


29. Berzef, Said b. Amr (292/905) — es-Süelâr,!853 


30. Beyhaki (458/1066) — ed-Delâilü'n-Nübüvve,!“* el-Hildfiyyat, “5 
es-Sünenü ”F—-Kübrd, "56 Ma 'rifetü 5-Sünen ve”l-Asdr,/5" Şüabü 1-İmdn, “58 


1438 İkmâlü Tezhibi”l-Kemdl, 1, 279: II, 119, el-İ'lâm, Ш, 24; el-İktifâ, П, 48. 

1439 e/-İ'lâm, II, 135 

1440 el-İndbe, 1, 75, П, 201. 

1441 el-İ'lâm, 1, 70, 83. 

1442 el-İ'lâm, III, 299, V, 238; el-İnâbe, 1, 132; II, 186. 

1443 Islâhu Kitdbi İbni s-Saldh, s. 48, 329. 

1444 el-İnâbe, П, 99. 

1445 İkmâlü Tezhibi”l-Kemdl, 1, 147. 

1446 el-İktifâ, І, 82, 168, 491; Ш, 56, İkmâlü Tezhibi”l-Kemdl, II, 145, el-İndbe, s. 

1447 İkmâlü Tezhibi ”l-Kemdl, ЇЇ, 53, el-İktifd, I, 77, II, 55, el-İ'lâm, 1, 74, У, 246. 

1448 İkmâlü Tezhibi 1-Кетаі, 1, 180; el-İ “lam, 1, 180: II, 36, 130. 

1449 el-İktifd, TI, 48. 

1450 el-İ Tam, II, 188, İkmdlü Tezhibi”l-Kemdl, II, 13. 

1451 İkmdlü Tezhibi”l-Kemdl, Il, 134, el-İnâbe, I, 126, 311, 360, 368, II, 27, 123. 

1452 el-İndbe, П, 21. 

1453 el-İktifd, IL 462, Ш, 124. 

1454 el-İ'lâm, 1, 399, Ш, 345, el-İnâbe, II, 145; el-İşâre, s. 69, 283 

1455 el-İ'lâm, 1, 185, II, 17; IV, 95; el-İnâbe, 11, 145, el-İktifd, І, 148, П, 199, İkmdlü Tezhi- 
bi”l-Kemdl, П, 101. 

1456 el-İ'lâm, 1, 86, 130, П, 19, 278; Ш, 23, 33, TV, 122, el-İnâbe, II, 145, el-İktifd, І, 377, II, 
100, 7s/dhu Kitabi İbni 5-Salâh, s. 134. 

1457 el-İ'lâm, 1, 125, II, 12, V, 100, el-İnâbe, II, 145, İkmâlü Tezhibi”l-Kemdl, 11, 349; Ш, 205, 230. 

1458 el-İ'lâm, II, 401, IV, 113, 128. 
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31. Bezzâr, Ebü Bekir (292/905) — e/-Müsned, 15” es-Sünen, “60 Mesdilü 
Abdullah b. Ahmed li-Ebihi, 


32. Buhâri, Muhammed b. İsmail (256/870) —er-Târihu 5-Sagir,'©' et-Târi- 
hu”l-Kebir,“? ed-Duafâü 5-Sagir'*©3 et-Târihu'(-Evsat,'“©* el-Câmiu 5-Sahih,'*6 
el-Edebü”l Müfred, “ el-Kırda halfe T-İmdm, Kitabü 1-Vuhdün, “€ Kitabü”l-Künd, 


33. Burhâneddin Ahmed b. Sadr (616/1219) - Muhitü”l-Burhdn fi'-Fık- 
hi ”l-Hanefi, “88 


34. Büsenci, Ebü Bekir İbn Ebü'l Ezher- Kitâbü 7-Herc ve”l-Merc, “€? 
35. Büsti, Ebü Muhammed İshak b. İbrahim — et- Tefsir, 


36. Câhiz, Amr b. Bahr (255/869) –е/-Оғсӣп,'*"! el-Beydn ve T-Te- 
byin,"? el-Burhdn," eş-Şükür,"" Kitdbü”l-Avardn,"” Kitdbü”l-Merdün, "" 
Kitdbü”l-Hayevdn,"" 


37. Cerir b. Abd Humeyd (188/803) — e/-Müsned, in 


1459 el-İ'lâm, 1, 85, 126, 130: П, 156; IV, 9; el-İktifâ, 1, 118, 271; 11, 51, İzmdlü Tezhibi”l-Kemdl, 
III, 20. 

1460 el-İ'lâm, 1, 338, V, 88; el-İktifd, 1, 86, İkmdlü Tezhibi”l-Kemdl, 1, 86, II, 69 

1461 İkmâlü Tezhibi ”1-Kemdl, II, 385, III, 163, el-İktifâ, Ш, 219, el-İnâbe, І, 231, el-İ'lâm, I, 
305, V, 176. 

1462 Islâhu Kitâbi İbni 5-Salâh, el-İktifd, 1, 106, 110; el-İnâbe, 1, 54, 60, 89; II, 35, İkmâlü Tez- 
hibi”l-Kemdl, 1, 28, 1, 31, Ш, 13, el-İ'lâm 1, 73, 115. 

1463 el-İndbe, П, 67; el-İktifâ, 1, 77, İkmdlü Tezhibi'/-Kemâl, 

1464 el-İktifd, 1, 198, TI, 96; Ш, 100; el-İ'lâm, 1, 99, 116, İkmâlü Tezhibi”l-Kemdl, 1, 48; II, 150, 
Ш, 61; e/-İnâbe, 1, 180, 231. 

1465 el-İşâre, s. 68, 91, 137, el-İktifâ, Islâhu Kitdbi İbni 5-Salâh, İkmâlü Tezhibi'i-Kemâl, II, 
36, el-İ'lâm 1, 134, el-İndbe, 1, 166. 

1466 el-İ "lam П, 71. 

1467 el-İnâbe, П, 29. 

1468 el-İ'lâm, 11, 405; ТУ, 42, 118. 

1469 el-İşdre, s. 465. 

1470 el-İ “lam, Il, 324. 

1471 İkmdlü Tezhibi”l-Kemdl, 1, 276, ЇЇ, 21. 

1472 İkmâlü Tezhibi'l-Kemâl, І, 276; II, 93, Ш, 19. 

1473 İkmülü Tezhibi”l-Kemdl, 

1474 İkmâlü Tezhibi”l-Kemdl, TI, 281. 

1475 İkmâlü Tezhibi”l-Kemdl, II, 184. 

1476 el-İ'lâm, 1, 468. 

1477 Islâhu Kitâbi İbni 5-Salâh, s. 468; el-İktifd, Ш, 262; el-İ'lâm, II, 139. 

1478 el-İnâbe, s. 
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38. Cevâliki, Ebü Mansür Mevhüb b. Ahmed (539/1144) — e/- Muarreb,'*” 
el-Lahnü 'I-Âmme, 


39. Cevheri, Ebü Nasr İsmail b. Hammâd (393/1002) — e/-Câmi “ “80 es- 
Sıhâh, Tücü”l-Luga, es-Sıhâhu 1-Ағађіууе, "48! 


40. Cevzekâni, Ebü Abdullah (543/1148) —e/-Mevzüdt, “8? 


41. Ciâbi (355/966) — es-Sahâbe ellezine Sâhibü en-Nebiyye (s.a.v), “85 
Men Haddese Hüve ve Ebühü,"”” er-Târihu 1-Tâlibin, “5 


42. Cizi, Ebü Abdullah Muhammed b. Rebi* (324/935) - Men Dehale min 
Misr, 


43. Cüzcâni, Ebü İshak es-Sa'di (259/873) - Avdlü r-Rical, “86 
Kitdbü”d-Duafd,"”” et-Türih, "55 


44. Cüzekâni (543/1148) - el-Ebâtil ve”1-Mendkir ve s-Sıhdh ve’l- 
Mesdhif,/“”” Kitdbü”l Mevzüdt, 1% 


45. Dahhak b. Müzâhim (105/723) — ez-Tefsir, “” 


46. Da'lec b. Ahmed Ebü Muhammed el-Bağdâdi (351/962) — e/-Miis- 
nedi, 1492 


47. Dârekutni (385/995) — e/-Mü telif ve”l-Muhtelif/"”? Kitdbü”d-Du- 
ајд ve”l-Metrükin,/5" el-İlelü l-Kebir, "55 es-Sünen,/56 Gardibü Ehâdisi 


1479 el-İ'lâm, 1, 127, IV, 43. 

1480 el-İ'lâm, ТУ, 220. 

1481 e/-İ Tam, 1, 82, 106, 119, 135: II, 75, Ш, 13, TV, 43. 

1482 el-İnâbe, П, 93, İkmâlü Tezhibi”l-Kemdl, 1, 169: II, 197; Ш, 8. 

1483 el-İndbe, П, 214, İkmâlü Tezhibi 1-Kemdl, Ш, 75. 

1484 el-İndbe, 1, 349: TI, 27. 

1485 İkmdlü Tezhibi 'I-Kemâl, 

1486 el-İktifd, 1, 217, 320, 467, İkmâlü Tezhibi 1-Кетаі, 

1487 el-İ'lâm, 1, 251. 

1488 el-İ"lam, I, 111. 

1489 el-İktifd, 1, 237, HI, 176, el-İ'lâm, 1, 306; II, 237, IV, 146. 

1490 el-İktifâ, II, 172, 174. 

1491 el-İ lam, IV, 208. 

1492 el-İ "lam, 1, 522. 

1493 el-İktifd, 1, 209, el-İnâbe, 1, 65, 330, el-İ'lâm, II, 66. 

1494 el-İktifd, І, 113, İkmâlü Tezhibi”l-Kemdl, 1, 196, Ш, 72. 

1495 el-İndbe, 1, 114; П, 72, 86, el-İ'lâm, 1, 69, Ш, 10: /s/dhu Kitdbi İbni 5-Saldh, s. 234. 
1496 el-İktifd, 1, 91, el-İ'lâm, 1, 68, 75, 85; II, 83, 261; TV, 32; İkmâlü Tezhibi”l-Kemdl, 1, 219. 


MOĞULTAY b. kILIÇ ve HADİS İLMİNDEKİ YERİ -327 


Mülik,"” el-Efrâd ve”l-Gardib,"”” Kitâbü Ehâdisi'- Muvatta, el-Evsat, 900 
el-İlzümdt, 50) es-Sagir,5 Tetebbu' limâ fi 5-Sahihayn, 53 Kitâbü 1-Tashif, 59 
Kitdbü”l-Mukillin min Enbâi'i-Müksirin, 595 er-Ruvdt ani'ş-Şâfii, 9S Esmdü 
Ricáli's-Seyhayn,!5%7 et-Ta“dil ve”l-Cerh, “9” et-Tabakdt, 565 


48. Dârimi (255/869) — e/-Müsned (Sahih), "19 

49. Darir, Ebü”1-Abbas - Makâmâtü 1-Tenzil, 5" 

50. Deveri (271/884) — Târihu Yahyâ b. Main, 52 

51. Devraki, Ahmed b. İbrahim (246/860) - Müsnedü Abdullah b. Mes úd, 
52. Deylemi, Ebü Şüca" Şirüye b. Şehredâr (509/1115) — Târihu Heme- 


dán, Târihu Herát,!515 


53. Dimaski, Ebü Zür'a Nasri (281/894) — et-Törihu”l-Kebir,” 
54. Dimyâti, Abdülmü”min b. Halef (705/1306) — Ensâbü'/-Hazrec (Ka- 


bâilü Hazrec),!5!5 


1497 
1498 
1499 
1500 
1501 
1502 
1503 
1504 
1505 
1506 
1507 
1508 
1509 
1510 


1511 
1512 
1513 
1514 
1515 


55. Dineveri, Ahmed b. Muhammed (364/974) - Amelü”l-Yevm ve”l-Leyle, 


el-İndbe, 1, 65, 330, el-İktifd, IL, 100. 


Islâhu Kitâbi İbni 5-Salâh, s. 211, el-İ"lam, 74, 474, IL, 35, TV, 117, V, 224. 
el-İ'lâm, П, 101, TV, 102; V, 132, 245. 

el-İ'lâm, І, 147, TI, 203; Ш, 20. 

el-İ lam, 1, 76. 

el-İ lam, І, 268, II, 205. 

el-İ lam, І, 161, II, 210. 

el-İ Tüm, III, 323. 

el-İ'lâm, 1, 265. 

İkmâlü Tezhibi”l-Kemdl, 1, 152; III, 339. 

İkmâlü Tezhibi”l-Kemdl, 

İkmâlü Tezhibi”l-Kemdl, II, 184; Ш, 13. 

İkmâlü Tezhibi”l-Kemdl, 

İkmâlü Tezhibi”l-Kemdl, II, 103; Ш, 20, el-İ'lâm, 1, 67, II, 335; Ш, 42; V, 44, Islâhu Kitâbi 
İbni 5-Salâh, s. 444. 

el-İ'lâm, IV, 39. 

el-İnâbe, s. 

el-İşdre, s. 467. 

el-İktifd, 1, 439, II, 154. 

İkmâlü Tezhibi”l-Kemdl, Il, 9, 282. 
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56. Dülâbi, Ebü Bişr Muhammed b. Ahmed (310/923) —e/-Cem 5 56 el- 


Künâ ve”l-Esmö,V Kitâbü 'd-Duafâ, "8 et-Târih, 52 


57. Düri, Abbas b. Muhammed- Târihu İbn Маїп, 70 

58. Ebü Abdullah Muhammed b. Muallâ el-Ezdi — Kitâbü t-Terkis,152! 

59. Ebü Abdullah ez-Zübeyri el-Medeni (136/753) — e/-Ensâb, 52 

60. Ebü Ahmed el-Cürcâni — Esmâü Ricdli”l-Buharff5?5 

61. Ebü Ahmed el-Hâkim (378/988) — Kitâbü l-Künd, 524 

62. Ebü Ali el-Ceyyâni el-Gassâni (498/1105) —Esmâü Şüyühi Ebi Dâvu- 


d, 5 et-Takyidü”l-Mühmel, "76 


63. Ebü Ali Hasan b. Ali b. Şebib el-Umeri — Kitâbü Yenbagi li'r-Recül en 


Yesta “milehu fi Yevmihi ve 'I-Leyletihi, 2 


1516 
1517 
1518 
1519 
1520 
1521 
1522 
1523 
1524 
1525 
1526 


1527 
1528 
1529 
1530 
1531 
1532 


64. Ebü Ali el-Fârisi — er-Tezkire, 5”8 

65. Ebü Ali Harun b. Zekeriyya el-Heceri — Kitâbü "n-Nevddir, 5?” 
66. Ebü Ali Kali el-Bağdâdi (356/966) — e/-Emdli, "50 

67. Ebü Ali el-Kevkebi (327/938) — e/-Ahbüâr, "53! 

68. Ebü Ali el-Medini (581/1185) — er-Tergib ve 1-Terhib,!532 


el-İ'lâm, 1, 358. 

el-İktifâ, І, 207, II, 185; el-İ'lâm, II, 161, ТУ, 82; İkmâlü Tezhibi'1-Kemâl,1l, 141. 
el-İktifd, WI, 203. 

el-İşâre, s. 89, 182. 

el-İktifd, І, 87, 117, 129, el-İndbe, ЇЇ, 152, İkmâlü Tezhibi”l-Kemdl, 1, 250, II, 25; III, 98. 
İkmâlü Tezhibi”l-Kemdl, Ш, 48. 

Islâhu Kitdbi İbni 5-Salâh, s. 310. 

İkmdlü Tezhibi”l-Kemül, 1, 143. 

el-İ "lam, 1, 302; TV, 163, el-İnâbe, І, 103: II, 93, İkmâlü Tezhibi”l-Kemdl, 1, 11; II, 83; Ш, 62. 
İkmâlü Tezhibi”l-Kemdl, 1, 42, Ш, 205. 

Islâhu Kitâbi İbni 5-Salâh, s. 539, 550, İkmdlü Tezhibi”l-Kemdl, 1, 18, 1, 85; Ш, 245, el- 
İ'lâm, 1, 458, II, 113, 210, Ш, 41; el-İktifâ, І, 192. 

el-İ'lâm І, 502. 

el-İ lam, Ш, 156. 

el-İ'lâm, V, 34, İkmâlü Tezhibi”l-Kemdl, II, 383. 

Islâhu Kitâbi İbni 5-Salâh, 

Islâhu Kitâbi İbni 5-Salâh, s. 398. 

el-İ'lâm. 1, 228. 
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69. Ebü Ali et-Tüsi (312/924) — el-Ahkdm, 7 el-Müstahrec alâ Cå- 
mii 1-Tirmizi, 954 

70. Ebü Amr ed-Dâni (444/1053) — ef-Tabakdtü ”l-Kurrd, 555 

71. Ebü Amr el-Kisrevi — Kitâbü /1-Hısdl, "56 


72. Ebü Arübe b. Ebü Meş”ar es-Sülemi (322/933) — Tabakâtü Ehli Har- 
rân, 537 es-Sahdbe, "58 


73. Ebü Asım en-Nebil (287/900) — el-Âhâd ve”l-Mesdni, 559 
74. Ebü Avane (316/929) —es-Sahih, 9 е/- Мійѕіаћгес, 


75. Ebü Bekir Abdullah b. Muhammed b. Ziyâd en-Nisâbüri— Kitâbü ”-Eb- 
y á b, 1542 


76. Ebü Bekir Abdullah b. Muhammed el-Mâliki — er-Riydzü 'n-Nüfüs, 58 
Tabakâtü Ulemdi”l-Kayrevdn, ©“ 


77. Ebü Bekir Ahmed b. Abdurrahman eş-Şirâzi (407/1016) — e/- Elkâb, 5» 


78. Ebü Bekir Ahmed b. Ali b. Said el-Emevi el-Kadı el-Mervezi 
(292/904) — Müsnedü Osmân, '%*% 


79. Ebü Bekir b. Ebü İsa — Zârihu '/-Misriyyin, 5“ 
80. Ebü Bekir b. Eş“as — еѕ-5йпеи, 


1533 Zslâhu Kitâbi İbni 5-Salâh, s. 139; el-İnâbe, s.; İkmâlü Tezhibi”l-Kemdl, 1, 40, 58; TI, 167, 
Ш, 90; e/-İ'lâm, І, 67, П, 203; Ш, 19, TV, 16, 124, 125, el-İktifâ, 1, 443. 

1534 el-İktifâ, 1, 260. 

1535 İkmâlü Tezhibi”l-Kemdl, 1, 86. 

1536 el-İndbe, П, 225. 

1537 el-İktifâ, П, 265; el-İnâbe, 1, 57; П, 99. 

1538 el-İndbe, 1, 392; II, 29. 

1539 İslahu Kitdbi İbni 5-Salâh, s. 505, el-İktifâ, ПІ, 309. 

1540 el-İktifd, 1, 140; el-İ'lâm 1, 76, 81, 115, II, 210, MI, 104, TV, 34. 

1541 el-İktifd, UI, 227. 

1542 el-İ'lâm, П, 217. 

1543 el-İ “lam, Il, 121. 

1544 el-İ"lam, 1, 316: el-İktifâ, III, 265. 

1545 İkmâlü Tezhibi”l-Kemdl, І, 85, II, 57. 

1546 el-İ'lâm, 1, 432. 

1547 el-İnâbe, II, 77. 

1548 el-İ "lm, II, 52. 
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81. Ebü Bekir Ahmed b. Haysem Züheyr b. Harb el-Bağdâdi (279/892) 
— el-İ'râb,!59 


82. Ebü Bekirel-Esrem (273/886)—en-Nâsih уе '-Mensüh, "5 es-Süeldt,"” 
83. Ebü Bekir el-İsmaili — Mu “cemü Şüyühi”l-İsmdili, 55” 
84. Ebü Bekir Muhammed b. Abdullah Fehm — Ede5ö 'r-Rivâye, 


85. Ebü Bekir Muhammed b. Abdullah b. Abdüye (354/965) — Gaylâniy- 
уаш Fevâidi Hadisiyye, ”” 
86. Ebü Bekir Muhammed b. Harun er-Rüyâni (307/919) — e/- Müsned, 1555 


87. Ebü Bekir Muhammed b. Ziyâd el-Mevsıli (451/1059) - Tefsi- 
rü 'n-Nakkâş/Şifâü 5-Sudür 


88. Ebü Bekir en-Nisâbüri — Kitâbü ”I-Emvat, 555 

89. Ebü Bekir es-Serahsi (483/1090) — e/- Mebsüt, 1556 

90. Ebü Bişr Harun b. Найт et-Temimi — e?-Târih, 57 

91. Ebü Bişr İsmail b. Abdullah es-Semüye el-İsfahâni —e/-Fevdiqd, 1555 
92. Ebü Cafer Ahmed b. Davud es-Sâi — Şerhu Edebi '1-Kitâb, 559 


93. Ebü Cafer Ahmed b. Meni' el-Begavi (244/858-59) — Müsnedü Ali b. 
Talk, 590 el-Müsned. 551 es-Sahdbe, 59 


94. Ebü Cafer Ahmed b. Sinan el-Kattân el-Vâsıti (256/869) — e/- Müs- 
ned, 1563 


1549 İslahu Kitâbi İbni 5-Salâh, s. 419. 
1550 e/-İ'lâm, 1, 294; TV, 108, 142. 
1551 el-İ'lâm, 1, 286, TV, 49. 

1552 el-İktifd, 11, 70. 

1553 İslahu Kitâbi İbni 5-Salâh, 

1554 el-İ'lâm, III, 59. 

1555 el-İ "lam, ЇЇ, 222, 224. 

1556 el-İ'lâm, IV, 41, 118; V, 68. 

1557 İkmâlü Tezhibi”l-Kemdl, UL, 65. 
1558 el-İ'lâm, IV, 135. 

1559 el-İ'lâm, II, 293. 

1560 e/-İ“ldm, ЇЇ, 131. 

1561 е/-/ Јат, 1, 69, 99; TI, 157: Ш, 25, TV, 116. 
1562 el-İnâbe, 1, 197. 

1563 el-İ "lam, 1, 353. 
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95. Ebü Cafer Muhammed b. Hüseyin el-Bağdâdi — Söe/dtü Abdullah b. 
Ahmed b. Hanbel,!°% 


96. Ebü Cafer en-Nehhas (338/950) —en-Nâsih ve 'I-Mensüh, € el-İştikdk, "€ 


97. Ebü Davud (275/889) - Kitâbü'i-Merâsil, “7 Kitâbü'n-Nâsih уе '1- 
Mensüh, “8 Kitâbü’l-İhve,!5® es-Sünen, 99 Süelâtü Ebi Dâvud li-Ahmed, "9"! 


98. Ebü Davud et-Tayâlisi (204/819) — e/- Müsned, 57 
99. Ebü Hafs el-Fellâs (249/864) — et-Tárih,!55 
100. Ebü Hanife ed-Dineveri (282/895) —es-Sikât, 57 


101. Ebü Hatim er-Râzi, Muhammed b. İdris b. Münzir (277/890) — Sü- 
eldtü ”I-Kettdani, 57” Kitâbü 5-Sikât, 579 et-Târih, 577 Kitabü”l-Cerh ve t-Ta ‘dil, 58 

102. Ebü Найт el-Hanzali — Kitâbü '7-İlel, 5” 

103. Ebü Hatim es-Sicistâni — e/-Tokvimü "-Müfsid, 550 

104. Ebü Hilâl — Kitâbü 1-Telhis, 58! 

105. Ebü Hilâl el-Askeri Sehl b. Said — e/-Evdi/, 1582 

106. Ebü İshak b. Yasin el-Haddad (334/945) — Târihu Herdt, 55 


1564 İkmâlü Tezhibi”l-Kemdl, II, 66. 

1565 İslahu Kitabi İbni s-Saldh, s. 362. 

1566 Islâhu Kitâbi İbni 5-Salâh, s. 533. 

1567 el-İ'lâm, 1, 189, Ш, 82, TV, 174; Islâhu Kitdbi İbni 5-Salâh, s. 202. 

1568 el-İ'lâm, V, 499, 500. 

1569 İkmâlü Tezhibi ”l-Kemdl, 11, 89; Ш, 61, el-İ'lâm І, 227. 

1570 el-İktifd, 1, 256, el-İşdre, s. 104, 313, 428, el-İndbe, 1, 300, II, 212, el-İ"lam, 1, 71, 132, II, 
35, V, 209. 

1571 el-İndbe, s. 

1572 İkmâlü Tezhibi”l-Kemdl, Il, 255; el-İ'lâm, 1, 76; WI, 78; V, 76; el-İndbe, 1, 201, П, 35. 

1573 el-İktifd, 1, 109. 

1574 İkmdlü Tezhibi”l-Kemdl, 

1575 el-İ'lâm, II, 212. 

1576 İkmâlü Tezhibi”l-Kemdl, Il, 131, el-İ'lâm, ЇЇ, 91. 

1577 İkmâlü Tezhibi /1-Kemdl, 1, 39; el-İndbe, І, 60, 61, 69, 88. 

1578 el-İndbe, 1, 60, 61, 69, 88. 

1579 el-İ'lâm, 1, 449, II, 20. 

1580 e/-İ ат, 1, 273. 

1581 el-İ'lâm, Ш, 238. 

1582 İslahu Kitâbi İbni 5-Salâh, s. 469. 

1583 İkmülü Tezhibi 1-Kemdl, III, 251. 
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107. Ebü İshak el-Habbâl (482/1089) — Esmâü Ricâli'ş-Şeyhayn, 5 Ri- 
сай Müslim, "55 


108. Ebü İshak İbrahim b. Muhammed b. Ubeyd— Müsnedü Ebi'd-Derdâ, "586 

109. Ebü İshak İbrahim b. Muhammed el-Müzekki (362/972) —Fevâi- 
dü”l-Müzekki, 5% 

110. Ebü İshak es-Sa'lebi en-Nisâbüri (427/1035) — e/-Keşf ve 'I-Beyân fi 
Tefsiril”k-Kur 'ân,'588 

111. Ebü İshak eş-Şeceri — Kitâbü 7-Muhtelif ve”l-Mü telif, 59 

112. Ebü Kurre Musa b. Târık es-Sekseki — es-Sünen,'599 


113. Ebü Mansür Ezher b. Talha el-Ezheri el-Lugavi (370/980) — Tehzi- 
bü'-Luga,"*! 


114. Ebü Mesud İbrahim b. Muhammed ed-Dımaşki (401/1010-11) — 
Etrâfü 5-Sahihayn, 92 


115. Ebü Muhammed Abdullah b. Muhammed el-İsfahâni (369/979) — 
Kitâbü 1-Terhib, 53 Kitâbü 5-Sahâbe,!'594 


116. Ebü Muhammed Abdülgani el-Cemmâili (600/1203) — e/-Kemâl fi 
Esmdi 'r-Ricâl, "595 

117. Ebü Muhammed Abdullah b. Berri (582/1187) — et-Tenbih ve”l-İfsah 
атте Vakaa fi Kitâbi 5-Sıhâh,!596 


118. Ebü Muhammed Abdülaziz b. Şeddâd (582/1186”dan sonra) — АЛ- 
börü Kayrevân, 597 


1584 İkmâlü Tezhibi”l-Kemdl, 1, 46; II, 95. 
1585 İkmâlü Tezhibi”l-Kemdl, 1, 201. 
1586 el-İ"lam, 1, 400, Ш, 251; V, 230 
1587 el-İ "lam, 1, 512. 

1588 el-] "lam, 1, 268. 

1589 İkmâlü Tezhibi”l-Kemdl, 1, 105. 
1590 İkmâlü Tezhibi”l-Kemdl, 

1591 Zslâhu Kitdbi İbni 5-Salâh, s. 547. 
1592 Islâhu Kitabi İbni 5-Salâh, 

1593 e/-İ'lâm, II, 28. 

1594 el-İ'lâm, Ш, 27. 

1595 İslahu Kitdbi İbni 5-Salâh, s. 530. 
1596 el-İ'lâm, 1, 325. 

1597 Islâhu Kitabi İbni 5-Salâh, s. 492. 
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119. Ebü Muhammed el-Begavi (516/1122) — Mesâbihu 5-$йппе,!?% 


120. Ebü Musa el-Medini (581/1185) — Kirâbün fi Ma 'rifeti 5-Sahâbe, “99 
Hasâisü'l Müsned,’ el Müstefâd bi'n-Nazar'©! el-Mugis fi Garibe- 
yi”l-Kur “ün ve’l-Hadis,!? EsmdüT-Tdbiün, €” Kitâbü men Edrake t-Tábiín,!594 
Kitâbü Ehâdisi 1-Tâbiin,'““ Men Revâ ani 1-Tâbiin,'696 

121. Ebü Müslim el-Kecci (292/904) — es-Sünen,!'*“7 Türihu”l-Kudüs, "08 

122. Ebü Nasr el-Cevheri (393/1002) — es-Sıhâh: Tücü”l-Luga, /""” 


123. Ebü Nuaym Fazl b. Dükeyn (219/834) — е/-Таракаі, '%% et-Türi- 
hu”l-Kebiy, U 


124. Ebü Nuaym el-İsfahâni (430/1038) — e/-Müstahrec,1"? Ma rife- 
tü s-Sahdbe, 3 Târihu İsbehdn, !6!* 


125. Ebü Nuaym el-İsfahâni (430/1038) — De/dilü ”n-Nübüvve, 5 el-Müis- 
tahrec, 66 Ulümü”l-Hadis, 1 Ma rifetü 5-Sahâbe, 8 Târihu İsbehân,!® Ame- 


1598 Islâhu Kitâbi İbni 5-Salâh, s. 146. 

1599 /sldhu Kitabi İbni 5-Salâh, s. 469, 487; el-İnâbe, І, 74; II, 250, el-İ'lâm, 1, 429, 472; TI, 
169; Ш, 25, 50, TV, 35; İkmâlü Tezhibi”l-Kemdl, І, 251, П, 39, 374; el-Vâdıh, s. 146. 

1600 e/-İ “lam, 1, 255, İkmâlü Tezhibi”l-Kemdl, I 275. 

1601 İkmâlü Tezhibi”l-Kemdl, 11, 215; Ш, 77. 

1602 e/-İ ат, 1, 135, II, 189, Ш, 39, 253; /s/ahu Kitâbi İbni 5-Salâh, s. 429. 

1603 İkmâlü Tezhibi”l-Kemdl, 

1604 İkmâlü Tezhibi”l-Kemdl, 1, 20. 

1605 İkmâlü Tezhibi”l-Kemdl, 1, 230. 

1606 İkmâlü Tezhibi”l-Kemdl, 1, 71. 

1607 е/-Ї Лат, 1, 69, 77; IL, 36; TV, 9, 137. 

1608 İkmâlü Tezhibi”l-Kemdl, L, 58; II, 73. 

1609 İkmâlü Tezhibi”l-Kemdl, 

1610 İkmâlü Tezhibi”l-Kemdl, II, 23. 

1611 İkmâlü Tezhibi”l-Kemdl, 1, 158, II, 167. 

1612 el-İktifâ, П, 100. 

1613 el-İktifd, TI, 62. 

1614 el-İktifd, 1, 139. 

1615 el-İşdre, s. 67, 86. 

1616 Islâhu Kitdbi İbni 5-Salâh, s. 108, 109, el-İnâbe, I, 41, 59, 76, 128, 141, II, 14, 29, el- 
İlam, 1, 466; II, 67, Ш, 32, TV, 66. 

1617 Islâhu Kitdbi İbni 5-Salâh, 

1618 e/-İndbe, I, 41, 59, 76, 128, 141, II, 14, 29; İkmâlü Tezhibi T-Kemdl, І, 243, II, 60, el-İ'lâm, 
I, 375, II, 67, TV, 64. 

1619 e/-İ"lam, 1, 84, 142, 186; II, 8; İkmâlü Tezhibi”l-Kemdl, 1, 284, II, 19, HI, 167. 
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lü'(-Yevm ve'M-leyle,'“* Hilyetü'(-Evliyâ,!! Kitâbü'-Mesdcid,'“2 er-Ruvdt 
ani z-Zührf уе '/-A Tâm mine 'l-Eimme,!25 


126. Ebü Ömer el-Kindi — А yânü'/- Mevdli,!9* et-Tarih, 165 


127. Ebü Recâ Muhammedb. Hamdüye (603/1206)—Târihu Merrâveze,!©6 
Târihu Merv,!627 


128. Ebü Said Abdülmelik b. Muhammed en-Nisâbüri (406/1015) - 
Kitâbü Şerefi 'I-Mustafâ,'28 


129. Ebü Said el-Bekri — Kitâbü 7-Ledli fi Şerhi '1-Emâli,!62 
130. Ebü Said es-Sirâfi el-Merzübâni (368/979) — el-İknd ', 630 
131. Ebü Said es-Sükkeri — Kitâbü 'n-Nakâis, 65) 


132. Ebü Salih Ahmed b. Abdülmelik el-Müezzin en-Nisâbüri (470/1078) 
— el-Efrâd,'* Kitâbü 5-Sahâbe,' Kitâbü T-Teferrüd, 15 


133. Ebü Tahir es-Silefi (576/1180) — Mukaddimetü Meâlimi 5-Sünen, (55 
Şartu'1-Kırâat,!636 


134. Ebü Ubeyd el-Bekri, Abdullah b. Abdülaziz (487/1094) — Ми “cemü 


Me Sta “cem, 57 


135. Ebü Ubeyd el-Bekri (487/1094) — el-Leálí Şerhi”l-Emdli, 58 


1620 el-İ'lâm, V, 403. 

1621 el-İ'lâm, 1, 468; II, 381; V, 397. 

1622 el-İ'lâm, II, 148, TV, 164. 

1623 İkmâlü Tezhibi 1-Kemdl, 1, 251; II, 163. 
1624 el-İndbe, TI, 210; İkmâlü Tezhibi”l-Kemdl, 1, 43; П, 250. 
1625 İkmâlü Tezhibi 1-Kemdl, II, 107. 

1626 İkmâlü Tezhibi”l-Kemdl, 

1627 İkmâlü Tezhibi l-Kemdl, 

1628 e/-İ'lâm, 1, 244: TV, 132. 

1629 el-Vâdıh, s. 44. 

1630 el-İ'lâm, V, 478. 

1631 e/-Vâdıh, s. 44. 

1632 Islâhu Kitâbi İbni 5-Salâh, 

1633 İkmâlü Tezhibi”l-Kemdl, II, 5. 

1634 İkmâlü Tezhibi”l-Kemdl, 11, 382. 

1635 İslahu Kitdbi İbni 5-Salâh, s. 121. 

1636 Islâhu Kitdbi İbni 5-Salâh, s. 300, 363. 
1637 el-İ "lam, 1, 256. 

1638 el-İnâbe,.1, 289. 
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136. Ebü Ubeyd Ahmed b. Muhammed el-Herevi (401/1011) — Gari- 
bü”l-Hadis, !% 


137.Ebü Ubeyd Kasımb. Sellâm (224/838)-e/ZEnsdb,f" Garibü”l-Hadis, 54 
138.EbüUbeydullahel-Bağdadiel-Merzübani(384/994)—e/-Mufaddal, 155” 


139. Ebü Ya'lâ Halil b. Abdullah el-Kazvini el-Halfli (446/1055) — el-İr- 
şâd fi Ulemdi” Bilad, 58 


140. Ebü Ya'lâ el-Mevsıli (307/919) — e/- Mu “cem, €“ el-Müsned, “5 
141. Ebü Yusuf el-Kadı el-Medâini— Бегай '/-Maârif,6* 


142. Ebü Zekeriyya Yezid b. Muhammed el-Ezdi (334/945-46) - Târi- 
hu ”l-Mevsili, $ 


143. Ebü Zekeriyya Yezid b. Muhammed el-Mevsıli (364/974) - 7a- 
bakdtü”l-Ulemd bi'1-Mevsıl,!6** 


144. Ebü Zer el-Herevi (434/1043) — e/-Müstahrec ala’l-İlzâmât, 16% 
145. Ebü Zeyd ed-Debüsi — Kitâbü '/-Esrâr!659 
146. Ebü Zeyd en-Nümeyri en-Nahvi (262/875) — е/-Алраг; ” 


147. Ebü Zeyd Ömer b. Şebbe en-Nümeyrf el-Basri (б. 262/876) — Ah- 
Баги Muhammed b. Sellâm Cumhü,”” Ahbâru Medine,” Ahbâru Medine, 6” 
Ahbârü'1-Basra,!65 


1639 el-İ'lâm, ТУ, 180. 

1640: el-İktifd, II, 48; İkmâlü Tezhibi '1-Kemâl, III, 248. 

1641: e/-İktifd, 

1642 Islâhu Kitâbi İbni 5-Salah, s. 387, 396, 403. 

1643 İkmülü Tezhibi”l-Kemdl, 1, 14; II, 84: Ш, 24; el-İktifâ, IL, 117, 205; Ш, 12; el-1“1ám, II, 118, 
IV, 89, 161. 

1644 İkmâlü Tezhibi”l-Kemdl, 1, 14. 

1645 el-İndbe, 1, 96, el-İ'lâm, 1, 407, Ш, 154, V, 77. 

1646 İkmâlü Tezhibi”l-Kemdl, 11, 328. 

1647 el-İ'lâm, 1, 148, 407. 

1648 İkmâlü Tezhibi”l-Kemdl, II, 173, el-İ'lâm, 1, 112, II, 134: TV, 83. 

1649 İkmâlü Tezhibi”l-Kemdl, ШШ, 350. 

1650 e/-İ'lâm, 1, 435, 555; II, 18; Ш, 12. 

1651 Islâhu Kitdbi İbni 5-Salâh, 

1652 İslahu Kitdbi İbni 5-Salâh, s. 461. 

1653 el-İşdre, s. 359. 

1654 el-İ'lâm, 1, 538, II, 56, TV, 174. 

1655 el-İndbe, 
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148. Ebü Zeyd Said b. Evs el-Ensâri (215/830) — Kitâbü Esmdi !ş-Şecer,!656 
Kitdbü”Lİbl,” 


149. Ebü Zür'a Abdurrrahman b. Amr ed-Dımaşki (281/894) - Süelâtü Said 
b. Amr el-Berzeí, °° Tabakdtü 'ş-Şâmiyyin,'“* Müsnedü ”ş-Şümiyyin, €” Târihu 
Dımaşk, "“et-Türihu I-Kebir,7es-Sahdbe, “6 el-İhve, F“ Kitâbü T-Muhtasar, 665 
Kitdbü”l-İlel, “€ 


150. Ebü”1-Abbas Ahmed b. Muhammed b. İsa ed-Dâni-e/-E?râfli'1-Muvatta,!6©7 
151. Ebü”1-Abbas Muhammed b. İshak (313/925) — Kitdbü”l-Fihrist, 1668 
152. Ebü”1-Abbas es-Sellâmi — Târihu Horasdn, "€? 

153. Ebü”1-Ala el-Maarri — Kirdbü”l-Eyk ve”l-Gusün, 19 


154. Ebü'l-Arab el-Kayrevâni (333/944) — ed-Duafd, Tabakdtü 
Ulemâi İ-Kayrevdn, 7? 


155. Ebü”l-Fazl Ahmed b. Ali b. Amr es-Süleymani — e/-Hıs alâ İktibâ- 
si 1-Hadis,'6r 


156. Ebü”1-Fazl el-Herevi (438/1046) — е/-Йе/,!6* el-Müştebih li-Esd- 
mi”l-Muhaddisin,5 el-Müttefik ve”l-Müfterik, """ 


1656 el-İ'lâm, 1, 263. 

1657 Islâhu Kitdbi İbni 5-Salâh, s. 168. 

1658 İkmâlü Tezhibi”l-Kemdl, Il, 173. 

1659 el-İndbe, 1, 345. 

1660 e/-İnabe, 1, 270, II, 86. 

1661 e/-İ'lâm, ЇЇ, 268, Ш, 98, V, 71, İkmâlü Tezhibi”l-Kemdl, 1, 212, 11, 37. 
1662 İkmdlü Tezhibi”l-Kemdl, L 39; II, 157, Ш, 140; el-İnâbe, I, 179. 
1663 İkmâlü Tezhibi”l-Kemdl, el-İndbe, 

1664 el-İ'lâm, 1, 227, TV, 73. 

1665 el-İ'lâm, 1, 493. 

1666 el-İ'lâm, 1, 467. 

1667 el-İ'lâm, IV, 102; V, 131. 

1668 el-İ“lam, II, 155. 

1669 İkmâlü Tezhibi”l-Kemdl, II, 269; Ш, 196. 

1670 el-İ'lâm, Ш, 29. 

1671 el-İ“lam, 1, 70, П, 9, Ш, 23, 217, TV, 76; el-İktifâ, 1, 306. 

1672 el-İnâbe, I, 189, 396; II, 253, el-İ'lâm, ЇЇ, 120, 121, el-İktifâ, 1, 148, П, 183. 
1673 el-İ'lâm, 1, 98. 

1674 el-İ'lâm, 1, 467, II, 291. 

1675 el-İktifd, 1, 300. 

1676 İkmâlü Tezhibi”l-Kemdl, IL, 353; Ш, 43. 
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157. Ebü”1-Ferec Ali b. Hüseyin el-İsfahâni el-Emevi (356/966) — el-Egâni, 
158. Ebü”1-Ferec Cemâleddin el-Bağdadi — Kitâbü 7-Miftah,"" 

159. Ebü”1-Ferec el-İsfahâni Ahmed b. Hüseyin — er-Târihu ”I-Kebiy, 7 
160.Ebü”1-Ferec el-İsfahin1 (356/966)—e/-Egdnif,/” et-Türihu ”l-Kebiy, 680 
161. Ebü”1-Ferec el-Ümevi el-İsfahâni (356/966) — e/-Egdni, 8) 


162. Ebü”1-Feth Muhammed b. Hüseyin el-Ezdi (374/985) — ed-Duafd, "5 
Kitâbü 5-Sirâc, F55es-Sahdbe, F" el-Esmdü”l-Münferide, °S Kitübü”l-Mahzün, %% 


163. Ebü”1-Feth İbrahim b. Ali İbnü”1-Haymi (738/1337) — Kitâbü ş-Şd- 
mili”l-Müfia, F 


164. Ebü”1-Feth el-Mutarrizi el-Hârizmi (610/1213) — e/-Muğreb fi Terti- 
bi l-Muarreb, "88 


165. Ebü'l-Hasan Ahmed b. Abdullah b. Rüzzik el-Bağdadi (391/1000) 
- el-Efraa, 168% 


166. Ebü'l-Hasan b. Muzaffer (379/989) - Gardibü Hadisi Şu 'be,!699 
167. Ebü'l-Hasan el-Bağdadi — Garâibü Mülik,"” 

168. Ebü”1-Hasan İbnü”l-Hassâr el-Hazreci— Takríbü'l-Medárik,1692 
169. Ebü”1-Hasan el-Makberf- е/-/е/, 


1677 el-Vâdıh, s. 405. 

1678 İkmdlü Tezhibi”Il-Kemdl, II, 154. 

1679 İsldhu Kitdbi İbni 5-Salâh, 

1680 /s/dhu Kitabi İbni 5-Salâh, s. 339, el-Vâdıh, s. 242. 

1681 el-İnâbe, 

1682 İkmâlü Tezhibi”l-Kemdl, 11, 162. 

1683 İkmâlü Tezhibi”l-Kemdl, IL, 383; III, 48, Islâhu Kitdbi İbni 5-Salâh, s. 508. 
1684 İkmâlü Tezhibi”l-Kemdl, II, 196, el-İnâbe, 

1685 el-İndbe, II, 209. 

1686 el-İndbe, 1, 375, TI, 38, İkmdlü Tezhibi /l-Kemdl, ТЇ, 7; Ш, 5, el-İ “lam, 1, 79, II, 165. 
1687 el-Vâdıh, s. 234. 

1688 İsldhu Kitâbi İbni 5-Salâh, s. 273. 

1689 e/-İ “lam, 1, 133, Ш, 13, 37. 

1690 el-İ'lâm, 1, 305. 

1691 el-İ'lâm, І, 543. 

1692 el-İ'lâm, 1, 185, П, 87, 270, IV, 88, V, 131. 
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170. Ebü'l-Hasan Muhammed b. Ali b. Sahr el-Ezdi (443/1051) - Fevdi- 
dü İbn Sahr,!693 


171. Ebü”1-Hasan Ali b.Ömer — Kitâbü ’l-Garâib, 69 

172. Ebü'l-Hasan Bahşel Eslem b. Süheyl el-Vâsıti (292/905) - Târihu Vâsır,'695 
173. Ebü'l-Hasan el-Medâini — 4h4bârü'/-Havâric,"© et-Tefsir, 

174. Ebü'l-Hasan eş-Şeybâni el-Kıfti (646/1248) — Târihu 'n-Nuhât,!©7 
175. Ebü”1-Hasan Yahya b. Cafer el-Hüseyni— en-Neseb,!698 

176. Ebü”1-Hattab b. Dihye el-Kelbi — e/- Müstevfâ,!©** 


177. Ebü”1-Hüseyin Ahmed b. Faris er-Râzi (395/1004) — Kitâbü Medhı- 
zi”I-İlm, 00 


178. Ebü”1-Hüseyin Ahmed b. Ömer en-Nisâbüri (395/1004) - Kitâbü s-Salát, 


179. Ebü”1-Hüseyin Reşidüddin el-Kureşi el-Emevi (662/1263) — Gure- 
rü T-Fevdidi”l Mecmüa, 9! 


180. Ebü'l-Hüseyin Yahya b. Ali (597/1200) — e/-Fevdidü”l-Mecmüa, 052 
181.Ebü”1-Kasım Abdullah Ahmed b. Mahmud el-Belhi— Kitâbü 'd-Duafâ, "79 


182. Ebü'l-Kasım Abdurrahman b. Muhammed el-Fevarâni — e/-Fark 
beyne 'i-Firak,'7* 


183. Ebü'l-KasımAbdüssamedel-Kadı (324/935)-Sahdbetü -Misriyyin,""5 
Tabakdtü”l-Hımsıyyin, !'% 


1693 el-İ “lam, 1, 323; II, 78. 

1694 el-Vâdıh, s. 40. 

1695 İkmâlü Tezhibi”l-Kemdl, 1, 50; П, 123, Ш, 201; el-İ'lâm, L 84: TI, 40. 
1696 el-İ"lam, Ш, 141. 

1697 İsldhu Kitâbi İbni 5-Salâh, s. 376. 

1698 İkmâlü Tezhibi”l-Kemdl, 

1699 İkmâlü Tezhibi”l-Kemdl, 11, 19. 

1700 /s/dhu Kitâbi İbni 5-Salâh, s. 358, 380. 
1701 Islâhu Kitdbi İbni 5-Salâh, 

1702 Islâhu Kitâbi İbni 5-Salâh, s. 529. 

1703 İkmâlü Tezhibi”l-Kemdl, ЇЇ, 53; Ш, 13. 
1704 el-İ'lâm, Ш, 142. 

1705 el-İndbe, 1, 391; II, 275. 

1706 el-İndbe, 1, 391, II, 275. 
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184. Ebü”1-Kasım Abdüssamed b. Said el-Kadı (324/935) — Törühu Hıms, 797 
es-Sahâbe ellezine Nezelü Hımsa 'ş-Şâm, "58 


185. Ebü”l-Kasım Abdülaziz b. Ali b. Ahmed b. Fazl el-Ezci — Kitâbü '/- 
Mendhi, 79 


186. Ebü'l-Kasım Ali b. Abdurrahman b. Cevzi (630/1232) — et-Tergíb 
ve 1-Terhib,7!9 


187. Ebü”1-Kasım Ali b. Cafer b. Ali (515/1121) — el-Ef'âl, 
188. Ebü”1-Kasım Ali b. Hasan b. Kadid — Kitâbü s-Sahdbe,"" 


189. Ebü'l-Kasım Ahmed b. Mahmud el-Belhi — Kabülü'/-Ahbâr ve 
Ma 'rifeti 'r-Ricâl,"2 Kitdbü”a-Duafa""" 


190. Ebü”1-Kasım el-Hüseyni el-Mağribi (418/1027) - Edebü ”I-Havvüs,"" 
191. Ebü”1-Kasım İsmail b. Muhammed b. Fazl el-Cevzi — et- Tefsir, 715 
192. Ebü”1-Kasım Ali b. Hamza el-Lugavi — Beyânü Hatai”r-Ruvdt, "8 
193.Ebü”1-Kasım Mesleme b. Kasım el-Endelüsi (353/964) -Kitâbü 5-Sıla,”" 
194. Ebü”1-Kasım Osman b. Gânim (412/1021)-er-Târih,'7!8 

195. Ebü”1-Kasım el-Vezir - Kitâbü '/-Mensür fi Selci Züti”l-Hudür,T"” 


196. Ebü”1-Meali İmamü”1-Haremeyn el-Cüveyni (478/1085)-Şerhu 7-Va- 
rakdt, 70 


197. Ebü”l-MuzafferTâhirb. Muhammedel-İsferâyini-Kitâ4bü'/-Makâlât,'”» 


1707 İkmâlü Tezhibi”l-Kemdl, VI, 110. 

1708 İkmâlü Tezhibi”l-Kemdl, ЇЇ, 382, el-İ'lâm, V, 125. 

1709 el-İ'lâm, 1, 268. 

1710 el-İ'lâm, IV, 61, 127. 

1711 el-İ'lâm, IV, 89. 

1712 el-İ lam, 1, 150. 

1713 el-İ'lâm, 1, 497, П, 16, 352, TV, 161; el-İktifâ, 1, 148, П, 192. 
1714 İkmâlü Tezhibi”l-Kemdl, II, 343, el-İ“lam, Il, 175; Ш, 24, V, 134. 
1715 el-İ'lâm, V, 130. 

1716 el-İktifd, II, 507. 

1717 İsldhu Kitdbi İbni 5-Salâh, 

1718 İkmâlü Tezhibi”l-Kemdl, 

1719 e/-İndbe, II, 98. 

1720 İsldhu Kitâbi İbni 5-Salâh, s. 203. 

1721 İkmâlü Tezhibi”l-Kemdl, VI, 227. 
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198. Ebü”l-Münzir İbnü”1-Kelbi (204/819 [?]) — e/-Câmi' li-Ensábi'l-A- 
rab, el-Cemhere, 1723 


199. Ebü”n-Nür İbn Sud3” — en-Neseb, 724 


200. Ebü”r-Reca Necmeddin ez-Zahidi (658/1259) - Gunyetü”l-Münye 
/li-Tetmimi”l -Gunye, 75 


201. Ebü”s-Senaü Hammâd b. Hibetullah — Târihu Harrdn, /”€ 


202. Ebü's-Serâ Abdürrahim b. Muhammed b. Ahmed, — Kitâbü '/-Bint 
ve I-Bendt,”7 


203. Ebü”ş-Şeyh Abdullah b. Muhammed el-İsfahâni (369/979) - Kitdbü l- 
Ezdn, 75e1-Fevdidü”l-İsbehdniyyin,"?”el-HadiAşerminFevdidi”l-Frdkiyyin,/?0 
el-Akrân,'! et-Türih,""? 


204. Ebü”t-Tayyib Abdülvâhid b. Ali (351/962) - Ahbdrü”n-Nahviyyin, "5 
205. Ecdabi (470/1077) — e/-Kifdye, 75 


206. Ensâri, Ebü Abdullah Muhammed b. Hüseyin (536/1141) — e/-Cem' 
beyne 5-Sahihayn, 


207. Esrem el-Horasâni, Ebü Bekir (273/886) — Kitâbü 5-Sünen,'35 


208. Esrem et-Tâi, Ebü Bekir Ahmed b. Muhammed (273/886-87) — Sü- 
eldtü”L-Esrem, "€ 


209. Ezci, Zeyd b. Ebü”1-Ma“mer Ubeydullah (261/874) — U7zmü”l-Hadis,""" 


1722 İkmâlü Tezhibi'l-Kemâl, 

1723 Islâhu Kitâbi İbni 5-Salâh, 

1724 İkmâlü Tezhibi'l-Kemâl, 

1725 Islâhu Kitâbi İbni 5-Salâh, s. 371. 
1726 İkmâlü Tezhibi”1-Kemdl, II, 330. 
1727 el-İ "lam, 1, 256. 

1728 el-İ “lam, IV, 31, 130. 

1729 el-İ Tam, 1, 498, П, 52; Ш, 105; ГУ, 112. 
1730 e/-İ'lâm, Ш, 27. 

1731 İkmâlü Tezhibi”l-Kemdl, ЇЇ, 204. 
1732 el-İndbe, 1, 142, II, 9. ` 

1733 İslahu Kitdbi İbni 5-Salâh,s. 530. 
1734 el-İ'lâm, 1, 326, II, 167. 

1735 İkmülü Tezhibi”l-Kemdl, Ш, 297. 
1736 el-İktifd, 1, 120. 

1737 Islâhu Kitâbi İbni 5-Salâh,s. 374 
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210. Ezdi, Abdülgani b. Said (409/1018) — e/-Muhtelif уе 'l-Mü telif, "s 


el-Küna ”-Abd ve”l-Ecdüd,7? Kitâbü İzahi "-İşkdl, 770 


211. Ezdi, Ebü Abdullah Muhammed b. Muallâ — Kitâbü 1-Terkis,!4! 
212. Ezdi, Ebü”1-Feth (374/985) — es-Sirâc fi Esmdi 5-Sahâbe,!7? 

213. Ezheri (370/980) — Tehzibü'/-Luga,''$ 

214. Ezraki, Ebü”1-Velid Muhammed b. Abdullah (250/864 (77) — AA5dru 


Mekke,""“ 


215. Fahrü”1-Farisi — Kitâbü Selveti'1- Müsâfir, 75 

216. Farabi - Divdnü”l-Edeb, “8 

217. Ferrâ— el-Câmi 17% 

218. Ferrâ, Ebü Ya“14 Muhammed b. Kadı — er-7abakdt, 7“8 

219. Fesevi, Yakub b. Süfyân (277/890) — el-Ma rife уе ї-Та rif,” 


el-Müsned,170 ed-Duafd,"5) et-Türihu l-Kebir,”? Kitâbü 1-Teferrüd'”? Mâ 
revd Ehlü”yl-Küfe Muhâlifen li-Ehli'-Medine,'* 


1738 


220. Fevkâni, Ebü Ömer — Kitâbü "İ-Muhabbet, "5 Mihnetü z-Zırdf, "56 


İkmâlü Tezhibi”l-Kemdl, ЇЇ, 238, el-İndbe, 


1739 
1740 
1741 
1742 
1743 
1744 
1745 
1746 
1747 
1748 
1749 
1750 
1751 
1752 
1753 
1754 
1755 
1756 


İkmâlü Tezhibi'1-Kemâl, 1, 260, el-İ "lam, IV, 73. 

İkmülü Tezhibi”l-Kemdl, 1, 168, el-İ'lâm, 1, 386, П, 59. 

el-İ'lâm, V, 35. 

el-İktifâ, II, 50. 

el-İ "lam, 1, 148. 

el-İ ат, IV, 177. 

el-Vâdıh, s. 70. 

el-İ"lam, 1, 134. 

el-Vâdıh, s. 75. 

İkmâlü Tezhibi'1-Kemâl, 1, 14. 

el-İnâbe, 1, 67, 148, 273, el-İktifâ, І, 96, 149, 377, II, 49, el-İşâre, s. 57, 89, 466. 
el-İnâbe, 1, 166, el-İktifâ, II, 160, 174. 

el-İktifd, П, 11; el-İ'lâm, 10, 23. 

el-İ'lâm, 1, 111, II, 72, 130, İkmâlü Tezhibi”l-Kemdl, 1, 197; II, 101; HI, 43. 
el-İşdre, s. 98. 

el-İşâre, s. 84, 466. 

el-Vâdıh, s. 79, 298. 

el-Vâdıh, s. 36. 
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221. Firyâbi, Ebü Bekir (301/913) — e/-Müsned,'””7 Kitâbü 5-Salât,'758 
222. Саға, Ebü Hâmid (505/1111) - İhyâü Ulümi”d-Din, "5 

223. Gaznevi, Ebü Muhammed b. Muhammed — Zemmü ”l-Hevd, "86 
224. Guncâr (412/1021) — Târihu Buhard, ”® 

225. Hadrami, Muhammed b. Abdullah (297/909) —e/- Mefârid,'7© 

226. Hafız Ahmed b. Muhammed b. Ali el-Ebnüsi — Kitâbü '/-Ahbâr,!763 
227. Hafidü'l-Kadı Ebü Bekir Muhammed - Edebü'r-Rivâye, "764 


228. Hâkim en-Nisâbüri, Ebü Abdullah (405/1014) —e/-Müstedrek 
ala 5-Sahihayn, “© Türihu Nisâbur,““ Maa Es'ileti'i-Bağdâdiyyin an Ahvâ- 
li'r-Ricâl, Fezâilü'ş-Şâfii, 797 el-Medhal alâ Kitâbi'i-İklil © el-Medhal ila 5- 
Sahih," Ma теш Ulümi '-Hadis," Ricâlü'-Buhâri,'7 Delâilü'n-Nübüvve, 77? 
Süeldtü”ad-Dürekutni,"” 


229. Hakim el-Kebir, Ebü Ahmed (378/988) — e/-Künâ,'7”* 


1757 el-İşâre, s. 94. 

1758 el-İ'lâm, ТУ, 141, V, 135. 

1759 el-İ'lâm, 1, 235. 

1760 el-Vâdıh, s. 129. 

1761 Islâhu Kitdbi İbni 5-Salâh,s. 534; el-İktifd, II, 58, Ш, 474. 

1762 el-İnâbe, 11, 164. 

1763 el-Vadıh, s. 236. 

1764 İkmâlü Tezhibi”l-Kemdl,I, 9. 

1765 el-Vâdıh, s. 168, 194, el-İşâre, s. 69, 76, 124, 148, el-İktifd, 1, 76, 78, 96, 111, 113, 149, 
П, 14; e/-İndbe, 1, 368, П, 208; İkmâlü Tezhibi /-Kemdl, 1, 15; II, 7: Ш, 13, Islâhu Kitâbi 
İbni 5-Salâh, s. 67, el-İ'lâm, 1, 71, 74, 90, 98, 114; TI, 5, TV, 10, 151, У, 78. 

1766 el-İşâre, s. 72; el-İktifâ, 1, 134, 140, 244, 337, Ш, 53, el-İ'lâm, 1, 224, 366; V, 5, İkmâlü 
Tezhibi”l-Kemdl, 1, 15: П, 69; Ш, 22, е/-/ “lam, 1, 79, 80, 139: П, 7; Ш, 79; el-İnâbe, TI, 206; 
Islahu Kitâbi İbni 5-Salâh, s. 485. 

1767 el-Vâdıh, s. 99, İkmâlü Tezhibi”l-Kemdl,1, 52. 

1768 İslahu Kitâbi İbni $-Saldh, s. 18, 30, 253, el-İ'lâm, ЇЇ, 166; Ш, 120, TV, 151, el-İnâbe, II, 
206, el-İşâre, s. 148, el-İktifâ, 1, 182, 215, II, 199; ТП, 53, el-Vâdıh, s. 195. 

1769 İkmâlü Tezhibi l-Kemdl, 1, 35, 11, 110; el-İ'lâm, 1, 103; II, 114; Ш, 259; TV, 99; V, 116. 

1770 İkmâlü Tezhibi”l-Kemdl, 1, 157, Ш, 30; Islâhu Kitdbi İbni 5-Salâh, s. 39, 173, 197, 207, 
229, 351, el-İ'lâm, IV, 205, V, 107, 366; el-İnâbe, 1, 266; el-İktifâ, І, 111, 134; Ш, 132. 

1771 İkmâlü Tezhibi”l-Kemdl, 1, 50. 

1772 el-İ'lâm, IV, 183. 

1773 el-İ'lâm, 1, 79, İkmâlü Tezhibi”1-Kemdl, 1,73, 216, II, 5, 373, Ш, 7, el-İktifâ, 1, 75, 232 

1774 el-İktifd 
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230. Hakim et-Tirmizi (320/932) - Nevddirü”l-Usul, 7” 

231. Halife b. Hayyat (240/854-55) — et-Tabakdt,""” et-Türih,77 

232. Halimi, Ebü Abdullah Hüseyin b. Hasan (403/1012) — e/-Minhâc fi 
Şuabi”l-İmdn, 7° | 

233. Hallâl, Ebü Bekir Ahmed b. Muhammed (311/923) — e/-İlel,'7” 

234. Hamid b. Mahled b. Kuteybe el-Ezdi en-Nesâi (251/865) — e/-Tergfb, 


235. Hamza es-Sehmi (428/1036) — Söeldütü Hamza li'd-Dârekutni,''8 
Târihu Cürcân, 78! 


236. Harâiti, Ebü Bekir Muhammedb. Cafer (327/939) Kitâbü 1-1 'tilâl, 792 


237. Harb b. İsmail el-Kirmâni (280/893) - Söjelâtü Harb b. İsmâil el-Kir- 
mâni li-Ahmed b. Hanbel,''8 | 


238. Harbi, Ebü İshak (285/898)—ca-Duafd, " el-İlel,""” et-Türihu ’l-Kebîr, "3$ 
239. Hâris b. Ebü Üsâme (282/895) — el-Müsned, "57 

240. Harun b. Abdullah (243/857) — e/- Müsned,''8 

241. Hasan b. Süfyân — e/-Vuhdân,''8 


242. Hatib el-Bağdadi (463/1070)-e/- Müttefik ve”l Müfterik,"”” Kitâbü 1-Tel- 
різ," el-Fakih ve'l Mütefakkih,”” Kitâbü v-Ruvdt,"”” el-Kifâye,'3 el- Mü te- 


1775 el-İ'lâm, 1, 233; Islâhu Kitâbi İbni $-Salah, s. 456 

1776 İkmâlü Tezhibi”l-Kemdl,)lI, 288, III, 48, el-İ'lâm, III, 120; el-İşâre, s. 466. 

1777 el-İktifâ, Ш, 194 

1778 el-İ'lâm, 1, 244 

1779 el-İ'lâm, 1, 338, II, 10; TV, 90; У, 26 

1780 İkmâlü Tezhibi”l-Kemdl, 1, 309, II, 57 

1781 İkmâlü Tezhibi”l-Kemdl, I, 309, Ш, 253. 

1782 el-Vâdıh, s. 21, 23, 24, 63, 122, 149, el-İnâbe, 1, 381, el-İ'lâm, 11, 285, Ш, 24. 
1783 el-İ'lâm, І, 253, IL, 231; Ш, 195, İkmâlü Tezhibi 1-Кетаі, 

1784 el-İ'lâm, 1, 70. 

1785 el-İ “lam, 1, 85, 111, 115; П, 10; Ш, 99, V, 19; Îkmâlü Tezhibi”l-Kemdl, 1, 190; П, 205; Ш, 91. 
1786 el-İktifd, 1, 323, 337. | 

1787 el-İnâbe, 

1788 el-İnâbe, 1, 137. 

1789 el-İnâbe, 1, 183. 

1790 el-İ'lâm, II, 121, V, 287; el-İnâbe, I, 257, el-İktifâ, 1, 90, 127. 

1791 İkmâlü Tezhibi”l-Kemdl, 1, 109; ЇЇ, 32, 362; Ш, 56. 

1792 İkmâlü Tezhibi”l-Kemdl, Ш, 3111. 

1793 el-Vadıh, s. 98, el-İktifâ, s. 1, 127, İkmâlü Tezhibi 1-Кетӣі, 1, 192; Ш, 15. 

1794 İkmâlü Tezhibi”l-Kemdl, II, 163. 
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nif,7* el-Mübhemdüt, /”” es-Sâbık ve”l-Ldhik,"” Kitâbü 'n-Nücüm,'989 Müdıhu Ev- 
hdmi”l-Cem ‘уе 1-Tefrik, 9 Ref”u”lİrtiydb (Каи ”L-İrtiydb), 199 Târihu Bağdad, 50 
el-Faslli”l-Vasli”I-Müdrec fi ”n-Nakl, 15” es-Sahdbe ellezine Ravev ani 1-Tâbiin,'893 
es-Sünen, 05 Kitdbü”n-Nücüm, "05 el-Muhtelif ve'l Mü telif!“ el-Cümi" li-Ah- 
lakı r-Rövi, 89" el-Kifaye, "05 er-Rihle fi Talebi”l-Hadis, 5” Telhisü l-Müteşabih, "1" 
Târihu Ebi Hayseme Ahmed b. Züheyr," Zemmü'n-Nücüm,'82 


243. Hatîb et-Tebrizi (737/1336)—e/-Arüzu ”l-Kebir,"" Kitabü”LMüdih,"" 
244. Hütimi — Kitâbü "n-Nisvdn, "9 


245. Hattâbi (388/998) - Garibü”l-Hadis,1") Medlimü $-Sünen, "7 İ Jâ- 
mü s-Sünen, "I5 el-Mükmel fi Beydni”l-Mühmel, "9 


246. Hayyâni — en-Nevddir, "20 


1795 İkmdlü Tezhibi”l-Kemdl, П, 221. 

1796 İkmâlü Tezhibi”l-Kemdl, 

1797 İkmâlü Tezhibi 1-Кетаі, 1, 73. 

1798 İkmâlü Tezhibi'l-Kemâl, 

1799 İkmâlü Tezhibi”l-Kemdl, ЇЇ, 229. 

1800 İkmâlü Tezhibi”l-Kemdl, 1, 234; III, 238. 

1801 e/-İ'lâm, 1, 331, İkmâlü Tezhibi”l-Kemdl, 1, 21: II, 62; Islâhu Kitâbi İbni 5-Salâh, s. 464; 
el-İktifâ, L, 245; Ш, 124, 161, e/-İşdre, s. 466. 

1802 e/-İ'lâm, 1, 452, TI, 339. 

1803 /s/dhu Kitâbi İbni 5-Salâh, s. 206. 

1804 e/-İ ат, 1, 334. 

1805 el-İ'lâm, 1, 405. 

1806 /s/dhu Kitâbi İbni 5-Salâh, s. 542. 

1807 Zslâhu Kitâbi İbni 5-Salâh, 

1808 /s/dhu Kitâbi İbni s-Saldh, s. 169, 211, 214, 256, 297, 327, 329, el-İktifâ, II, 115. 

1809 Zs/âhu Kitabi İbni 5-Salâh, s. 422. 

1810 e/-İndbe, s. 

1811 e/-İşdre, s. 70, 71. 

1812 e/-İşdre, s. 141. 

1813 e/-İ Јат, ТУ, 44. 

1814 el-İ'lâm, II, 13.. 

1815 e/-Vâdıh, s. 45. 

1816 e/-İ Лат, 1, 202. 

1817 İkmâlü Tezhibi”l-Kemdl, III, 327. 

1818 e/-İktifd, III, 508. 

1819 İzmdlü Tezhibi”l-Kemdl, 1, 319. 

1820 е/-Ї Јат, 1, 313, V, 118. 


MOĞULTAY b. KILIÇ ve HADİS İLMİNDEKİ YERİ „345 


247. Hâzimi, Ebü Bekir b. Наліт (584/1188) — en-Nâsih,'*! Şürütu 
Eimmeti'l-Hamse,'9> Tuhfetü 5-Sefine,'85 el-İlel '84 en-Nâsih ve”l-Mensüh, 85 
Kitâbü'1-İ tibâr,!82 

248. Heceri, Ebü Ali Harun b. Zekeriyya — e/-Emâli,!427 en-Nevddir, "28 

249. Неппаӣї, Ali b. Hasan Kerröünneml — e/- Müntehabü'l-Mücerred,!8? 

250. Herevi, Ahmed b. Süleyman — Kitâbü "d-Deldil, 150 


251. Herevi, Ebü'l-Fazl (438/1046) — e/-Mu“cemü”l-Müştebih Esâ- 
mi”lL-Muhaddisin, 5) 


252. Heysem b. Adi (207/822) — el-Avârif mine 1-Eşrdf, "5? et-Tabakdt, 85 
et-Türihu”l-Kebir, "5 et-Türihu s-Sagiv, 35 


253. Heysem b. Küleyb (335/946) — el- Müsned, 

254. Hibetullah b. Kasâfe Nasrullah b. Ebü”1-İz — Kizdbü”l-Cdmi “156 
255. Hişâm b. Muhammed b. Sâib — Kitâbü ”l-Lübab, 187 

256. Hişam el-Kelbi (204/819) — e/-Cdmi ", "58 el-Menzil, 85? 

257. Humeydi, Abdullah b. Zübeyr (219/834) — e/- Müsned, 180 


1821 Zslâhu Kitâbi İbni s-Saldh,58, s. 216. 
1822 Islâhu Kitabi İbni 5-Salâh, 5.65. 

1823 İsldhu Kitdbi İbni 5-Salâh, s. 58. 
1824 İkmâlü Tezhibi 'I-Kemâl, 

1825 İkmâlü Tezhibi'1-Kemaâl,1ll, 7; el-İ'lâm, II, 11, 286; Ш, 48. 
1826 e/-İ'lâm, II, 115. 

1827 el-Vâdıh, s. 353. 

1828 e/-Vâdıh, s. 249. 

1829 e/-İ'lâm, III, 29, TV, 242. 

1830 e/-İndbe, II, 158. 

1831 e/-İndbe, I, 247. 

1832 İkmâlü Tezhibi”l-Kemdl, ЇЇ, 20. 

1833 İkmâlü Tezhibi”l-Kemdl, 

1834 el-İ lam, Ш, 24. 

1835 İkmâlü Tezhibi”1-Kemdl, II, 297. 

1836 e/-Vâdıh, s. 50. 

1837 el-Vâdıh, s. 253. 

1838 el-İndbe, 

1839 e/-İndbe, I, 121. 

1840 e/-İ“ldm, 1, 150, TV, 79. 
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258. Husri, Ebü İshak İbrahim b. Ali (413/1022) - Kitâbü 1-Masün fi Sır- 
ri'/-Hevâ'l Meknün,!84! 


259. Hutteli, Ebü İshak İbrahim b. Abdullah (260/874)— Süelâtü İbn Cü- 
neyd, 42 


260. İcli, Ebü’l-Hasan Ahmed b. Abdullah (261/875) - Târihu s-Sikdt, "5 
el-İlelü”l-Mütendhiye,""" el-Mevzüdt, "5 et-Tahkik fi İhtilâfi'1-Hadis,'*“ Telki- 
hu Fühümi Ehli”l-Eser,"" et-Türihu”l-Kebir, 8% Ma “rifetü 5-Sahdbe, "5? 


261.İmrânb. Muhammedb. İmrân— Kitâbü *-Tabakât, 50 Ricdlü Hemeddn, "51 
262. İbn Abdürabbih el-Endelüsi (328/940) — e/-İkdü T-Ferid, 555 


263. İbn Abdülber (463/1071) — Сатіи Beydni”l-İlm, "55 el-İstiâb fi Ma Ti- 
feti”—Ashdb, "" el-İstiğndfi Ma rifeti 'I-Meşhürin, "855 el-İstizkâr,!56 el- Künâ,!857 
el-Lübâb fi İhtisdri”l-İstidb fi Ma rifeti”—-Ashdb, "55 еі-Тетһїа, 189 el-İnsâf 


1841 e/l-Vadıh, s. 53, 63, 78. 

1842 el-İktifd, 1, 162, 346, III, 70. 

1843 İkmdlü Tezhibi 1-Kemdl, І, 167, II, 89; Ш, 24: el-İ'lâm, 1, 259, II, 339; TV, 89, Islâhu Kitabi 
İbni 5-Salâh,s. 187, el-İktifd, 1, 77, 82, 111, el-İnâbe, 1, 98, 131. 

1844 İkmâlü Tezhibi”l-Kemdl, 

1845 İkmâlü Tezhibi”l-Kemdl, 1, 26; 11, 116. 

1846 İkmâlü Tezhibi”l-Kemdl, Ш, 215. 

1847 İkmâlü Tezhibi”l-Kemdl, II, 197. 

1848 İkmâlü Tezhibi”l-Kemdl, 1, 277. 

1849 İkmâlü Tezhibi”l-Kemdl, II, 220, Ш, 49. 

1850 e/-İndbe, 1, 391. 

1851 e/-İndbe, 1, 258. 

1852 İkmâlü Tezhibi”l-Kemdl, 11, 45. 

1853 İkmdlü Tezhibi”Il-Kemdl, 1, 316, el-İ'lâm, 11, 337, Islahu Kitabi İbni 5-Salâh, s. 383, el-İk- 
tifâ, II, 96. 

1854 İkmâlü Tezhibi”l-Kemdl, II, 41, 55, el-İ'lâm, 1, 203, Ш, 27, 98; V, 163, el-İndbe, І, 61, 74, 
77, 147, 318; TI, 8, 29, 39, Islâhu Kitabi İbni 5-Salâh, s. 187, 369, 479, el-İşâre, s. 88, 189, 
el-İktifâ, 1, 123, II, 50. 

1855 İkmâlü Tezhibi”l-Kemdl, 1, 22, ЇЇ, 166, el-İ'lâm, І, 261, П, 149; TV, 111, e/-İndbe, I, 318; П, 
68, 263, el-İktifd, 1, 171, 457, 11, 72. 

1856 İkmâlü Tezhibi”l-Kemdl, 1, 315, TI, 8, el-İ'lâm, 1, 549, П, 74: Ш, 18, V, 123. 

1857 İkmâlü Tezhibi””l-Kemdl, 

1858 İkmdlü Tezhibi”l-Kemdl, Ш, 63. 

1859 İkmâlü Tezhibi”l-Kemdl,1, 160; Ш, 114; el-İ'lâm, 1, 99; П, 20, Ш, 18; V, 120; Islâhu Kitdbi 
İbni 5-Salâh, s. 247, 426. 
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fimd beyne Ulemdi”l-Müslimin, "f Kitâbü 1-Künd, "”) el-Behcetü ”l-Mecdlis, "5? 
Târihu Kurtuba, "ə 


264. İbn Abdülhak, Ebü Abdullah el-Küfi el-Berberi (625/1227) — er-Red 
ald İbn Hazm, !864 


265. İbn Abdülhakim — Fütühu Misr, "65 


266. İbn Adi el-Cürcâni (365/976) - Meşdyihu ”l-Buhdri,166 el-Kâmil 
/fi”a-Duafdi v-Ricdl, "6" 


267. İbn Adis — Kitâbü ”l-Müsennd, "8 Kitâbü s-Savdb, 6? 


268. İbn Asakir (571/1175)-e/-Etrdf,"” Kitâbü'n-Nebil 9" Kureyb 
el-Makberi,"” el-Mu “cemü”l-Müştemil,"" Mecmüu'r-Regâib fi Ehâdisi Må- 
lik Gardib,"" Тағіћи 1- Мігге,'*° Târihu Dımaşk,” 


269. İbn Battal, Ebü'l-Hasan (449/1057) — Şerhu Sahihi'1-Buhâri,'97 


270. İbn Beşir el-Basri, Ebü Said Ahmed b. Muhammed (340/951) — el- 
Ми ‘сет İl ”bni”LA rrdbi, 


271. İbn Beşküvâl (578/1183) — Telhisü T-Habir, "78 


1860 /s/dhu Kitdbi İbni 5-Salâh, s. 275. 

1861 el-İktifâ, 1, 207. 

1862 e/-Vâdıh, s. 64. 

1863 İkmâlü Tezhibi”l-Kemdl, 1, 285; III, 338. 

1864 el-İktifd, TI, 38. 

1865 İkmâlü Tezhibi”l-Kemdl, 1, 75. 

1866 İkmâlü Tezhibi”l-Kemdil, П, 81, Ш, 44. 

1867 İkmâlü Tezhibi 1-Kemdl, 1, 23, Il, 56, Ш, 10, el-Vâdıh, s. 17, 24, 44; el-İktifd, І, 77, 87, 96, 
110, e/-İzdbe, І, 331, II, 7, el-İ'lâm, 1, 70, 75, 79, 112, 134; TI, 36; IV, 8; V, 227. 

1868 e/-İ'lâm, V, 271. 

1869 e/-İ'lâm, Ш, 252. 

1870 е/-Ї Јат, І, 109, II, 70, У, 42; el-İ'lâm, 11, 39; V, 114. 

1871 el-İ'lâm, 1, 458, İkmülü Tezhibi”l-Kemdl, 1, 55, II, 167. 

1872 el-İ “lam, V, 86 

1873 İkmâlü Tezhibi”I-Kemdl, 1, 31 

1874 İkmâlü Tezhibi l-Kemdl, 1, 192, el-İ'lâm, 1, 151. 

1875 İkmâlü Tezhibi”l-Kemdl, TI, 54. 

1876 el-İşâre, s. 70, 337, 466, el-İktifd, 1, 130, el-İnâbe, 1, 67, 137, el-Vâdıh, s. 99, 1439, el-İ'lâm, 
I, 210. 

1877 Zslâhu Kitdbi İbni 5-Salâh, s. 102, el-İ'lâm, I, 79, 225, Ш, 83, TV, 17; V, 352. 

1878 el-İşdre, s. 85. 


348.MOĞULTAY b. KILIÇ ve HADİS İLMİNDEKİ YERİ 


272. İbn Bezize — Şerhu ’l-Ahkâm, 189 

273. İbn bint Meni“ Ebü”1-Kasım — el-Mu “cemü ”1-Kebir, "50 es-Sahdbe, "81 
274. İbn Bişrân (448/1056) — er-Táríhu "I-Kebir, 882 

275. İbn Cidar — Tabakdtü s-Suará,1885 

276. İbn Cinni Ebü”1-Feth el-Mevsıli (392/1001) - Şerhu Şi 'ri I-Müteneb- 


bi, 1884 
277. İbn Dakikul*id (702/1302) — e/-İZzirdh fi Beydni T-Istılah, "5 


278. İbn Dihye el-Kelbi, Ebü”l-Hattâb (633/1235) —e/-İntisâr limd Sahha 
fi’l-Besmele mine”l-Asör, 55 en-Nihâyetü 5-Sül fi Hasdisi”r-Resül,5"" et-Tenvir 
Ji Mevlidi”l-Beşiri”n-Nezfr,"5" Müstevfd,15 el-İlmü”l-Meşhür fi Fezâili'l-Ey- 
yâmi ve”ş-Şühür, 190 | 

279. İbn Düreyd, Ebü Bekir el-Ezdi (321/933) — el-Ístikák,1891 İştikâ- 
ku'(-Kebir'89? elYişâh,'93 el-Emâli'8** el-Cemheretü”l-Luga,1155 Kitdbü”l- 
Mensür,!89e 


280. İbn Dükeyn, Ebü Nuaym (219/834) - Kitâbü 5-Salât,!997 
281.İbnDürüsteveyh,FbüMuhammed(347/958)—KirdbüŞerhi l-Fasih, 155 


1879 el-İ'lâm, 11, 328, Ш, 281 

1880 İkmâlü Tezhibi”l-Kemdl, Ш, 199, el-İ'lâm, 1, 347, П, 18; Ш, 12. 
1881 İkmâlü Tezhibi”l-Kemdl, Ш, 74. 

1882 İkmâlü Tezhibi”l-Kemdl, 

1883 e/-İnâbe, II, 71. 

1884 e/-İ'lâm, 1, 273. 

1885 /s/ahu Kitabi İbni 5-Saldah,s. 15, 159, 223, 283, 365, 414. 

1886 el-İktifâ, П, 173, el-İ “lam, V, 155. 

1887 e/-İ'lâm, IV, 193. 

1888 e/-İşdre, s. 45, 351, 501. 

1889 e/-İnâbe, 

1890 e/-İktifd, 1, 379. 

1891 /s/dhu Kitdbi İbni 5-Salâh, s. 462. 

1892 el-İ "lam, 1, 388; П, 174, İkmâlü Tezhibi ”l-Kemdl, 1, 314; TI, 281, Ш, 154. 
1893 e/-İ'lâm, II, 175, İkmâlü Tezhibi'l-Kemâl, Ш, 62. 

1894 e/-Vâdıh, s. 168. 

1895 е/-Ї Јат, 1, 262, Ш, 13. 

1896 İkmâlü Tezhibi”l-Kemdl, Ш, 265. 

1897 e/-İ'lâm, TI, 14, 247, TV, 77, 120. 

1898 el-İ'lâm, V, 271. 
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282. İbn Ebü Ahade Aşere Ebü Abdullah Ensâri (488/1095) —e/-Cem' 
beyne 5-Sahihayn, 1”? 


283. İbn Ebü Arübe el-Harrânî (322/933) — e/-Musannef, 900 Türf- 
hu 'I-Cezire,"9" et-Tabakât,'92 Târihu Harrdn, "5 


284.İbnEbüAsım(287/900)—Kizdbü -Ahdadve”l-Müsennd, 90“et-Türih, 905 
es-Sfre, "06 


285. İbn Ebü Davud (316/929) — Kitâbü -Tahdüre7/Kitdbü 1-Tuhür, 
el-Mesâhif,'98 Kitâbü 1-Teferrüd,"* Kitâbü '2-Zühre,'919 


286. İbn Ebü Garze Ahmed b. Hâzim (276/889) — e/-Müsned,"91! 
287. İbn Ebü Найт er-Râzi (327/938) — e/-Cerh ve t-Ta 'dil,'92 


288. İbn Ebü Hatim (327/938) —e/-Cerh ve 1-Ta'dil, 9 el-İlel, 9 et- Tefsir, 915 
Kitâbü '-Merâsil, 916 Sevâbü 1-4 ‘mål, ”" el-Beyânü Hatai'1-BuhârifiTârihihi, 98 
Kitâbü Hatai Muhammed b. İsmâil, 99 


1899 İkmdlü Tezhibi”l-Kemdl, І, 20, II, 128, el-İ'lâm, II, 27. 

1900 e/-İ“lam, 1, 414. 

1901 el-İ'lâm, І, 201. 

1902 İkmâlü Tezhibi 1-Kemdl, 1, 49. 

1903 İkmâlü Tezhibi”l-Kemdl, 1, 27, II, 194. 

1904 el-İ'lâm, 1, 348; el-İnâbe, 1, 95, 139, 256, П, 65, 92. 

1905 İkmâlü Tezhiíbi'1l-Kemál, 

1906 el-İşdre, s. 71, 89. 

1907 el-İ "lam, Ш, 49. 

1908 e/-İ “lam, Ш, 296. 

1909 e/-İ"lam, 1, 171, II, 6. 

1910 e/-Vüdıh, s. 135, 286, 371. 

1911 e/-İndbe, 1, 370, el-İ'lâm, 1, 510. 

1912 el-İktifâ, 1, 100. 

1913 е/- Јат, І, 372; TV, 72; İkmâlü Tezhibi 1-Kemdl, 1, 205, el-İndbe, II, 249, el-İktifd, 1, 74, 
75, 80, 83. 

1914 el-İ'lâm, II, 10, 73, TV, 21. 

1915 el-İ'lâm, II, 243. 

1916 el-İ'lâm, 1, 97, 116, П, 100; İkmâlü Tezhibi 1-Kemdl, 1, 189, II, 131, Ш, 17; el-İktifâ, Ш, 
537, el-İndbe, 1, 225, 268, TI, 13. 

1917 е/- Јат, IV, 171. 

1918 el-İnâbe, 

1919 İzmdlü Tezhibi”l-Kemdl,II, 151, Ш, 17. 
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289. İbn Ebü Hayseme (279/892-93) — Ahbdru Basra,” Kitdbü”l- 
Mu “cem, "”) et-Törfhu ”l-Kebir,"”? et-Târihu I-Evsat, 575 


290. İbn Ebü İyâs Adem el-Askalâni (220/835) — Sevdbü l-A ‘mål, 
291. İbn Ebü Ömer (243/858) — e/-Müsnedi,15?5 


292. İbn Ebü Şeybe, Ebü Bekir (235/849) —e/-Musannef,)?5 el-Müsned,1?" 
et-Törih,"?5 Sevdbü l-Kur ân,” el-Künd, "50 


293. İbn Ebü Şeybe Ebü Cafer (297/910) — Söeldtü Osman b. Ebí Şeybe 
li-Ali b. Medini, "5. 


294. İbn Ebü Tâhir (280/893) — e/- Mensür ve”l-Manzüm, 92 Kitâbü ’l-Mü- 
vellihin, 133 


295. İbn Ebü'd-Dime el-Hemedâni — e/-İkli/, 1954 
296. İbn Ebü”d-Dünya — e/-Hevdtifü”l-Cindn,?5 Kitâbü'd-Da ‘ve, !%% 
297. İbn Faris — e/-Muhkem, 937 


298. İbn Fethün Muhammed b. Halef (520/1126) — Ma Tifetü s-Sahábe,!%38 
el-İstidrâk ala”l-İstidb fi Ma rifeti”l-Ashdb,1”” 


1920 el-İnâbe, I, 56, 362, İkmdlü Tezhibi”l-Kemdl, II, 283. 

1921 e/-İnâbe, Tl, 77. 

1922 İkmâlü Tezhibi”l-Kemdl, III, 17, 47, el-İktifâ, II, 42: el-İnâbe, 1, 66, 179, П, 71. 
1923 İkmâlü Tezhibi”l-Kemdl, 1, 14; II, 45, el-İ'lâm, 1, 489, TI, 14, Ш, 132. 

1924 el-İnâbe, 1, 237, el-İ'lâm, V, 24. 

1925 el-İ'lâm, 1, 527, 11, 29. 

1926 el-İ'lâm, 1, 70,82; II, 363; Ш, 15; İkmâlü Tezhibi”l-Kemdl, TI, 290; Ш, 335. 
1927 el-İ'lâm, 1, 81, 91; П, 130; TV, 101; V, 45; e/-İndbe, 1, 355. 

1928 e/-İ'lâm, ТП, 20. 

1929 el-İ'lâm, V, 129. 

1930 İkmdlü Tezhibi”l-Kemdl, TI, 8. 

1931 İkmâlü Tezhibi”l-Kemdl, 1, 322; 11, 338, el-İktifd, І, 269. 

1932 el-Vddıh, s. 44, 63. 

1933 e/-Vâdıh, s. 302. 

1934 İkmdlü Tezhibi”l-Kemdl, 11, 11. 

1935 el-İ'lâm, IV, 117. 

1936 İkmâlü Tezhibi”l-Kemdl, 

1937 el-İ'lâm, 1, 325. 

1938 İkmâlü Tezhibi”l-Kemdl, II, 215, 374. 

1939 e/-İndbe, I, 213. 


MOGULTAY b. kILIÇ ve HADİS İLMİNDEKİ YERİ „351 


299. İbn Fütüh el-Humeydi (488/1095) — e/-Beydn ani”l-Hadisi”l-Müsne- 


1941 


ai, 940 e/-Cem' beyne 5-Sahihayn, 
300. İbn Habib el-Mâliki — eş-Şühedd,!** 


301. İbn Halfün el-Evnebi el-Endelüsi (636/1238) -e/-4 ат, el 
Ми іт fi Esmâi Ricâli'-Buhâri ve”l-Müslim,"" Şüyühu ”l-Eimme,"”” et-Ta- 
bakât," Kitâbü 5-Sikât (Münteká), ”” 


302. İbn Hallikân Ebü”1-Abbas (681/1282) — Vefeydtü”l-A ‘уйп, '9*% 
303. İbn Hamdüye el-Vâsıti Halef b. Muhammed (400/1009) — e/-Errdf, 


304. İbn Hazm (406/1015) -e/-4 ‘ғар, 95” el-Cemhere, "50 el-Cevdmius-Si- 
yer, ”5lel-Ahkdam, 95 Kitâbü'l-A råb,” Kitâbü "Lİsal, 55el-Muhalldbi”l-Asar, 955 
el-İhkâm fi Usüli '1-Ahkâm,"** Kitâbü '-Eşribe,"997 Tavku'-Hamâme, 958 


“1940 /s/dhu Kitâbi İbni 5-Salâh, s. 325. 
1941 İsldhu Kitdbi İbni 5-Salâh,s. 
1942 İkmâlü Tezhibi”l-Kemdl, 1, 270; III, 374. 
1943 İkmâlü Tezhibi ”1-Kemdl, TI, 73; Ш, 12. 
1944 İkmâlü Tezhibi”l-Kemdl, 1, 13; II, 139. 
1945 İkmâlü Tezhibi”l-Kemdl, І, 89. 
1946 İkmülü Tezhibi 1-Kemdl, ЇЇ, 60. 
1947 İkmâlü Tezhibi”l-Kemdl,1, 12, II, 15; Ш, 20, el-İnâbe, 1, 66, 113, 126; el-İktifd, 1, 78, 82, 95, 99, 140. 
1948 /slâhu Kitâbi İbni 5-Salâh, s. 469. 
1949 el-İndbe, 
1950 e/-İndbe, 1,95; İkmâlü Tezhibi”1-Kemdl, 
1951 el-İşâre, s. 192, el-İnâbe, 
1952 el-İ"lam, V, 457. 
1953 el-İ'lâm, V, 463, 465. 
1954 el-İ "lüm, II, 148. ; 
1955 İkmâlü Tezhibi”l-Kemdl, ЇЇ, 184; el-İ"lam, 1, 421, TI, 11; III, 218, TV, 31; Islâhu Kitdbi 
İbni 5-Salâh, s. 426, el-İktifd, 1, 197, 503; TI, 38; el-İnâbe, 1, 126, 300 
1956 İsldhu Kitâbi İbni 5-Salâh, s. 371. 
1957 el-İktifd, 1, 101, 271. 
1958 e/-Vâdıh, s. 29, 128. 
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305. İbn Hibban el-Büsti (354/965) — es-Siretü'n-Nebeviyye ve Ahbd- 


rü”l-Hulefd,”” es-Sahih, "70 ed-Duafd,"" el-Mecrühün mine”l-Muhaddisin, "5? 
Kitâbü s-Sahabe, "55 et-Türih,""5 Sikdtü-Tdbiin,"”” Müsnedü”l-Vuhdan "ft, 
Má Yülhanü fih, 997 Kitdbü”l-AkI””” 


306. İbn Hişâm (211/826) – es-Sire, 96” Kitdbü”l-Besmele, 9” es-Sahih, 97! 
307. İbn İshak (151/768) — el-Megází, 72 

308. İbn İshak, Ebü Bekir es-Sülemi — es-Sahihayn, "75 

309. İbn İyâs, Ebü Zekeriyya el-Ezdi (334/945-46) — Tabakâtü 1-0Летӣ 


bi”l-Mevsul,"" 


310. İbn Капі“, Abdülbâki (351/962) — Mu “cemü 5-Sahâbe, 9” et-Türih, "76 


el-Vefeyât,!977 


1959 
1960 


1961 
1962 
1963 


1964 
1965 
1966 
1967 
1968 
1969 


1970 
1971 


1972 
1973 
1974 
1975 
1976 
1977 


el-İşâre, s. 67, 466. 

İkmâlü Tezhibi”l-Kemdl, 1, 14,17; II, 35, Ш, 13, el-İşâre, s. 466; el-İ'lâm, І, 68, 78, 86, 91, 
102, 132; П, 136, IV, 51, 123, e/-İndbe, s. I, 58, 66, el-İktifd, 1, 72, 80, 91, Ш, 26, el-İktifâ, 
I, 82, 136, Islâhu Kitâbi İbni 5-Salâh, s. 135, 468, el-İ'lâm, 1, 76, 91, 102, 126, 130: II, 11. 
el-İ'lâm, 1, 319, İkmâlü Tezhibi 1-Kemdl, ЇЇ, 15, el-İktifâ, 1, 78. 

İkmâlü Tezhibi”l-Kemdl, 1, 152; Ш, 13; el-İ Tam, Ш, 186, el-İnâbe, II, 239, el-İktifâ, 1, 87. 
el-İktifâ, II, 49; el-İ'lâm, 1, 389; İkmâlü Tezhibi'i-Kemâl, TI, 6, 41, el-İnâbe, 1, 60, 126, 
168; П, 8, 15. 

el-İ "lam, Ш, 135. 

İkmâlü Tezhibi”l-Kemdl, II, 335. 

el-İndbe, II, 85. 

el-İktifd, 1, 116. 

el-İ'lâm, 1, 443. 

İkmâlü Tezhibi”l-Kemdl, TI, 417, el-İ'lâm, 11, 398; III, 135, TV, 39; V, 507, İkmâlü Tezhi- 
bi'-Kemâl, І, 39. 

el-İ'lâm, V, 146. 

Islâhu Kitâbi İbni 5-Salâh, s. 263; el-İktifâ, 1, 82, 136; Ш, 474, el-İ'lâm, 1, 71, 77, 114, 
129, 130, TI, 12; Ш, 18, IV, 7. 

el-İnâbe, 1, 236, П, 240, el-Vádih, s. 194, el-İ'lâm, IV, 217. 

el-İ'lâm, 1, 532. 

el-İktifâ, IL, 32, 35, İkmdlü Tezhibi”l-Kemdl, І, 34, Islâhu Kitabi İbni 5-Salâh, s. 353. 
el-İktifd, II, 51, el-İşâre, s. 466, el-İndbe, I, 86, 97, 101, 230 ; el-İ'lâm, II, 238, 397. 
el-İ'lâm, II, 75. 

İkmâlü Tezhibi”l-Kemdl, І, 23; II, 79; Ш, 83. 
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311. İbn Kudâme el-Makdisi (620/1223) — e/-İstibsâr fi Nesebi 5-Sahâbe 


mine”l-Ensör,"”” el-Muğni,"” el- Mütehâbbin,!989 


312. İbn Kudeyd (312/924) — Sahâbetü'1-Mısriyyin,'98! 
313. İbn Kuteybe (276/889) — et-Tabakdt,"”” Müşkilü'-Hadis, 9 el-Mad- 


rif, el-Muhtelifü”LHadis,"”” Edebü ”l-Kdtib, Garibü”l-Hadis, "986 


314. İbn Ma”tın — e/-Bediu”l-Manzüm, 997 
315. İbn Mâce (273/887) — es-Sünen, "55 


316. İbn Mâkülâ(475/1082)—e/-İkmâ, 999 Tehzibü Müstemirri”l-Evham,"” 
317. İbn Mencüye Ebü Bekir Ahmed b. Ali el-İsfahâni (428/1036) - Ri- 


сай Sahíhi Müslim,"”” 


318. İbn Mende (395/1005) — Şüyühi Ebi Abdullah Müşâfihin lehu”, 


Kitâbü '1-Vüdü 93 es-Sahih,'** Ma Trifetü 5-Sahâbe,'995 


319. İbn Mende, Ebü Zekeriyya (512/1119) — et-Târîh, 99 
320. İbn Mende, Muhammed b. İshak (470/1078) — e/-Müstahrec min 


Kütübi”n-Nüs li T-Tezkire,” 


1978 
1979 
1980 
1981 
1982 
1983 
1984 
1985 
1986 
1987 
1988 
1989 


1990 
1991 
1992 
1993 
1994 
1995 


1996 
1997 


el-İndbe, 1,216, 120. 

el-İ'lâm, IV, 117, V, 199, 473. 

İkmâlü Tezhibi”l-Kemdl, 11, 299. 

el-İndbe, 1, 130, 145. 

İkmâlü Tezhibi”l-Kemdl, 

İkmâlü Tezhibi”l-Kemdl, Ш, 141. 

el-İktifâ, І, 118, 372, el-İşâre, s. 54, 136, İkmâlü Tezhibi”l-Kemdl, Ш, 377. 
el-İ'lâm, П, 369. 

el-İ'lâm, 1, 326; IV, 221. 

el-İ'lâm, IV, 55. 

İkmâlü Tezhibi 1-Kemdl, Ш, 55. 

el-İ"lam, П, 174, Islâhu Kitdbi İbni 5-Salâh, s. 424; İkmâlü Tezhibi”l-Kemdl,1, 50, Ш, 153; 
el-İktifd, І, 209, 325, П, 41, Ш, 128, el-İnâbe, І, 65, 76. 

el-İnâbe, 1, 219, 223. 

İkmâlü Tezhibi”Il-Kemdl, 1, 20, el-İ “lam, 1, 226. 

İkmâlü Tezhibi”l-Kemdl, 1, 67. 

el-İ “lam, 1, 339. 

el-İ “lam, 1, 405. 

el-İnâbe, 1, 77, 141, el-İ'lâm, 1, 17; Ш, 355, Islâhu Kitâbi İbni 5-Salâh, s. 188, 412, İkmâlü 
Tezhibi”l-Kemdl, TI, 286. 

el-İnâbe, 1, 65, II, 127. 

Islâhu Kitabi İbni s-Saldh, s. 235. 
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321. İbn Merdüye, Ebü Bekir el-İsfahâni (498/1104) - Esmdü Evlâ- 
di”l-Muhaddisin,”” 


322. İbn Miskeveyh, Ebü Ali (421/1030) — Tecâribü’l-Ümem, 1” 

323. İbn Nukta (629/1231) — e/-Mü telif ve 'LMuhtelif299 Tekmiletü'Lİk- 
mül, 2001 

324. İbn Rüşd el-Mâliki, Ebü”1-Velid (594/1197) — e/-Kavdid,?002 

325. İbn Sa“d(230/845)—er-Tabakdtü s-Sugrá,2%3 et-Tabakdtü”l-Kübrd,?00" 

326. İbn Side Ali b. İsmail (458/1066) — Kirdbü”l-Muhkem,?005 

327. İbn Side el-Batalyevsi, Ebü Muhammed (521/1127) — e/-Fark bey- 
ne'L-Ahrufi'-Müşkile, 9 el-İktidâb fi Şerhi Edebi'l-Kitáb,2% Kitâbü T-Kamil,7001 

328. İbn Sinâ — Kitâbü I-Kdnün,?00” 

329. İbn Şahin Ebü Hafs (385/995) — ed-Duafâ,“9 el-Fezdil,7" el-Müsne- 
d.”Zen-Nâsihve'i-Mensüh,?32914 Kitâbü 5-Sikât,X'Sel- Mecâhil,*'6es-Sahâbe,17 
ed-Duafâ ve'l Kezzâbün,”'8 Târihu Esmdi 5-Sikât,2019 


330. İbn Tarif Abdülmelik b. Tarif el-Endelüsi (400/1009) — e/-Ef'âl, 


1998 el-İktifâ, І, 357, İkmâlü Tezhibi”l-Kemdl, 1, 148; II, 66, Ш, 39; el-İ'lâm, ТУ, 72, V, 208. 

1999 el-İşdre, s. 465. 

2000 İkmâlü Tezhibi”l-Kemdl, 1, 282. 

2001 Zslâhu Kitâbi İbni 5-Salâh, el-İnâbe, 

2002 el-İ'lâm, II, 71. 

2003 el-İ'lâm, 

2004 el-İşâre, s. 109, 148; İkmâlü Tezhibi”l-Kemdl, 1, 38; el-İ'lâm, 1, 76; П, 72, 398, Ш, 75, TV, 
4, el-İktifd, s. І, 111, 121, 199; Ш, 45. 

2005 el- İ'lâm, І, 273, II, 175, Ш, 29, TV, 44. 

2006 İkmâlü Tezhibi”l-Kemdl, П, 194. 

2007 /s/dhu Kitdbi İbni 5-Salâh, s. 354, 422. 

2008 el-İktifâ, 1, 327. 

2009 e/-İ“ldam, II, 198. 

2010 e/-İktifd, II, 146, Ш, 26. 

2011 el-İ'lâm, IV, 126. 

2012 el-] “lam, V, 480. 

2013 e/-İ“lam, 1, 269, II, 9, 79, TV, 38. 

2014 el-İnâbe, 1, 69 

2015 İkmâlü Tezhibi”l-Kemdl, ЇЇ, 43; Ш, 65, el-İ'lâm, V, 250. 

2016 el-İndbe, II, 235. 

2017 el-İndbe, 1, 226. 

2018 İkmâlü Tezhibi”1-Kemdl, 1, 286. 

2019 İkmâlü Tezhibi”l-Kemdl, 1, 72; el-İktifd, I, 88, 136, 241. 
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331. İbn Teymiyye (728/1327) — el-Müntekâ, 

332. İbn Ukde, Ahmed b. Muhammed (332/943) — el- Müfredát,2%21 es-Sahâbe,*2 

333. İbn Vehb Abdullah b. Vehb b. Müslim el-Feheri (?) (197/812) — 
el-Câmi', el-Müsnedl,?0?5 

334. İbn Yunus, Ebü Said el-Mısri (347/958) —Kitâbü'1-Gurebâ,* Tari- 
hu Ulemâi Mısr, Harfü”l-Hd,””” Türihu”l-Mısriyyin,?” 


335. İbn Zafir (565/1169) - Nücebdü l-Ebná, 

336. İbn Zebr, Ebü Süleyman ed-Dımaşki (379/989) —K/zabü ”1-Kebir,?058 
Ma rifetü 5-Ѕаћађе, 2% 

337. İbn Zencüye — Fezdilü”l-A “dl, 050 

338. İbnü”1-Ahdar, Ebü Muhammed — Meşihatü'1-Begavi,! 

339. İbnü”l-Arabi, Ebü Bekir (543/1148) - İrizatü'(-Ahvezi Şerhu Tir- 
mizt,?6? Tebrin bi-Fevdidi”l-Meşrikin ve”l-Mağribin,?055 

340. İbnü”1-Baytar — Kitábü'l-Cámi “2053 

341.İbnü”1-Carüd (307/919-20)-ed-Duafd,?055 el-Ebâtil,256 es-Sahâbe,7 
el-Müntekd mine 5-Sünen,?98 


2020 el-İ'lâm, Ш, 320. 

2021 el-İ“lam, 1, 218. 

2022 el-İndbe, 1, 149. 

2023 el-İ “lam, 1, 180, II, 362; TV, 15. 

2024 el-İktifd, WI, 12, 144, İkmâlü Tezhibi”l-Kemdl, 1, 248; 11, 167; Ш, 12, el-İ'lâm, II, 272, el- 
İndbe, L 145, 258. 

2025 el-İ'lâm, 1, 158, 316, II, 122. 

2026 el-İndbe, 1, 130. 

2027 el-İnâbe, I, 145, 189, Islâhu Kitâbi İbni $-Saldh, s. 529, 580, el-İktifâ, 1, 127, İkmâlü Tez- 
hibi”l-Kemdl, 1, 152, II, 126; Ш, 47, el-İ'lâm, IV, 90; V, 63. 

2028 el-İnâbe, II, 26, el-İktifâ, ЇЇ, 51. 

2029 İkmâlü Tezhibi”l-Kemdl, TI, 16, 211. 

2030 el-İ'lâm, IV, 101, 126. 

2031 İkmâlü Tezhibi”l-Kemdl, 1, 64; TI, 143. 

2032 el-İ'lâm, І, 83; У, 185. 

2033 el-İ "lüm, V, 496. 

2034 el-İ'lâm, II, 198 

2035 İkmdlü Tezhibi”l-Kemdl, 1, 169, П, 24, el-İndbe, 1, 150; el-İktifâ, І, 98, TI, 182, Ш, 489. 

2036 el-İnâbe, 1, 150. 

2037 el-İnâbe, 1, 378. 

2038 el-İndbe, 1, 150; el-İktifâ, І, 136, İkmâlü Tezhíbi'l-Kemál, 1, 25, el-İ'lâm, 1, 137, 145, II, 
12, HI, 19, IV, 49. 
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342. İbnü”1-Cevzi (597/1200) - Kirdbü”l-Vefd bi-Fezâili'1-Mustafâ,*9 
et-Tahkik fi İhtilâfi'-Hadis,“* Kitábüs-Sahábe,2% Takvimü'LLisân,2 
ed-Duafâ ve'-Metrükin,*5 el-İlelü'l-Mütenâhiye,“* el-Mevzüât,“*5 Ucd- 
letü”)LMüntezar fi Şerhi Hâli'-Hadar** Kitâbü'r-Rüh,99 el-Egání,2%8 et- 
Telkih Fühümi Ehli”1-Eşer Uyüni 1-Târih ve s-Siyer299 Ucâletü 'n-Nazar,959 
Sıfatü s-Safve,295! 

343. İbnü”1-Cezzar, Ebü Cafer Ahmed b. İbrahim b. Ebü Halid (369/979) 
-et-Ta rif bi-Sarihi 1-Târih,?952 

344. İbnü”1-Cezzar, Ebü Cafer el-Kayrevâni (369/979) — et-Ta rif bi- 
Sahihi 1-Târih,?953 

345. İbnü”d-Debbağ, Ebü”1-Velid (546/1151) — el-İstidrâk ala T-İstidb,?05“ 

346. İbnü”d-Dehhan, Ebü Şüca" el-Bağdâdi (590/1193) — et-Târih,?055 

347. İbnü”1-Ebbar— A 745,055 

348. İbnü”1-Enbar1, Ebü Bekir el-Bağdâdi (328/939) — ez-Tezkir vet- 
Te nis,” ez-ZdhirfiMedniKelimdfti”n-Nds,?655e1-Emdli,?7”” Mesdriu ”I-Uşşdk,?0“0 


2039 el-İ'lâm, Ш, 242. 

2040 el-İ'lâm, 1, 309; TI, 277, Ш, 196, IV, 161. 

2041 el-İ'lâm, 1, 489: ЇЇ, 66; el-İndbe, I, 57, 70, 303, II, 39. 

2042 el-İ "lam, II, 177. 

2043 Islâhu Kitâbi İbni 5-Salâh, s. 529, İkmâlü Tezhibi”l-Kemdl, 1, 59, el-İ'lâm, І, 139; IV, 208. 

2044 el-İ'lâm, 1, 137, II, 92, el-İktifd, WI, 345. 

2045 el-İktifâ, 1, 86, 104, 107, 201; el-İnâbe, II, 13, 206, el-İ'lâm, 403; III, 14; TV, 80. 

2046 el-İktifâ, 1, 218, II, 149. 

2047 el-Vâdıh, s. 278. 

. 2048 el-Vddınh, s. 17, 35, 182. 

2049 el-İnâbe, 1, 57, 62, 86, TI, 126. 

2050 el-İndbe, 1, 57, 70, 303; II, 39. 

2051 el-İşdre, s. 100. 

2052 İkmâlü Tezhibi”l-Kemdl, 1, 166; 1, 19, 122, Ш, 140; el-İ'lâm, 1, 315, TI, 121, Ш, 289, V, 
251, el- -İktifd HI, 304. 


2053 el-İşdre, s. 50, 131, 467 

2054 el-İndbe, II, 65, 68, 84, 234. 
2055 el-İktifd, II, 11, 48, III, 473. 
2056 İkmdlü Tezhibi”l-Kemdl, 1, 251 
2057 el-İ'lâm,1, 134 

2058 el-İ“lam, II, 188, TV, 55 

2059 el-Vüdıh, s. 169 

2060 el-Vâdıh, s. 224 


і 
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349. İbnü”1-Esir Ebü”s-Seâdât-(606/1210)-Mendlü 1-Та11р,2%! en-Nihâye 
fiGaribi'-Hadis, Şerhu”l-Müsned, 2% Ma 'rifetü 5-Sahâbe,93 Câmiu'1-Usül,96 

350. İbnü”1-Esir, İzzeddin (630/1233) — Üsdü'1-Gâbe,”“ el-Lübdb fi Tez- 
hibi'i-Ensâb, | 

351. İbnü”1-Hacib İzzeddin Ömer b. Muhammed b. Mansür — e/-Emdâli, 2966 

352. İbnü”1-Kayseranf (507/1113) — Tashihu'7-İlel,7 el-Yevâkit,* Saf- 
vetü T-Tasavvuf,?06) 

353. İbnü”1-Kattin (628/1231) — e/l-Vehm ve'l-İhâm,9 Esmâü'n-Nikâh, 
Beyânü'1-Vehm ve 'l-Ihám,2%7! 

354.İbnü”1-Kelbi,Fbü”1-Münzir-(204/819121))-e/-Cemhere,7”7el-Cümi 2°? 

355. İbnü”1-Kurkül, Ebü Mansür b. Ahmed (569/1173) — e/- Metâli ° 2074 


356. İbnü”1-Merzübənf, Ebü”1-Kasım Abdullah b. Muhammed (317/929) 
-Mu “cemü s-Sahábe,2%5 


357. İbnü”1-Mukrf — e/-Mu ‘сет, 29% 
358. İbnü”I-Münzir en-Nisâbüri (318/930 [?]) — е/-/ста "29 el-İşråf 29 
el-İknâ“,“” el-İşrâf fi İhtilâfi'-Ulemâ,“59 


2061 e/-İndbe, 1, 84, 296 

2062 el-İ'lâm, V, 284, 352 

2063 el-İ'lâm, 1, 75 

2064 İkmdlü Tezhibi l-Kemdl, 11, 128 

2065 el-Vâdıh, s. 146; el-İnâbe, І, 41, 84,136, İkmdlü Tezhibi”l-Kemdl, ЇЇ, 130, III, 199, el- 
İ'lâm, I 238, el-İşâre, s. 466, el-İktifâ, II, 51,62 

2066 el-İ'lâm, 1, 483 

2067 Islâhu Kitdbi İbnis-Saldh, s. 257, 275 

2068 Islâhu Kitdbi İbni 5-Salâh, s. 216 

2069 İsldhu Kitâbi İbni 5-Salâh, s. 115 

2070 Zslâhu Kitabi İbni 5-Salâh,s. 135, 215; el-İktifd, 1, 271, 379, 451, II, 117, III, 68, el-İnâbe, 
П, 143, e/-İ lam, 1, 358, П, 147. 

2071 İkmâlü Tezhibi”l-Kemdl, 1, 318, Il, 58, Ш, 213. 

2072 el-İ'lâm, 1, 106/460; TI, 175, Ш, 99; el-İnâbe, I, 55, 95, el-İktifâ, III, 36 

2073 el-İ'lâm, 1, 460. 

2074 el-İ'lâm, 1, 148. 

2075 Islâhu Kitâbi İbni 5-Salâh, s. 382, 479, el-İktifd, II, 388. 

2076 İkmâlü Tezhibi”l-Kemdl)l, 210. 

2077 İsldhu Kitâbi İbni 5-Salâh, 

2078 Islâhu Kitâbi İbni 5-Salâh, 

2079 el-İ'lâm, 1, 80; Ш, 192; IV, 49. 

2080 el-İ'lâm,1,283;11, 94: TV, 41. 
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359. İbnü”n-Nu“mön — Misbâhu 'z-Zulâm,?98' 

360. İbnü”s-Salah (643/1245)— Ulümü /-Hadis,?05? 

361. İbnü”s-Seken, Ebü Ali (353/964) — es-Sahábe,298: еј- Musannef,”8* 
es-Sahih,“5 el-Hurüf fi s-Sahâbe, 

362. İbnü's-Sem'âni — Zeylü Târihi Ваёада, 2% 

363. İbnü's-Sikkit, Ebü Yusuf Yakub b. İshak (244/858)—Kirdbü 7-Elfaz, 2088 
Kitâbü'-Ezdâd,”*9 

364. İbnü”t-Tahhân, Ebü”1-Kasım el-Hadrami — er-Rzvdtü an Mâlik,” 

365. İbnü”t-Teyyâni, Ebü Galib el-Kurtubi (436/1044) — e/- Muhkem ve'l- 
Muhit A zám ў 1-Гива, 2% 

366. İbrahim b. Münzir el-Hızâmi (236/850) — ez-Tabakdt,?0” 

367. İbrahim b. Muhammed b. Ubeyd — e/-Müsned,299 

368. İdrisi, Ebü Sa'd Abdurrahman (405/1014) — Târihu Semerkand,” 

369. İsa b. Eban b. Sadaka (221/836) — Kitâbü ”l-Hıcec,?055 

370. İsa b. İbrahim el-Kaysi — е/-АЬа ve '/-Ümmühâ2“* 

371. İshak b. Râhüye (238/853) — e/-Müsned, 

372. İshak b. Süveyd er-Remli (131/748) —es-Sahâbe,27 


373. İsmail b. Abdülgâfir el-Fârisi (529/1134-35) - Mecmau'I-Gardib fi 
Garfibi”l Hadis,” 


2081 İkmâlü Tezhibi”l-Kemdl, Il, 327. 

2082 el-İndbe, 

2083 el-İnâbe, 1, 169, İkmâlü Tezhibi”l-Kemdl, II, 61, Ш, 71. 
2084 el-İ“ldm, I, 321. 

2085 el-İ'lâm, П, 221. 

2086 el-İnâbe, 1, 316. 

2087 İkmâlü Tezhibi”l-Kemdl, 

2088 el-İ"ldm, 1, 232, 326. 

2089 el-İ'lâm, II, 109. 

2090 İkmâlü Tezhibi”l-Kemdl, Ш, 319. 

2091 /s/dhu Kitâbi İbni 5-Salâh, 

2092 İkmâlü Tezhibi'l-Kemâl, Ш, 135. 

2093 el-İ'lâm, 1, 381. 

2094 el-İktifd, WI, 456, İkmâlü Tezhibi”l-Kemdl, 1, 47, 11, 20; Ш, 37, el-İ'lâm, V, 391. 
2095 el-İ ат, V, 526. 

2096 el-İ'lâm, 1, 256. 

2097 İkmâlü Tezhibi”l-Kemdl, 

2098 el-İ'lâm, IV, 180. 
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374. İsmail b. Ebü Ziyad eş-Şâmi — et- Tefsir, 
375. İsmail b. Hammad el-Cevheri (393/1002) — es-Sıhâh Tücü”l-Luga,100 


376. İsmail b. Harb el-Kirmâni (280/893) - Süelâtü Harb b. İsmail el-Kir- 
mání li-Ahmed b. Hanbel,?0" 


377. İsmail b. İshak b. Hammad el-Ezdi el-Basri (282/896) - Müsnedü 
İbn Abbâs,” 


378. İsmaili, Ahmed b. İbrahim el-Cürcâni (371/982) — e/-Cem' Müsne- 
dü”l Hasan,” es-Sahih,?1" Müsnedü Fdütıma,?15 


379. İşbili, Ebü Abdullah — /7zisdrü t-Temhíd,21% 


380. İşbili el-Ezdi, Ebü Muhammed Abdülhak (581/1185)-e/-Cem' bey- 
ne 8-Sahihayn,?"el-Musannef,/? S el-Ahkâmü T-Kübrd,?0”el-Ahkamü”l-Vusta,?0 


381. Kadı Abdülcebbâr (415/1024) — 7abakdtü”l Mu ‘tezile?!!! 
382. Kadı Ebü Yusuf Yakub b. İbrahim — Lefâifü'1-Maârif2 


383. Kadı İyâz, Ebü”1-Fazl el-Yahsubi (544/1149) — İkmâlü'1- Mu Tim,213 
Meşâriku 'I-Envâr;2114 


384. Kadı Şemseddin — Şerhu 7-Hidâye,”15 
385. Kantari, Ebü Abdullah Muhammed b. Cafer — e/-Emâ1/,2116 


2099 el-İ'lâm, II, 305. 

2100 /slâhu Kitabi İbni 5-Salâh, 

2101 e/-İktifd, І, 300. 

2102 el-İ'lâm, II, 40. 

2103 e/-İ "lam, 1, 498. 

2104 el-İ“lam, 1, 1163; II, 350. 

2105 el-İ'lâm, V, 9. 

2106 e/-İ "lam, V, 209. 

2107 Islâhu Kitâbi İbni 5-Salâh, s. 102. 
2108 el-İ'lâm, 1, 75. 

2109 e/-İ'lâm, I 342, IV, 9; V, 44. 
2110 İkmâlü Tezhibi”l-Kemdl, П, 126, el-İ'lâm, I, 147, Il, 12; Ш, 31. 
2111 İkmâlü Tezhibi”l-Kemdl, 

2112 İslâhu Kitâbi İbni 5-Salâh, s. 490. 
2113 el-İşâre,s. 141. 

2114 el-İ'lâm, 1, 108. 

2115 el-İ'lâm, V, 328. 

2116 el-Vâdıh, s. 203. 
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386. Karrab, Ebü Yakub İshak b. İbrahim (429/1038) —Târihu '/-Karrâb,2117 
387. Каѕапї, Alâeddin Ebü Bekirb. Mesud(587/1191)—Beddiu 5-Sandi “218 


388. Kasım b. Sellâm el-Herevi (224/838) - Garfbü”l-Musannef,?/" 
Kitâbü'n-Neseb,?!9 - 


389. Kastalli Ahmed b. Derrâc — e/-Hâşiye,?”! 


390. Kayrât el-Azeri, Ebü Ali b. İsmail b. Muhammed - Müsnedü Enes 
b. Málik,2122 


391. Kayrevâni, Ebü”1-Arab el-Mâliki et-Temimi (333/945)—ea-Duafd,?"5 
Tabakdtü Ulemdi”l-İfrikıyye,?"" Tabakâtü'1-Kayrevân,?25 

392. Kazzâz, Ebü Abdullah Temimi (412/1021) — e/-Câmi 52126 

393. Kecci, Abd b. Humeyd (249/863-64) —e/-Müntehab mine s-Sünen,2127 
et-Tefsir,>'28 

394. Kelâbâzi (398/1008) — e/-Hiddye ve'l-İrşâd'? Ricdlü Sahi- 
hi'i-Buhâri,?39 

395. Kelâbâzi, Ebü Nasr Ahmed b. Muhammed (397/1006) — e/-Hidâye 
ve "-İrşdd fi Ма теп Ehli Sika ve 5-Sedâd.?"! 

396. Kelbi, Hişâm b. Muhammed b. Saib Ebü”n-Nadr (146/763) —el-Câ- 
miu”l-Kebir,/)? Cemheretü ”1-Cemhere,?"5 el-Cemhere,?)" el-Cümi “li-Ensöbi”l-A- 


2117 İslâhu Kitdbi İbni 5-Salâh, s. 493, İkmâlü Tezhibi 1-Kemdl, I, 29; TI, 82, Ш, 6, el-Inábe, І, 
92, 360, II, 52. 

2118 e/-İ"lam, IV, 118; У, 68. 

2119 el-İ“lüm, 1 194: Ш, 13. 

2120 el-İ Tam, 1, 460, Ш, 120. 

2121 el-İ'lâm, Ш, 135. 

2122 el-İ'lâm, 1, 143. 

2123 İkmâlü Tezhibi”l-Kemdl, 1, 67, ЇЇ, 46; Ш, 13. 

2124 İkmâlü Tezhibi”l-Kemdl, 

2125 İkmâlü Tezhibi”1-Kemdl, 1, 313; II, 380 Ш, 41; 194. 

2126 el-İ'Tâm, 1, 256; IV, 174. 

2127 el-İ'lâm, 1, 464. 

2128 el-İ"lam, II, 405; V, 31. 

2129 Islâhu Kitdbi İbni $-Saldh, s. 578. 

2130 İkmâlü Tezhibi'1-Kemâl, 1, 36. 

2131 el-İ'lâm, П, 271. 

2132 el-İktifd, II, 48. 

2133 İkmâlü Tezhíbi'1-Kemál, 1, 313. 

2134 İkmâlü Tezhibi”l-Kemdl, 1, 313; 11, 299; Ш, 75. 
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rab,2135 el-Münezzel,?"6 el-Elkab,?"" et-Tefsir?"” Kitâbü 5-Sevri,?9? Nesebü Mead 
ve l-Yemen Kebir?! 


397. Kenneci-Târihu Kudüs,2!3! 

398. Kerâbisi (248/862) - Kitdbü”l-Müdellisin,”"” 

399, Keşşi-er-Tefsir”!8 

400. Kudaf, Ahmed b. Muhammed es-Sellâme — e/-Huat,2144 

401. Kudâi, Ebü Abdullah (454/1062)-e/-Muhtdr fi Zikri l-Hitatve”1-Asdr,7“5 
402. Kudâi, Muhammed b. Selâme b. Cafer b. Ali (404/1013) — er-Târih, 


403. Kureşi, Ebü Abdullah Muhammed b. Aiz (232/847) — el-Megâzi,2*6 
el-Mevlid,?"" 


404. Kureşi, Ebü Muhammed Abdullah b. Müslim (125/742) - Müsnedü 
İbn Vehb,?"8 


405. Kurtubi — ef-Tezkire,?'* 

406. Kuşeyri Ebü Ali Muhammed b. Said (334/945) — Törihu v-Rakka,?"9 
407. Kuşeyri, Ebü Ali Muhammed b. Said (334/945) — Târihu 'r-Rakka,?5! 
408. Lahmi, Ebü Abdullah b. Abdik - Târihu'/-Kudüs,?'5? 


2135 el-İ'lâm, 1, 226; İkmâlü Tezhibi”l-Kemdl, II, 11, 285. 
2136 İkmâlü Tezhibi”l-Kemdl, Ш, 16. 

2137 İkmâlü Tezhibi”l-Kemdl, 

2138 el-İ'lâm, 1, 435. 

2139 el-İnâbe, 1, 326. 

2140 el-İnâbe, 1, 83. 

2141 el-Vâdıh, s. 234. 

2142 İkmâlü Tezhibi”l-Kemdl, 1, 310, el-İ'lâm, 1, 155, IV, 70, 166. 
2143 el-Vâdıh, s. 21. 

2144 el-İndbe, 1, 160, 191. 

2145 İkmâlü Tezhibi”l-Kemdl, II, 246. 

2146 el-İşâre, s. 61. 

2147 el-İşâre, s. 71. 

2148 el-İ “lam, П, 178. 

2149 el-İ"lim, 1, 233. 

2150 İkmâlü Tezhibi”l-Kemdl, II, 68; el-İ "lam, 1, 419, П, 34. 
2151 el-İktifd, П, 228. 

2152 el-İnâbe, 
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409. Lâlekâi, Ebü”1-Kasım Hibetullah (418/1027) — es-Sünen,215 

410. Lusüli (335/946) — Târihu Misr;2154 

411. Makdisi, Abdülgani (600/1203) — e/-Kemdl fi Esmái r-Ricál,215 
412.Makdisi,Ziyaeddin(643/1245)-cs-S/nenve”l-Ahkdam,255es-Sahih,215" 


el-Ehddisü”l-Muhtdre,?55 el-İlelü 1-Tekâsim ve '1-Envá,2159 


413. Makdisi, Ebü”1-Fazl b. Tahir (507/1113) - Tezkiretü I-Huffaz, 


Sıfatü 1-Таѕаууи}2'% Etrdfü”l-Gardib, el-Mensür” Kitdbü”z-Zehira,?)5 
Ensdbü”l-Müttefika,)"" Tashihu t-Ta ‘dil İzâhu'1-İşkâl,265 


2153 
2154 
2155 
2156 
2157 
2158 
2159 
2160 
2161 
2162 
2163 
2164 
2165 
2166 
2167 
2168 
2169 
2170 
2171 
2172 
2173 


414. Mâlik b. Enes (179/795) — е/-Миуайа,2'% e]- Miidevvene,2!5? 

415. Ma"mer b. Raşid (153/770) — el-Câmi “2168 

416. Mâverdi — e/-Hâvi 'l-Kebív,2169 

417. Mâverdi, Ebü”1-Hasan (450/1058) — Edebü'd-Dünyâ ve'd-Din,210 
418. Mâzeri, Ebü Abdullah (536/1141)-e/-Mu “lim bi-Fevdidi Şerhi Müslim, 
419. Meâfiri, Ebü Bekir el-Kadı —e/-4hvezi,?' Kitdbü”l-Enis,?7” 

420. Medâini, Ali b. Muhammed b. Abdullah — es-Siyer,2” 


el-İktifâ, WI, 551, İkmâlü Tezhibi”l-Kemdl, 1, 31. 
İkmâlü Tezhibi 1-Кетаі, 

el-İ'lâm, 1, 73. 

İkmâlü Tezhibi”l-Kemdl, П, 56; el-İ'lâm, 1, 229; V, 40. 
el-İ'lâm, ЇЇ, 108. 

el-İ'lâm, 1, 83, II, 106; Ш, 64, V, 455. 

el-İ'lâm, IV, 94, 216. 

el-Vâdıh, s. 17, el-İ'lâm, І, 121, Ш, 188; V, 98, 262. 
el-İ “lam, І, 91. 

el-İktifd, II, 191. 

el-İ'lâm, 1, 133, IV, 102, el-İktifâ, II, 199, el-Vâdıh, s. 17. 
el-İktifâ, 1, 130. 

el-İnâbe, II, 121. 

el-İ'lâm, 1, 96, 122, TI, 224: Ш, 34. 

el-İ'lâm, V, 272. 

el-İ“lam, 1, 130, Ш, 51, V, 80. 

el-İ lam, V, 111, 327. 

Islâhu Kitâbi İbni 5-Salâh, s. 385. 

İkmâlü Tezhibi”l-Kemdl, І, 59. 

el-Vâdıh, s. 200. 

el-İ'lâm, II, 26. 
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421. Merginani — e/-Hidâye,””* 
422. Mervezi, Ebü Bekir Ahmed b. Ali (292/905) - Müsnedü Ebü Bekir 
es-Sıddik,2” 


423. Merzübâni, Ebü Ubeydullah İmrân b. Musa (384/994) — 
Kitdbü”l-Kdamil?/”Kitdbü”l-Münharifinmine ş-ŞuardanEmiri”l-Mü”minin,?"" 
Kitdbü”l-Müstenfiy,?V” Mu'cemü'ş-Şuarâ,”” KitdbüT-Tabakdt,” "0 

424. Mesleme b. Kasım (353/964) — Kitdbüs s-Sila,218! 


425. Mesud b. Ali es-Siczi — e/- Muhtelif ve”l-Mü telif es-Süeldt li-Ebü 
Abdullah el-Hákim,2!š5 


426. Mesudi, Ebü”1-Hasan Ali b. Hüseyin (345/956) — Mürücü z-Zeheb,21š4 
et-Tenbih ve 'l-]sráf 2185 | 

427. Mevsıli, Abdüllatif b. Süleyman el-Bağdâdi (629/1231) – e/-Vâzıha 
fi İrdbi”l-Fdtiha, 7186 

428.Mizz1,Ebü”1-Haccac(742/1341)-7ehzibü ”I-Kemdl,?"" Kitâbü 1-Етау2'% 


429. Moğultay b. Kılıç (762/1361) — İkmâlü Tehzibi”l-Kemdl,?99 el-Kı- 
dhu”LAlfi fi'-Kelâmi ala'l-Leâli,”* ed-Dürrü”l-Manzüm min Keldmi”l-Mus- 
tafá Ma ‘ӣт,2'% el-İ'lâm bi-Sünnetihi aleyhisselam,” et-Telvih Şerhu Cå- 
тїї 5-Sahih,?93 


2174 el-İ'lâm, IV, 119. 

2175 el-İ "lam, 1,112. 

2176 İkmâlü Tezhibi”l-Kemdl, 11, 312. 

2177 İkmâlü Tezhibi”l-Kemdl, 11, 312. 

2178 İkmâlü Tezhibi 1-Kemdl, ЇЇ, 312, el-İ'lâm, II, 24. 

2179 İkmâlü Tezhibi ”l-Kemdl, TI, 10, 183. 

2180 e/-İ'lâm, 1, 233. 

2181 İkmdlü Tezhibi”l-Kemdl,,, 9, II, 50; el-İ'lâm, ТУ, 226, el-İktifâ, 1, 141, 264, 281. 
2182 İkmâlü Tezhibi”l-Kemdl, II, 36. 

2183 İkmâlü Tezhibi”l-Kemdl, II, 9 

2184 Islâhu Kitâbi İbni 5-Salâh, s. 503; el-İşâre, s. 467, el-İ'lâm, 1, 481. 
2185 Islâhu Kitâbi İbni 5-Salâh, s. 460. 

2186 el-İ'lâm, V, 119. 

2187 el-İktifâ, 1, 135, 200; el-İnâbe, П, 28, 109; el-İ'lâm, 1, 116, Ш, 8. 
2188 İkmâlü Tezhibi”l-Kemdl, ЇЇ, 185. 

2189 el-İktifd, 1, 239; el-İnâbe, 1, 168. 

2190 el-Vâdıh, s. 44, 77. 

2191 Zslâhu Kitdbi İbni 5-Salâh, s. 111. 

2192 Islâhu Kitdbi İbni 5-Salâh, s. 59, 428. 

2193 Islâhu Kitdbi İbni 5-Salâh, s. 59, 108, 428, 440. 
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430. Muhammed b. Abdullah Sencer el-Cürcâni(258/871)—e/-Müsned,?9 
431. Muhammed b. Ahmed et-Temimi — Kitâbü Tabakâti Ehli İfrikıyye,295 
432. Muhammed b. Halef el-Merzübâni (305/917) — e/-Emâli,2!96 

433. Muhammed b. Muhammed b. Abdik - Таги Beyti ’l-Makdis,”” 
434. Muhammed b. Ömer el-Adeni (243/857) — el-Miisned,218 

435. Mukâtil b. Süleyman el-Belhi (150/767) — Nevâdirü t-Tefsír,2199 
436. Muradi, Ebü”l-Hasan (544/1149) el-Umyán,2% 

437. Murtaza b. Найт — Kitâbü '/-Muânaka,”0! 

438. Musa b. Ukbe (141/758) — e/-Megözi,?0? 

439. Mutarrizi, Ebü”1-Feth el-Hârizmi (610/1213) — e/-Muğrib fi Terti- 


bi”l-Mu reb, Kitâbü 'I-Yâküt,293 


440. Mutayyen, Muhammed b. Abdullah el-Küfi (297/909-10) —e/- Müs- 


ned,“ el-Vuhdân,2* es-Sahdbe,??0” et-Târih,29 


2194 
2195 
2196 


441. Müberred, Ebü”l-Abbas el-Ezdi (286/900) —el-Ensâb,> e/-Kâmil,2* 


el-İktifâ, Ш, 118; e/-İndbe, I, 189. 


el-İ'lâm, ТУ, 89. 
el-Vâdıh, s. 171. 


2197 İkmâlü Tezhibi”l-Kemdl, 1, 53, el-İ'lâm, IV, 228. 


2198 
2199 
2200 
2201 
2202 
2203 
2204 
2205 
2206 
2207 
2208 
2209 


el-İ Tam, 11, 224; TV, 79. 

el-İndbe, 

el-İnâbe, II, 69. 

el-İ'lâm, II, 398. 

el-İ'lâm, IV, 184, el-İşâre, s. 256, 259. 
el-İ'lâm, 1, 273. 

el-İndbe, 

el-İnâbe, П, 172. 

el-İndbe, I, 135, 232. 

İkmâlü Tezhibi”l-Kemdl, III, 65. 
el-İnâbe, 

el-İnâbe, І, 54; TI, 265, İkmâlü Tezhibi”l-Kemdl, ЇЇ, 93; Ш, 38; el-İ'lâm, 1, 215, Islâhu 
Kitâbi İbni 5-Salâh, s. 409, 535. 
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Ne — Fetdva 5-Semerkandi.”'9 Kitâbü İbn Dâse, Musannefü 


Veki" b. Cerrâh,22 Müsnedü İbn Uyeyne,” ” Süneni Harmele,2214 Şerhu Cevâhirzâ- 
de,2215 Tefsiru Evzdit,” ” el-Vuküf alâ Ma'rifeti'-Mevküf,”" Kitâbü Şüyühi”z-Züh- 
ri, 28 Kitabü ”1-Vdat,??” Kitâbü'd-Diveri,>” Kitâbü $-Safdakati,”?) Müsnedü”l-Hüris 
b. Üsdme,??? Sahihu”l-Cevkdni,??5 Şerhu”d-Demiri,??" Tefsiru İbn Abbâs,>5 Sü- 
elâtü Mudar b. Muhammed, 2226 el-İktisdr alâ Sahihi”l-Ahbdr,””" Meşihatü Ebi Ah- 
med İbn Adi,?” ez-Zühretü”l-Müteallimin fi Esmdi Meşdhiri”l-Muhaddisin,?? Sü- 
eldtü”l-Hamisi”l-Hüzi,?59 Târihu Kudüs,” Teskifü 1-Lisdn, 223° 


2210 
2211 

2212 
2213 
2214 
2215 
2216 
2217 
2218 
2219 
2220 
2221 
2222 
2223 
2224 
2225 
2226 
2227 
2228 
2229 
2230 
2231 
2232 
2233 
2234 


2235 


443. Müleyh b. Abdullah - Târihu İbn Науѕете, 233 
444. Müntecili, Ebü Ömer(350/961)-ez-Törihu”l-Kebfrfi Esmâi v-Ricdl,?5" 
445. Müsebbihi, Muhammed b. Ubeydullah (420/1029) — ert-Táríh,2235 


el-İ'lâm, II, 405. 

el-İ'lâm, ЇЇ, 228. 

el-İ"lam, II, 14. 

el-İ"lam, У, 520. 

el-İ lam, V, 430. 

el-İ'lâm, V, 68. 

el-İ'lâm, IV, 230. 

el-İ'lâm, 1, 323. 

el-İ'lâm, ЇЇ, 212. 

el-İ'lâm, V, 118. 

el-İ'lâm, 1, 335. 

el-İ'lâm, V, 272. 

el-İ'lâm, IV, 39. 

el-İ'lâm, ЇЇ, 190. 

el-İ'lâm, П, 364. 

el-İ'lâm, V, 211. 

el-İ'lâm, 1, 550. 

el-İşâre, s. 117. 

İkmâlü Tezhibi”l-Kemdl, 1, 308. 

İkmâlü Tezhibi”l-Kemdl, 1, 11, II, 75, el-İ'lâm, 1, 458. 
İkmülü Tezhibi”l-Kemdl, 1, 50. 

Islâhu Kitâbi İbni s-Salüh, s. 367. 

el-İndbe, II, 190. 

el-İ'lâm, І, 118, TI, 66, TV, 229. 

Islahu Kitdbi İbni 5-Salâh, s. 527, el-İnâbe, І, 75; II, 51, 71, İkmâlü Tezhibi”l-Kemdl, I, 
114, Ш, 29, e/-İktifa, 1, 341, Ш, 263, el-İ'lâm, IV, 89. 
el-İndbe, 1, 54. 
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446. Müsedded b. Müserhed (228/843) — е/-Мӣѕпеа, 223% 


447.Müslimb.Haccac(261/875 )-e/-Kündve l-Esmd,?5" Kitdbü”l-Vuhdün,??58 
et-Tabakdt,?5” Kitâbü Şüyühi Şu be,2240 el-Cümiu s-Sahíh,2241 Kitâbü -Temyiz,>* 
Kitâbü'-Muhadramin,28 


448. Müstağfiri, Ebü'l Abbas Cafer b. Muhammed (432/1041) — Tıb- 
bü 'n-Nebi,2* es-Sahábe,2245 


449. Nakkâş, Ebü Said Muhammed b. Ali el-Mehdi (414/1023) — ed-Du- 
afâ,>> el-Mevzüdt,”" 

450. Nasr b. Mezrü” — Kitâbü '7-Ukemâ mine ’l-Eşrâf 

451. Nasri — e/-Türfüh,?””” 

452. Nehhas, Ebü Cafer (338/950) — en-Nâsih ve”l-Mensüh,?50 


453. Nesâî (303/915) - Amelü ”1-Үеут ve 'l-Leyle,2251 el-Esmd ve”l-Künd,??5? 
el-Müctebd,?5 Müsnedü Hadisi Mülik,?5 Esâmi'ş-Şüyüh,2 Kitdbü”l-Cerh 


2236 el-İ'lâm, ЇЇ, 217; Ш, 328, TV, 171. 

2237 el-İndbe, 1, 219, el-İ Јат, 165, İkmdlü Tezhibi”l-Kemdl, 1, 32, Ш, 205, el-İktifâ, І, 88; П, 195 

2238 İkmâlü Tezhíbi'l-Kemdál, 1, 321; ЇЇ, 164; el-İktifd, 11, 62; el-İ'lâm, 1, 76, П, 47; el-İnâbe, I, 
372, П, 145. 

2239 el-İndbe, 1, 170, el-İ “lam, 1,291. 

2240 el-İ'lâm, 1, 353. 

2241 el-İşâre, s. 68, 69, 267, Islâhu Kitâbi İbni $-Saldh, s. 370; İkmâlü Tezhibi 'I-Kemál, Ш, 29, el-İk- 
tifd, 1, 96, 140; Ш, 29, el-İ'lâm, 1, 67, 102, 123, 125, 129, 131, 132, II, 33, Ш, 19, 25, TV, 21. 

2242 el-İ'lâm, II, 242, V, 16, Islâhu Kitâbi İbni 5-Salâh, s. 354. 

2243 İkmâlü Tezhibi”l-Kemdl, II, 216. 

2244 el-İktifâ, s. 

2245 el-İndbe, 1, 313: TI, 92. 

2246 İkmâlü Tezhibi”l-Kemdl, П, 356, e/-İktifd, 1, 115, 216, el-İ'lâm, IV, 227. 

2247 el-İ'lâm, V, 73. 

2248 el-İ'lâm, II, 175. 

2249 el-İ lam, IV, 82. 

2250 İkmâlü Tezhibi”l-Kemdl, MI, 260, 359. 

2251 el-İ "lam, 1, 512, TV, 114; V, 402. 

2252 el-İ'lâm, I, 261, П, 33, Islâhu Kitâbi İbni 5-Salâh, s. 350, el-İktifd, II, 185, İkmâlü Tezhi- 
bi T-Kemdl, І, 243. 

2253 İkmâlü Tezhibi”l-Kemdl, III, 139, el-İ'lâm, 1, 260. 

2254 el-İ "lam, 1, 99. 

2255 İkmâlü Tezhibi”l-Kemdl, 1, 21, III, 59. 
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ve T-Ta “díl,2256 es-Sünen,?5" et-Temyiz,25 ed-Duafd ve”l-Metrükin,?””” 

454. Nevevi (676/1277) — el-Ahkdm, el-Ehddisü”l-Muhtüre, el-Ezkár,2259 
el-Mecmü, 25! el- Minhâc Şerhu Müslim İbni Haccâc,>9 Şerhu 1- Mühezzeb,”8 
et-Takrib,>“* 


455. Nisâbüri, Ebü Said Abdülmelik (406/1015) — Şerefü'1-Mustafa,>89 


456. Ömer b. Halef b. Mekki es-Sıkılli el-Himyeri (501/1108 1?) — 
Kitâbü 1-Teskifi ’l-Lisân,” $$ 

457. Rakki, Ebü'l-Hasan Abdülmelik b. Abdülhamid (284/897) - 
Süalâtü'1-Meymüni,?97 

458. Râmhürmüzi (360/971) — e/-Muhaddisü'1-Fâsıl,>88 

459. Reyyan b. Ali Edib — Ukalâü'/-Mecânin,99 

460. RuşatiEbüMuhammed(542/1147)—e/-Ensdb,??7 İktibdsü ”I-Envdr,?T 

461. Saci, Ebü Yahya ed-Dabbi (307/920) —Kitâbü'd-Duafâ,>” et-Ta'dil 
ve T-Tecrth,??75 

462. Sadefi, Ebü Ali — Şüyühu İbni'1-Cârüd,2” 


463. Sadefi, Ebü Said Abdurrahman (347/958) -Târihu Mısr, Şere- 
Jü'-Mustafa, 


2256 İkmâlü Tezhibi”l-Kemdl, Il, 5; el-İktifâ, 1, 137, 148, Ш, 26; el-İnâbe, І, 113. 

2257 el-İ'lâm, 1, 68, 123; İkmâlü Tezhibi”l-Kemdl, 11, 89; Ш, 55, 139; /slahu Kitâbi İbni 5-Salâh, 
s. 209; el-İktifâ, І, 252. 

2258 İkmâlü Tezhibi”l-Kemdl, II, 213, el-İnâbe, 1, 113, el-İ'lâm, 1, 69, 78; el-İktifâ, І, 83, 111, Ш, 30 

2259 el-İktifâ,l, 74, 80, 118, 129, el-İnâbe, I, 113. 

2260 el-İ'lâm, V, 395. 

2261 el-İ'lâm, V, 201. 

2262 el-İ'lâm, V, 471. 

2263 el-İ “lam, Il, 327, V, 111 

2264 Islâhu Kitâbi İbni s-Saldh, s. 204, 216. 

2265 el-İşdre, s. 330. 

2266 İkmâlü Tezhibi”1l-Kemdl, Ш, 292, el-İ'lâm, 1, 327. 

2267 el-İ'lâm, 1, 393, Ш, 195, TV, 83, V, 99: el-İktifd, 1, 277. 

2268 Islâhu Kitâbi İbni 5-Salâh, s. 359. 

2269 el-Vâdıh, s. 207. | 

2270 İkmâlü Tezhíbi'1-Kemál, 1, 74. 

2271 el-İnâbe, ЇЇ, 55, İkmâlü Tezhibi”l-Kemdl, 1, 74. 

2272 el-İ'lâm, І, 397, II, 9, el-İktifâ, II, 136. 

2273 İkmâlü Tezhibi”l-Kemdl, 1, 178; II, 53, el-İ'lâm, 1, 70, 73. 

2274 İkmâlü Tezhibi”l-Kemdl, 1, 17. 
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464. Sâgâni, Ebü'l-Fezâil Hasan b. Muhammed el-Umeri el-Bağdâdi 
(650/1252) — es-Sahâbe ellezine fi Suhbetihim Nazar,” el- Muhtelef fi Suhbe- 
tihim,” Nuk ‘atü 5-Sadyân,”” 


465. Sa'leb, Ebü’l-Abbas Ahmed b. Yahya (291/904) — el-Fasih,2278 

466. Said b. Mansür (227/842) — es-Sünen,2” 

467. Sarifini, Ebü İshak Takıyyüddin el-Irâki(641/1243) —Kirâbü '1-Künâ,2809 

468. Saydâvi, Ebü”l-Hüseyin Muhammed b. Ahmed (402/1011) —Mu'ce- 
mü 'ş-Şüyüh, 28! 

469. Sehmi, Hamza b. Yusuf (428/1036) — es-Süalât li 'd-Dârekuini,8 

470. Sellâmi, Ebü”1-Abbas Ahmed b. Hüseyin — Târihu Horasan,” 

471. Sem'âni, Ebü Sa'd (562/1166) — Edebü'-İmlâ ve”l-İstimld,?5" el- 
Ensdb,?55 Men Haddese hüve ve Ebühü mine 5-Sahâbe,>9 el-Emâli,>287 

472. Sem'âni, Ebü'l-Muzaffer — e/-Emdâli,2288 

473. Serakusti, Kasım b. Sâbit (302/914) — ed-Delâil fi Garibi'-Hadis,8 


474. Serrâc, Ebü”l -Abbas Muhammed b. İshak (313/925) —e/-Müsned, 790 
Kitâbü ”l-İştikak,??” es-Sahdbe,??? 
475. Seyf b. Ömer (200/815-16) — er-Ridde,>” 


2275 el-İktifd, II, 62. 

2276 el-İndbe, 1, 348. 

2277 İkmâlü Tezhibi”l-Kemdl, I, 221: Ш, 197, el-İnâbe, І, 62, 65, 68, 127, 128, 150. 
2278 el-İ'lâm, 1, 148, 517. 

2279 el-İnâbe, 1, 298, el-İ'lâm, II, 296, III, 148, V, 109. 

2280 İkmâlü Tezhibi”l-Kemdl, II, 117, el-İktifâ, 1, 89. 

2281 Islâhu Kitâbi İbni 5-Salâh, 

2282 el-İktifâ, III, 171. 

2283 el-İnâbe, 1, 86, 339. 

2284 Islâhu Kitabi İbni s-Saldh, s. 9, 124, 295, 301, 368, 403. 

2285 el-İktifd, I, 77, 110, 167, 369, III, 38, Jkmálü Tezhibi”l-Kemdl, 1, 12. 
2286 İkmâlü Tezhibi l-Kemdl, II, 130. 

2287 İkmâlü Tezhibi”l-Kemdl, 1, 57: II, 63. 

2288 İkmâlü Tezhibi l-Kemdl, II, 371. 

2289 el-İ'lâm, 11, 334, Ш, 32. 

2290 el-Vâdıh, s. 23, el-İ'lâm, І, 207, II, 31; TV, 102. 

2291 el-İ'lâm, III, 13. 

2292 el-İndbe, 

2293 el-İnâbe, 1, 173. 
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476. Siczi, Mesud b. Ali (438/1046) — Süalâtü'-Mes 'üdi li'-Hâkim,?* 
477. Sinci, Ebü Кеса b. Hamdüye (306/918) — Târihu Meráveze,22%° 
478. Süheyli, Ebü”l-Kasım (581/1185) — Ravzu'1- Ünüf, 


479. Sülemi, Ebü Abdurrahman (412/1021) — Kirdbü 5-Semd,?” 
Kitâbü 1-Tabakât,> Süelâtü Abdurrahman es-Sülemi li 'd-Dârekuini,9 


480. Sürüci, Ali b. Abdullah (648/1250)-e/-Lugatü z-Zurefd fi Zikri 
Tevdrihi”l-Hulefd,797 


481. Sürüci, Şemseddin Ebü Abdullah b. Aybek-e/-Gâye ald Şerhi”l-Hi- 
dâye,?9! 


482. Şâfii (204/820) - İhtilâfü -Hadis,3 Kitâbü'I-Menâsik, 5 Kitâbü'L 
Üm, 2304 Müsnedü İmâm Şafi, 2305 


483. Şâşi, Ebü Bekir Muhammed b. Ahmed (507/1114) — e/-Hilye,”99 
484. Şehristâni — e/-Milel уе 'n-Nihal,”“9 

485. Şeyhülislâm Ebü İsmail el-Ensâri (481/1089) - Zemmü ”1-Keldmi308 
486. Şirâzi, Ebü Bekir Ahmed b. Abdurrahman (407/1016) — e/-Elkáb,2399 


487. Şirâzi, Ebü İshak el-Firüzâbâdi (476/1083) - Kitábü Gasli v-Ricley- 
n,2310 e/- Mühezzeb,?1! 


2294 el-İktifd, II, 199; Ш, 161. 

2295 el-İndbe, 1, 87. 

2296 el-İşâre, s. 51, 70, 78, 156, Islâhu Kitâbi İbni 5-Salâh, s. 177, el-İktifd, II, 191, el-İ'lâm, I, 
179, H, 398, TV, 39. 

2297 İkmâlü Tezhibi 1-Кетаі, 1, 207. 

2298 el-İ ат, II, 83. 

2299 el-İ'lâm, 1, 397, el-İktifâ, s. 1, 88; П, 116, Ш, 171. 

2300 el-İşâre, s. 467. 

2301 el-İ "lam, IV, 67, 118, V, 303. 

2302 el-İ "lam, V, 347, İkmâlü Tezhibi”l-Kemdl, 1, 284. 

2303 el-İ'lâm, L 325. 

2304 el-İ'lâm, V, 68, 112. 

2305 el-İ'lâm, 1, 472, TV, 120, V, 471. 

2306 el-İ'lâm, 11, 329. 

2307 İkmâlü Tezhibi 1-Kemdl, ЇЇ, 179, el-İ“ldm, Ш, 141. 

2308 İkmâlü Tezhibi”1l-Kemdl, ЇЇ, 73. 

2309 el-İ'lâm, IV, 99. 

2310 el-İ'lâm,1, 472. 

2311 el-İ'lâm, IV, 87, V, 346. 
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488. Şirâzi, Ebü”1-Kasım-Ravzazü l-Kulüb ve Nüzhetü”l-Muhib ve”l-Mah- 
рир; 


489. Şürüti, Ebü”1-Kasım Hibetullah — Kitâbü t-Tesellí,2315 

490. Taberâni (360/971) — e/-Mu'cemü'LEvsat,* el-Mu'cemü'1-Kebir,315 
el-Mu “cemü 5-Sagir,'9 Kitâbü 'd-Duâ,”" et-Tárih,2318 

491.Taberi(310/923)-Târihu t-Taberi,”"?Tehzibü'lAsâr, Tehzibü'1-Âsâr”" 
Ma Trifetü 5-Sahâbe,”> Tabakdtü 1-Fukahd,??5 el-Müzeyyel,3* el-Müntehab min 
Zeyli 'I-Müzeyyel,”> Zeylü”l-Müzeyyel fi Ma'rifeti 5-Sahâbe,>“ Cümüu”l-Beydn 
an Te vili Ayi'-Kur'ân,>' 

492. Tağrani — Meydânü'l-Âşıkin fi Şerhi Ahvali”l-Kamin,??8 

493. Tahâvi, Ebü Cafer (321/933) — Kitâbü Haddesend ve Ahberand,?5?? 
Müşkilü”l Asár2329 en-Ndsih ve'l Mensüh, Şerhu Medni”l-Asör, 3! Beyd- 
nü ’l-Müşkil, 


494. Tahlil — er-Târih, 


2312 el-Vâdıh, s. 160, 203, 366. 

2313 el-Vádih, s. 321. 

2314 el-İ'lâm, 1, 74, 80, 86, 105, 112, 133: Ш, 11; V, 238; el-İnâbe, I, 96, 291, П, 26, Islâhu 
Kitdbi İbni 5-Salâh, s. 447, el-İktifd, II, 51. 

2315 İkmdlü Tezhibi”l-Kemdl, 11, 61; Ш, 5; el-İnâbe, 1, 233, el-İ'lâm, 1, 75, 105; П, 5. 

2316 İkmâlü Tezhibi 1-Kemdl, 1, 261, el-İ'lâm, 11, 400 el-İnâbe, 1, 91. 

2317 el-İ'lâm, IV, 100, 116. 

2318 İkmâlü Tezhibi”l-Kemdl, 1, 58. 

2319 el-İşdre, s. 351, 465, el-İktifâ, 1, 232; el-İnâbe, 1, 173. 

2320 el-İ'lâm, 11, 58, Ш, 45, V, 263. 

2321 el-İnâbe, 1, 173. 

2322 İkmâlü Tezhibi l-Kemdl, ЇЇ, 374. 

2323 İkmdlü Tezhibi”1l-Kemdl, ЇЇ, 328, WI, 5. 

2324 el-İktifd, II, 51, el-İ "lam, 1, 77, II, 66, V, 134. 

2325 el-İndbe, 1, 173. 

2326 İkmâlü Tezhibi”l-Kemdl, II, 226, Ш, 135. 

2327 el-İ'lâm, II, 301. 

2328 el-Vâdıh, s. 34, 75. 

2329 Islâhu Kitâbi İbni 5-Salâh, s. 357. 

2330 el-İ “lam, 278; Ш, 26; TV, 9, V, 70, Islâhu Kitabi İbni 5-Ѕајар, s. 263; el-İktifâ, П, 346. 

2331 el-İ “lam, 1, 87, IV, 31. 

2332 İkmâlü Tezhibi”l-Kemdl, 1, 179, el-İ'lâm, TI, 110, 145. 

2333 el-İ'lâm, 1, 207, 419. 
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495. Taki Yahya b. Ebü”r-Rıza - Nasratü s-Siháh,2234 
496. Tartüşi, Ebü Bekir Muhammed b. Velid (520/1126) — e/-Bid ‘и, >33 


497. Temimi, Ebü Abdullah Muhammed b. Muhammed — Kitâbü İmtizd- 
ci ”r-Rüh,?556 

498. Temmâm b. Muhammed er-Râzi (414/1023) — e/-Fevâid,”7 

499. Teyfâşi, Ahmed b. Yusuf Şerefüddin — Faslü'/-Hitâb,?38 

500. Tirmizi (279/892) — el-Câmiu 5-Sahih,>” el-İlelü'1-Kebir,** es-Sü- 
пеп, *eş-Şemâil,3* Kitâbü 'r-Ravda,* TesmiyetüAshâbiResülillah(s.a.v),>* 
et-Tárih,23%5 

501. Tuleytıli, Ebü İshak b. Emin — Ma'rifetü 5-Sahâbe,”“ el-İstidrâk 
ala T-İstidb,” 

502. Tüsteri, Ebü Muhammed Hasan b. Ahmed — İftirâkü'1-Ümme,?* 


503. Ukayli (322/934)-ed-Duafâü'-Kebir 39 Kitâbü 8-Sahdbe,?” el- 
Cerh ve t-Ta “dil,>5! 


504. Uklişi, Ahmed b. Mead b. İsa et-Tücibi ed-Dâni (550/1155) — 
Kitâbü 'l-İnfirâd,> 


2334 el-İ'lâm,1, 117. 

2335 el-İktifd, III, 474. 

2336 el-Vadıh, s. 30, 31, 42, 49, 64. 

2337 el-İ'lâm, II, 238. 

2338 el-İ "lam, 256. 

2339 İslahu Kitâbi İbni 5-Salâh, s. 11, 258, el-İ'lâm, 1, 83, 84, 102, 130, II, 11; İkmâlü Tezhi- 
bi”I-Kemdl, П, 162, el-İktifd, 1, 76, II, 40; el-İnâbe, 1, 90, 154, 168. 

2340 İkmâlü Tezhibi”l-Kemdl, І, 316; Il, 25, el-İ'lâm, 1, 97, 130, П, 133; V, 206; el-İnâbe, I, 56. 

2341 el-İşdre, s. 70, 76, 314. 

2342 İkmâlü Tezhibi”l-Kemdl, І, 291, el-İşâre, s. 70; el-İktifâ, І, 256. 

2343 el-Vâdıh, s. 83. 

2344 el-İnâbe, 1, 127, 360; II, 29. 

2345 el-İndbe, І, 178, İkmdlü Tezhibi”l-Kemdl, ЇЇ, 285; II, 73; el-İ "lam, П, 287. 

2346 el-İndbe, II, 34. 

2347 el-İndbe, 1, 199. 

2348 el-İ'lâm, 1, 141. 

2349 İkmâlü Tezhibi”l-Kemdl, 1, 111: II, 68, Ш, 11; el-İ'lâm, 1, 70, 79, 139: TI, 7, Ш, 7, TV, 76; 
el-İktifd, 1, 78, 80, 86, 98, 105; 1, 34. 

2350 el-İnâbe, 1, 366, 378. 

2351 İkmdlü Tezhibi”l-Kemdl,, 158; II, 46. 

2352 el-İktifd, 1, 249; İkmâlü Tezhibi "-Kemdl, II, 29. 
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505. Vâhidi, Ebü'l-Hasan Ali b. Ahmed (468/1076) — Esbâbü 'n-Nüzül,?53 
506. Vâkıdi (207/822) — el-Megâzi,5* et-Târih,?55 

507. Vesime b. Musa — er-Ridde,?59 

508. Yahya b. Main (233/847) — er-Târih, 

509. Yahya b. Yunus — e/- Mesâbih, 

510. Yakub b. Şeybe el-Fuhl (249/863) — e/- Müsned?” 

511. Yâküt b. Abdullah el-Hamevi — e/-Müttefiku”l-Vad"an ve”l-Muhtelif 


Sa “kan 2358 


512. Yemeni, Ebü Abdullah Muhammed b. Hüseyin — er-Táríh,235° 
513.Yusufb. Râfi‘ b. Temîm, İbn Şeddad (632/1234)—Dev/dilü 1-Аһкат, 22% 
514. Zeccâci — e/-Muhtasar ald Kitdbi z-Zühir,” 

515. Zehebi (748/1348) — Tecridü Esmdi 5-Ѕаһаре, 2% 

516. Zemahşeri (538/1144) — Местаи ’l-Emsåâl,”® el- Muhtelif ve”l-Mü te- 


15226 el-Müstasfd fi”T-Emsdl,?555 Esâsü'-Belâga,”“ Kitdbü”l-Büldün,?” 
el-Müteşdbih,?” er-Rebiu'!-Ebrâr,© 


si z-Zühri, 


2353 
2354 


517. Zübeyr b. Bekkar (256/870) — Nesebü Kureyş,” 
518. Zühli, Ebü”1-Hasan en-Nisâbüri (252/865 [?]) - Kitâbü Йе Hadí- 


2371 


el-İ'lâm, ЇП, 177. 
el-İşâre, s. 88, 142. 


2355 İkmdlü Tezhibi”l-Kemdl, І, 244: Ш, 48. 


2356 
2357 


el-İndbe 
İkmâlü Tezhibi”l-Kemdl, 1, 209, II, 103, Islâhu Kitabi İbni 5-Salâh, s. 138. 


2358 İkmâlü Tezhibi”l-Kemdl, 1, 193. 


2359 
2360 
2361 


el-İ'lâm, 1, 271. 
el-İ'lâm, V, 285. 
el-İ'lâm, V, 18. 


2362 İkmâlü Tezhibi”l-Kemdl, 


2363 


el-Vâdıh, s. 420. 


2364 İkmâlü Tezhibi l-Kemdl, ЇЇ, 7. 


2365 
2366 
2367 
2368 
2369 
2370 
2371 


el-İ'lâm, III, 146. 
el-İ'lâm, 1, 173; П, 178. 
el-İ'lâm, V, 18. 
el-İktifd, II, 305. 
el-İktifâ, 1, 359. 
el-İktifâ, II, 20. 
el-İ'lâm, 1, 418. 
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П. Moğultay b. Kılıç'ın Muasırı Olan Bazı Muhaddisler (Hicri 
УШ. Asır) 


Moğultay b. Kılıç ile aynı asırda yaşayan pek çok muhaddis vardır. 
Moğultay, bunlardan bazıları ile hoca talebe irtibatı bağlamında görüşmüş, 
bazıları ile de hiç görüşmemiştir. Hatta Moğultay”ın doğduğu yıla ölümü 
rastlayan muhaddislerle irtibatı bile söz konusu edilmiştir. Bu nedenle ça- 
lışmalarını değerlendirirken, Moğultay”ın muasırı olan muhaddislerin bir 
listesini vermek isteriz. Bunu yaparken Kettani”nin er-Risdl/etü ”I-Müstet- 
rafe'sinde asırlara göre yapılan listeden de istifade ettik. Moğultay'ın ge- 
rek bizzat ve gerekse eserleri ile buluşmasını muhtemel gördüğümüz bazı 
meşhur muhaddislerin adları şöyledir: 


| VEFATI | 


Sıra no eninə MUHADDIS 


1 | в | 1287 | Ebü”1-Hasan Ali b. Ahmed İbnü”l-Buhâri 
abm İbn Dakikul'id 

1304 | Abdullah b. Muhammed el-Mahzümi 
ка 705 1306 | Muhammed b. Muhammed el-Kaşâğ 


I 1321 | Ebü Abdullah Muhammed b. Ömer İbn Rüşeyd 
722 1322 | İbrahim b. Muhammed Radıyyüddin et-Taberi 


+. 


728 | 1328 | İbn Teymiyye, Ebü”1-Abbas el-Harrâni 


EJ 729 | 1329 | İbn Nukta, Abdülganî el-Bağdâdî 


733 İbn Cemâa, Bedreddin 
ÉN 734 İbn Seyyidünnâs 


— 
— 
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743 1342 | Fahrü'z-Zeylai Osman b. Ali b. Muhammed 


м 
750 İbnü”t-Türkmanf Ali b. Osman el-Mardini 

İbn Kayyim el-Cevziyye 
758 Ebü Said el-Kazerüni 


1361 | Ebü Muhammed Yusuf b. Abdullah ez-Zeylai 


B 


763 1362 | Ebü”1-Hüseyin Ahmed b. Ahmed el-Kürdi el-Hakkâri 
765 1364 | Ebü”1-Mehasin Muhammed b. Ali İbn Hamza 


767 | 1366 | İbn Cemâa, İzzeddin 


769 | 1368 | İbn Ferhün, Ebü Muhammed Abdullah b. Muhammed 


İbnü”r-RAfi“, Takıyyüddin es-Sellâmi 
Z 
İbn Merzük el-Hatib 


Ebü”l-Fidâ İmâdüddin İsmail b. Muhammed b. Berdis Alâeddin 
786 1384 г R 
el-Ba'lebekki 


786 1384 | Ekmelüddin el-Bâberti 
786 1384 | Yusufb. Ali el-Kirmâni 


— 


12512185 


— 


ra © 
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788 1386 | Muhammed b. Yusuf el-Konevi 
44 790 | 1388 | İbnü'l-Küveyk er-Rib'i 


+ 


806 Zeynüddin el-Irâki 
808 Musa b. Ömer ed-Demiri | 


MOGUITAY b. KILIC ve 
HADİS İLMİNDEKİ YERİ 


Moğultay b. Kılıç, Bahri Memlükleri devrinde Kahire'de doğmuş, 
orada yetişmiş ve hadis otoriteleri tarafından, “asrın imamı, mu- 
haddislerin şeyhi, vefatıyla bir dönemin kapandığı İslâm âlimi” 
sıfatıyla anılmıştır. Hayatı boyunca ilme düşkünlüğü ile meşhur 
olmuş, nisbeten sakin bir hayat yaşamıştır. Hadis ilminde 
olduğu kadar ensâb, tarih, siyer, lugat, fıkıh alanlarında da çalış- 
malar yapmıştır. Eserleri kendisinden sonra başvuru kaynağı 
olmuş; pek çoğu ihtisar, ikmal edilmiş ve nazım haline getirilmiş- 
tir. İstidrak, ikmal, ıslah, tehzib çalışmaları ile dikkatleri üzerine 
çekmiştir. Özellikle hadis ricâli konusunda künye, nisbe, lakap 
gibi hususları ilgilendiren ensâb ilmindeki ünüyle meşhurdur. 


| 860 


51 


-605 


| 


292 


59 


İ 


